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IEDF

INSTITUTO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL

CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL

TRIGESIMA TERCERA SESION DEL ANO DOS MIL SEIS
VIGESIMA SEPTIMA SESION EXTRAORDINARIA

EN LA CIUDAD DE MEXICO, SIENDO LAS DIECIOCHO HORAS CON QUINCE
MINUTOS DEL DIA CINCO DE JULIO DE DOS MIL SEIS, EN LA SEDE DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, SITO EN CALLE HUIZACHES
NUMERO VEINTICINCO, COLONIA RANCHO LOS COLORINES DE ESTA CIUDAD; Y
DE ACUERDO CON LA CONVOCATORIA EMITIDA POR EL CONSEJERO
PRESIDENTE ISIDRO H. CISNEROS RAMIREZ, EN EJERCICIO DE LA ATRIBUCION
CONFERIDA POR EL INCISO C) DEL ARTICULO 71 DEL CODIGO ELECTORAL DEL
DISTRITO FEDERAL, SE REUNIERON PARA DAR CUMPLIMIENTO A LO
DISPUESTO POR|LOS ARTICULOS 58 Y 59 DEL ORDENAMIENTO LEGAL CITADO,
EL CONSEJERO PRESIDENTE, CONSEJEROS ELECTORALES Y LOS
REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLITICOS Y COALICIONES QUE SE

NOMBRAN:

C. ISIDRO H. CISNEROS RAMIREZ C. GUSTAVO ANZALDO HERNANDEZ
CONSEJERO PRESIDENTE CONSEJERQ ELECTORAL
C. FERNANDO JOSE DIAZ NARANJO C. ANGEL RAFAEL DIAZ ORTIZ
CONSEJERO ELECTORAL CONSEJERO ELECTORAL
C. CARLA ASTRID HUMPHREY JORDAN C. YOLANDA COLUMBA LEON MANRIQUEZ
CONSEJERA ELECTORAL CONSEJERA ELECTORAL
C.NESTOR VARGAS SOLANO C. OLIVERIO JUAREZ GONZALEZ
CONSEJERQ ELECTORAL SECRETARIO DEL CONSEJO
C. ERNESTQ HERRERA TOVAR C. MARCO ANTONIO MICHEL DIAZ
PARTIDO ACCION NACIONAL COALICION “UNIDOS POR LA CIUDAD"
C. JOSE ANGEL AVILA PEREZ C. MIGUEL ANGEL ARNAIZ MANCEBO DEL
‘ . . CASTILLO
COALICION “POR EL BIEN DE TODOS NUEVA ALIANZA

C. CARLA ALEJANDRA SANCHEZARMAS GARCIA
ALTERNATIVA SOCIALDEMOCRATA Y CAMPESINA

- EL CONSEJERO PRESIDENTE SOLICITO AL SECRETARIO DEL CONSEJO QUE
PROCEDIERA AL PASE DE LISTA CON EL FIN DE VERIFICAR EL QUORUM
ESTABLECIDO POR LA LEY PARA LA CELEBRACION DE LA SESION
EXTRAORDINARIA DEL CONSEJO GENERAL.
- EL SECRETARIO DEL CONSEJO PROCEDIO A PASAR LISTA DE ASISTENCIA A
LOS INTEGRANTES DEL CONSEJO, INFORMANDO LA PRESENCIA DE LOS
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CONSEJEROS ELECTORALES: GUSTAVO ANZALDO HERNANDEZ, FERNANDO
JOSE DiAZ NARANJO, ANGEL RAFAEL DIAZ ORTIiZ, CARLA ASTRID HUMPHREY
JORDAN, YOLANDA COLUMBA LEON MANRIQUEZ, NESTOR VARGAS SOLANO;
ASI COMO LOS REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLITICOS Y
COALICIONES: “UNIDOS POR LA CIUDAD” (C. MARCO ANTONIO MICHEL DIAZ),
“POR EL BIEN DE TODOS" (C. JOSE ANGEL AVILA PEREZ), NUEVA ALIANZA (C.
MIGUEL ANGEL ARNAIZ MANCEBO DEL CASTILLO), ALTERNATIVA
SOCIALDEMOCRATA Y CAMPESINA (C. CARLA ALEJANDRA SANCHEZARMAS
GARCIA), EL CONSEJERO PRESIDENTE Y EL SECRETARIO DEL CONSEJO, POR
LO QUE ESTANDO PRESENTES DOCE INTEGRANTES DEL CONSEJO GENERAL,
INFORMO QUE EXISTIA EL QUORUM REQUERIDO PARA SESIONAR. -----vemsncumanne-
- EL CONSEJERO PRESIDENTE DECLARO ABIERTA LA SESION EN VIRTUD DE
QUE EXISTIA EL QUORUM ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 59 DEL CODIGO
ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL.
- POR INSTRUCCION DEL CONSEJERO PRESIDENTE, EL SECRETARIO DEL
CONSEJO PROCEDIO A DAR LECTURA AL ORDEN DEL DIA:
“UNO. PROYECTO DE ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, POR EL QUE SE EFECTUA EL COMPUTO
TOTAL CORRESPONDIENTE A LA ELECCION DE JEFE DE GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL, SE DECLARA LA VALIDEZ DE ESA ELECCION Y, EN
CONSECUENCIA, SE EXPIDE LA CONSTANCIA DE  MAYORIA
CORRESPONDIENTE.
DOS. PROYECTO DE ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, POR EL QUE SE EFECTUA EL COMPUTO
TOTAL CORRESPONDIENTE A LA ELECCION DE DIPUTADOS A LA ASAMBLEA
LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL, ELECTOS POR EL PRINCIPIO DE
REPRESENTACION PROPORCIONAL, SE DECLARA LA VALIDEZ DE ESA
ELECCION, SE ASIGNAN LOS DIPUTADOS QUE POR ESTE PRINCIPIO LE
CORRESPONDEN A CADA PARTIDO POLITICO Y COALICION CON DERECHO A
ASIGNACION Y, EN CONSECUENCIA, SE EXPIDEN LAS CONSTANCIAS DE
ASIGNACION PROPORCIONAL.”
- POR INSTRUCCION DEL CONSEJERO PRESIDENTE, EL SECRETARIO DEL
CONSEJO AL NO HABER INTERVENCIONES, PROCEDIO A TOMAR LA VOTACION,
SIENDO APROBADO EL PROYECTO DE ORDEN DEL DIA, POR UNANIMIDAD. -------
CON LA ANUENCIA DE LA PRESIDENCIA SOMETIO A LA CONSIDERACION DE
LOS CONSEJEROS ELECTORALES LA DISPENSA TOTAL DE LA LECTURA DE LA
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DOCUMENTACION DE LOS ASUNTOS LISTADOS EN EL ORDEN DEL DiA, DADO
QUE SE HABIA DISTRIBUIDO PREVIAMENTE, LO CUAL FUE APROBADO POR

UNANIMIDAD.
- POR INSTRUCCION DEL CONSEJERO PRESIDENTE, EL SECRETARIO DEL

CONSEJO DIO CUENTA CON EL PRIMER PUNTO DEL ORDEN DEL DIA,
CONSISTENTE EN EL PROYECTO DE ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, POR EL QUE SE EFECTUA EL
COMPUTO TOTAL CORRESPONDIENTE A LA ELECCION DE JEFE DE GOBIERNO
DEL DISTRITO FEDERAL, SE DECLARA LA VALIDEZ DE ESA ELECCION Y, EN
CONSECUENCIA, SE EXPIDE LA CONSTANCIA  DE MAYORIA
CORRESPONDIENTE.
- EL CONSEJERO PRESIDENTE CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 214 DEL
CODIGO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, INSTRUYO AL SECRETARIO DEL
CONSEJO PARA QUE DIERA LECTURA A LAS ACTAS DE COMPUTO DISTRITAL
DE LOS CUARENTA DISTRITOS ELECTORALES RELATIVAS A LA ELECCION DE
JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL.
- El. SECRETARIO DEL CONSEJO, EN USO DE LA PALABRA DIO LECTURA ALAS
ACTAS DE COMPUTO DISTRITAL DE LOS CUARENTA DISTRITOS ELECTORALES
RELATIVAS A LA ELECCION DE JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL EN
LOS SIGUIENTES TERMINOS:
‘DISTRITO .
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTITRES MIL CIENTO CINCO VOTOS; LA
COALICION ‘UNIDOS POR LA CIUDAD', DIECINUEVE MIL CIENTO CUARENTA Y
OCHO; COALICION 'POR EL BIEN DE TODOS', SETENTA Y CUATRO MIL
TRESCIENTOS SESENTA Y TRES; NUEVA ALIANZA, TRES MIL VEINTIOCHO;
ALTERNATIVA, MIL TRESCIENTOS SESENTA Y OCHO. TOTAL, VOTOS NULOS,
DOS MIl. TRESCIENTOS DIEZ, VOTOS NULOS.
DISTRITO IL
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y
NUEVE; COALICION ‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, VEINTISEIS MIL QUINIENTOS
CUARENTA; COALICION ‘POR EL BIEN DE TODOS’, CUARENTA Y SIETE MIL
DOSCIENTOS VEINTICINCO; NUEVA ALIANZA, DOS MIL QUINIENTOS DIEZ;
ALTERNATIVA, MIL CIENTO OCHENTA Y UNO. VOTOS NULOS, MIL TRESCIENTOS
OCHENTA Y SEIS.
DISTRITO I,
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PARTIDO ACCION NACIONAL, CUARENTA MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y
OCHO; COALICION ‘UNIDOS POR LA CIUDAD', TREINTA Y DOS MIL
TRESCIENTOS SETENTA Y DOS; COALICION ‘POR EL BIEN DE TODOS', SESENTA
Y DOS MIL QUINIENTOS DIECINUEVE; NUEVA ALIANZA, TRES MIL DOSCIENTOS
ONCE; ALTERNATIVA, MIL QUINIENTOS ONCE. VOTOS NULOS, ML
SETECIENTOS SETENTA Y DOS.
DISTRITO IV.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTISEIS MIL SETECIENTOS OCHENTA Y
NUEVE; COALICION ‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, VEINTIDOS MIL NOVECIENTOS
OCHENTA Y SIETE; COALICION 'POR EL BIEN DE TODOS’, CINCUENTA Y SEIS
MIL CIENTO NOVENTA Y SEIS; PARTIDO NUEVA ALIANZA, DOS ML
OCHOCIENTOS SIETE; ALTERNATIVA, MIL TRESCIENTOS CINCUENTA. VOTOS
NULOS, MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y DOS.
DISTRITO V.
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA Y élETE MIL DOSCIENTOS OCHO;
COALICION ‘UNIDOS POR LA CIUDAD', VEINTIOCHO MIL QUINIENTOS DOS;
COALICION ‘POR EL BIEN DE TODOS, CINCUENTA Y CINCO MIL
CUATROCIENTOS SESENTA Y CINCO; NUEVA ALIANZA, DOS MIL NOVECIENTQOS
CINCUENTA Y NUEVE; ALTERNATIVA, MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y UNO.
VOTOS NULOS, MIL QUINIENTOS NOVENTA Y NUEVE.
DISTRITO VI.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTITRES MIL CUATROCIENTOS VEINTE;
COALICION ‘UNIDOS POR LA CIUDAD', DIECINUEVE MIL TRESCIENTOS TREINTA
Y TRES; COALICION ‘POR EL BIEN DE TODOS', CINCUENTA Y DOS MIL
NOVECIENTOS TREINTA Y CUATRO; NUEVA ALIANZA, DOS MIL DOSCIENTOS
SESENTA; ALTERNATIVA, MIL SETENTA Y OCHO. VOTOS NULOS, MIL
CUATROCIENTOS CUATRO.
DISTRITO VII.
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA Y CINCO MIL TRESCIENTOS SESENTA;
COALICION ‘UNIDOS POR LA CIUDAD', VEINTISEIS MIL CUARENTA Y CINCO;
COALICION ‘POR EL BIEN DE TODOS', CUARENTA Y CUATRO MIL VEINTE;
NUEVA ALIANZA, DOS MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y UNO; ALTERNATIVA, MIL
CIENTO TREINTA Y CINCO. VOTOS NULOS, MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y
SIETE.
DISTRITO VIII.
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PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA MIL TRESCIENTOS SETENTA Y TRES;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD', VEINTISIETE MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y OCHO;
‘POR EL BIEN DE TODOS’, CINCUENTA Y OCHO MIL CUARENTA Y SIETE; NUEVA
ALIANZA, DOS MIL SEISCIENTOS ONCE; ALTERNATIVA, MIL DOSCIENTOS
CINCO. VOTOS NULOS, MIL QUINIENTOS SETENTA'Y UNO.
DISTRITO IX. :
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS
OCHENTA Y TRES; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, VEINTIOCHO MIL SETECIENTOS
OCHENTA Y DOS; 'POR EL BIEN DE TODOS', CINCUENTA MIL CIENTO
CINCUENTA Y SIETE; NUEVA ALIANZA, DOS MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA Y
NUEVE; ALTERNATIVA, MIL CIENTO VEINTINUEVE. VOTOS NULOS, ML
SEISCIENTOS QUINCE.
DISTRITO X.
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA Y UN MIL SEISCIENTOS TREINTA Y
OCHO; LA COALICION "‘UNIDOS POR LA CIUDAD', VEINTINUEVE MIL QUINIENTOS
CINCUENTA Y CINCO; ‘POR EL BIEN DE TODOS', CINCUENTA Y NUEVE MIL
SEISCIENTOS VEINTITRES; NUEVA ALIANZA, DOS MIL SETECIENTOS
VEINTIOCHO; ALTERNATIVA, MIL CUATROCIENTOS SIETE. VOTOS NULOS, MIL
OCHOCIENTOS VEINTITRES.
DISTRITO XI.
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA Y SIETE MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y
UNO; COALICION ‘UNIDOS POR LA CIUDAD', TREINTA Y UN MIL SEISCIENTOS
SETENTA Y TRES; POR EL BIEN DE TODOS, CINCUENTA Y SIETE MIL
QUINIENTOS CUARENTA Y UNO; NUEVA ALIANZA, TREINTA Y TRES MIL CIENTO
CINCUENTA Y UNO; ALTERNATIVA, MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y CINCO.
VOTOS NULOS, MIL SETECIENTOS NOVENTA Y OCHO.
DISTRITO XII.
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS TREINTA Y
CINCO; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD', VEINTINUEVE MilL CUATROCIENTOS
CUARENTA Y OCHO; ‘POR EL BIEN DE TODOS’, SESENTA Y DOS MIL
TRESCIENTOS SESENTA Y DOS; NUEVA ALIANZA, TRES MIL SETECIENTOS
TREINTA Y UNO; ALTERNATIVA, MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y SIETE. VOTOS
NULOS, MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y TRES.
DISTRITO XIil.
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA Y CUATRO MIL SEISCIENTOS CUATRO;
COALICION ‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, TREINTA Y UN MIL CUATROCIENTOS
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TREINTA Y TRES; ‘POR EL BIEN DE TODOS', CINCUENTA Y NUEVE MIL
CUATROCIENTOS VEINTIUNO; NUEVA ALIANZA, DOS MIL SETECIENTOS
TREINTA Y OCHO; ALTERNATIVA, MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y SEIS; VOTOS
NULOS, DOS MIL OCHENTA.
DISTRITO XIV.
PARTIDO ACCION NACIONAL, CINCUENTA Y CINCO MIL VEINTISEIS; ‘UNIDOS
POR LA CIUDAD’, TREINTA Y DOS MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y DOS; ‘POR
EL BIEN DE TODOS', TREINTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS DIECINUEVE; NUEVA
ALIANZA, DOS MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y OCHO; ALTERNATIVA, MIL CIENTO
TREINTA; VOTOS NULOS, MIL CUATROCIENTOS SESENTA 'Y CUATRO. »---~memmmm=--
DISTRITO XV.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTINUEVE MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y
OCHO; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD', VEINTICINCO MIL CUATROCIENTOS OCHENTA
Y SIETE; ‘POR EL BIEN DE TODOS’, SESENTA Y UN MIL CIENTO CINCUENTA Y
DOS; NUEVA ALIANZA, DOS MIL NOVECIENTOS SETENTA Y TRES,; ALTERNATIVA
MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y TRES; VOTOS NULOS MIL SEISCIENTOS
VEINTE.
DISTRITO XVI.
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA MIL VEINTITRES; 'UNIDOS POR LA
CIUDAD’, VEINTISEIS MIL DOSCIENTOS TRECE; '‘POR EL BIEN DE TODOS',
CINCUENTA Y DOS MIL TRESCIENTOS TREINTA Y SEIS; NUEVA ALIANZA, DOS
MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y NUEVE; ALTERNATIVA MIL DOSCIENTOS
DIECIOCHO; VOTOS NULOS MIL QUINIENTOS TREINTA Y CINCO.
DISTRITO XVIL.
PARTIDO ACCION NACIONAL, SESENTA MIL SETECIENTOS CUARENTA Y UNO;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, CUARENTA Y UN MIL DOSCIENTOS NUEVE; ‘POR EL
BIEN DE TODOS', CINCUENTA MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y SEIS; NUEVA
ALIANZA, DOS MIL OCHOCIENTOS CUATRO; ALTERNATIVA, MIL
CUATROCIENTOS DIECIOCHO; VOTOS NULOS MIL SETECIENTOS TREINTA Y
TRES.
DISTRITO XVIII.
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA MIL SETECIENTOS TREINTA Y SEIS;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD', VEINTITRES MIL SETECIENTOS NOVENTA Y UNO;
‘POR EL BIEN DE TODOS', SESENTA Y TRES MIL SETECIENTOS QUINCE; NUEVA
ALIANZA, TRES MIL TRESCIENTOS; ALTERNATIVA, MIL CUATROCIENTOS
OCHENTA Y UNO; VOTOS NULOS DOS MIL DOSCIENTOS DIECINUEVE. w=-=~mwusmmnen
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DISTRITO XIX.
PARTIDO ACCION NACIONAL, DIECINUEVE MIL SEISCIENTOS OCHENTA;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD', DIECINUEVE MIL QUINIENTOS SESENTA; ‘POR EL
BIEN DE TODOS’, CUARENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS TRES; NUEVA ALIANZA,
DOS MIL TRESCIENTOS ONCE; ALTERNATIVA, MIL TRES; VOTOS NULOS MIL
CUATROCIENTOS NOVENTA Y DOS.
DISTRITO XX.
PARTIDO ACCION NACIONAL, SESENTA MIL SESENTA; ‘UNIDOS POR LA
CIUDAD’, TREINTA Y TRES MiL SETECIENTOS DOCE; ‘POR EL BIEN DE TODOS',
CUARENTA MIL SETECIENTOS TREINTA Y TRES; NUEVA ALIANZA, DOS ML
TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS; ALTERNATIVA, MiL. CIENTO SETENTA; VOTOS
NULOS, MIL CUATROCIENTOS UNO.
DISTRITO XX!.
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA Y SIETE MIL SEISCIENTOS VEINTISIETE;
'UNIDOS POR LA CIUDAD’, VEINTISEIS MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y UNO;
‘POR EL BIEN DE TODOS', CINCUENTA Y SIETE MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y
UNO; NUEVA ALIANZA, CUATRO MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y UNO;
ALTERNATIVA, MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y TRES; VOTOS NULOS, DOS MIL
CUATROCIENTOS CINCO.
DISTRITO XXII.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTINUEVE MIL DOSCIENTOS DIECIOCHO;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, VEINTITRES MIL DOSCIENTOS SESENTA Y OCHO;
‘POR EL BIEN DE TODOS’, CINCUENTA Y DOS MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y
DOS; NUEVA ALIANZA, DOS MIL CUATROCIENTOS NOVENTA; ALTERNATIVA, MIL
DOSCIENTOS TREINTA Y OCHO; VOTOS NULOS, MIL CUATROCIENTOS
VEINTISEIS.
DISTRITO XXill.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTIUN MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y CUATRO;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, DIECISEIS MIL SEISCIENTOS TREINTA Y NUEVE; ‘POR
EL BIEN DE TODOS', CUARENTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y CINCO;
NUEVA ALIANZA, DOS MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y CINCO; ALTERNATIVA
NOVECIENTOS CUARENTA; VOTOS NULOS, MIL SETENTA Y CINCO. =-ssmemrmrmesemmen
DISTRITO XXIV.
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS
VEINTICINCO; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD,, VEINTISEIS MIL SEISCIENTOS
SESENTA Y TRES; ‘POR EL BIEN DE TODOS', CINCUENTA Y DOS MIL CIENTO
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NUEVE; NUEVA ALIANZA, DOS MIL SETECIENTOS NOVENTA Y SEIS;
ALTERNATIVA, MIL DOSCIENTOS SETENTA Y NUEVE; VOTOS NULOS, MIL
OCHOCIENTOS NOVENTA Y CUATRO.
DISTRITO XXV.
PARTIDO ACCION NACIONAL, CUARENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS
CINCUENTA; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD', VEINTISIETE MIL QUINIENTOS ONCE;
‘POR EL BIEN DE TODOS', SESENTA Y UN MIL, SETECIENTOS OCHENTA; NUEVA
ALIANZA, TRES MIL QUINIENTOS SETENTA Y TRES; ALTERNATIVA, MIL
QUINIENTOS OCHENTA Y NUEVE; VOTOS NULOS, DOS MIL OCHENTA'Y NUEVE.

DISTRITO XXVI.
PARTIDO ACCION NACIONAL, DIECIOCHO MIL SETECIENTOS OCHENTA Y DOS;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, QUINCE MIL VEINTISIETE; ‘POR EL BIEN DE TODOS',
CINCUENTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS CUARENTA Y OCHO; NUEVA ALIANZA,
DOS MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y SEIS; ALTERNATIVA, MIL SESENTA Y
OCHO; VOTOS NULOS, DOS MIL CIENTO VEINTISEIS.
DISTRITO XXVIi.
PARTIDO ACCION NACIONAL, CUARENTA MIL SETECIENTOS OCHO; ‘UNIDOS
POR LA CIUDAD', VEINTIOCHO MIL SEISCIENTOS DOCE; 'POR EL BIEN DE
TODOS', CUARENTA MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y DOS; NUEVA ALIANZA, MIL
SETECIENTOS NOVENTA; ALTERNATIVA, NOVECIENTOS SETENTA Y UNO;
VOTOS NULOS, MIL TRESCIENTOS VEINTISEIS.
DISTRITO XXVl
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA Y DOS MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y
UNO; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD', VEINTICUATRO MIL QUINIENTOS NOVENTA Y
CINCO; ‘POR EL BIEN DE TODOS’, SESENTA Y DOS MIL CIENTO TREINTA Y
TRES; NUEVA ALIANZA, DOS MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y OCHO;
ALTERNATIVA, MIL CUATROS CINCUENTA Y DOS; VOTOS NULOS, ML
SETECIENTOS SETENTA Y NUEVE,
DISTRITO XXIX.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTICINCO ML NOVECIENTOS NOVENTA Y
CINCO; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD', DIECINUEVE MIL OCHOCIENTOS NOVENTA,;
‘POR EL BIEN DE TODOS', SESENTA Y SEIS MIL NOVENTA Y UNO; NUEVA
ALIANZA, DOS MIL. OCHOCIENTOS SESENTA Y OCHO; ALTERNATIVA, ML
TRESCIENTOS OCHENTA Y OCHO; VOTOS NULOS, DOS MiL CIENTO SETENTA'Y
NUEVE.
DISTRITO XXX.
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PARTIDO ACCION NACIONAL, CUARENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS
DIECIOCHO; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, TREINTA Y CUATRO MIL DOSCIENTOS
VEINTIOCHO; ‘POR EL BIEN DE TODOS, CINCUENTA Y DOS MIL CIENTO
CINCUENTA Y SIETE; NUEVA ALIANZA, DOS MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y
CUATRO; ALTERNATIVA, MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y CINCO; VOTOS NULOS,
MIL DOSCIENTOS SETENTA Y OCHO.
DISTRITO XXXI.
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA Y UN MIL SEISCIENTOS TREINTA Y
NUEVE; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, VEINTISIETE MIL TRESCIENTOS VEINTIOCHO;
‘POR EL BIEN DE TODOS', SETENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS CINCO; NUEVA
ALIANZA, DOS MIL OCHOCIENTOS OCHENTA; ALTERNATIVA, MIL
CUATROCIENTOS OCHENTA Y UNO; VOTOS NULOS, MIL NOVECIENTOS
NOVENTA Y CUATRO.
DISTRITO XXXII.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTICUATRO MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y
UNO; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, VEINTE MIL QUINIENTOS QUINCE; ‘POR EL BIEN
DE TODOS’, SESENTA Y CINCO MIL TRESCIENTOS SESENTA Y NUEVE; NUEVA
ALIANZA, DOS MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y OCHO; ALTERNATIVA, MIL
TRESCIENTOS VEINTICINCO; VOTOS NULOS, MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y
OCHO.
DISTRITO XXXII,
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA MiL NOVECIENTOS CINCO; 'UNIDOS POR
LA CIUDAD', VEINTICINCO MIL CIENTO SESENTA Y CINCO; 'POR EL BIEN DE
TODOS', SESENTA Y DOS MIL TREINTA Y OCHO; NUEVA ALIANZA, TRES MIL
TRESCIENTOS CINCUENTA Y UNO; ALTERNATIVA, MIL DOSCIENTOS SESENTA Y
OCHO; VOTOS NULOS, DOS Mil. CUARENTA Y UNO.
DISTRITO XXXIV.
PARTIDO ACCION NACIONAL, DIECISEIS MIL QUINIENTOS SESENTA Y SEIS;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD', VEINTICUATRC MIL CINCUENTA,; ‘POR EL BIEN DE
TODOS', CINCUENTA Y UN MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y SEIS; NUEVA
ALIANZA, DOS MiL TRESCIENTOS VEINTE; ALTERNATIVA, OCHOCIENTOS
TREINTA Y NUEVE; VOTOS NULOS, MIL NOVECIENTOS CINCUENTA. --m-sumsmmmmessan
DISTRITO XXXV.
PARTIDO ACCION NACIONAL, DIECINUEVE MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y UNO;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD', VEINTIDOS MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y SIETE;
‘POR EL BIEN DE TODOS', CINCUENTA Y TRES MIL TRESCIENTQOS OCHENTA'Y
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TRES; NUEVA ALIANZA, DOS MIL QUINIENTOS CUARENTA Y NUEVE;
ALTERNATIVA, MIL. CIENTO DOS; VOTOS NULOS, MIL QUINIENTOS TREINTA Y
SIETE.
DISTRITO XXXVI.
PARTIDO ACCION NACIONAL, DIECISEIS MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y
NUEVE, 'UNIDOS POR LA CIUDAD’, VEINTIUN MIL DOSCIENTOS UNO; ‘POR EL
BIEN DE TODOS', CINCUENTA Y CINCO MIL TRESCIENTOS NUEVE; NUEVA
ALIANZA, DOS MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y TRES; ALTERNATIVA,
OCHOCIENTOS NOVENTA Y CUATRO; VOTOS NULOS, MIL SETECIENTOS ONCE.,
DISTRITO XXXVII.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTICINCO MIL NOVENTA, ‘UNIDOS POR LA
CIUDAD’, VEINTE MIL CIENTO CUARENTA Y OCHO, ‘POR EL BIEN DE TODOS',
CINCUENTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS SESENTA; NUEVA ALIANZA, DOS MIL
TRESCIENTOS NOVENTA Y SEIS; ALTERNATIVA, MIL CIENTO CUARENTA Y
TRES; VOTOS NULOS, MiL SEISCIENTOS OCHO.
DISTRITO XXXVIII.
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y
OCHO; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, VEINTISEIS MIL SETECIENTOS NOVENTA Y
UNO; ‘POR EL BIEN DE TODOS’, CUARENTA MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y
CUATRO; NUEVA ALIANZA, MIL NOVECIENTOS TREINTA Y NUEVE;
ALTERNATIVA, NOVECIENTOS NOVENTA Y SIETE. VOTOS NULOS, MIL CIENTO
OCHENTA Y TRES.
DISTRITO XXXIX.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTITRES MIL SEISCIENTOS SETENTA Y
CUATRO; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD', VEINTIUN MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y
TRES; 'POR EL BIEN DE TODOS', CUARENTA Y CINCO MIL OCHOCIENTOS
VEINTE; NUEVA ALIANZA, DOS MIL TRESCIENTOS DIECIOCHO; ALTERNATIVA,
NOVECIENTOS CUARENTA Y DOS. VOTOS NULOS, MIL TRESCIENTOS OCHENTA
Y DOS.
DISTRITO XL.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTISEIS MIL DOSCIENTOS TREINTA Y NUEVE,
‘UNIDOS POR LA CIUDAD', VEINTITRES MIL CUARENTA Y DOS; ‘POR EL BIEN DE
TODOS’, CINCUENTA Y OCHO Mil. OCHOCIENTOS CUARENTA Y OCHO; NUEVA
ALIANZA, DOS MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y TRES; ALTERNATIVA, MIL
DOSCIENTOS SESENTA Y DOS. VOTOS NULOS. MIL OCHOCIENTOS VEINTISEIS.”
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- POR INSTRUCCION DEL CONSEJERO PRESIDENTE, EL SECRETARIO DEL
CONSEJO PROCEDIO A DAR LECTURA A LA SUMA DE RESULTADOS ANOTADOS
EN LAS ACTAS DE COMPUTO DISTRITAL PARA CONOCER LA VOTACION TOTAL
OBTENIDA EN LA ELECCION DE JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL EN
LOS SIGUIENTES TERMINOS: “LA VOTACION OBTENIDA POR [OS PARTIDOS
POLITICOS Y COALICIONES EN LA ELECCION PARA JEFE DE GOBIERNO DEL
DISTRITO FEDERAL, ES LA SIGUIENTE: PARTIDO ACCION NACIONAL, UN MILLON
TRESCIENTOS DOS MIL NOVENTA Y SIETE; COALICION TOTAL DENOMINADA
‘UNIDOS POR LA CIUDAD, UN MILLON TREINTA Y UN MIL TRESCIENTOS
TREINTA Y CUATRO; COALICION TOTAL DENOMINADA ‘POR EL BIEN DE TODOS',
DOS MILLONES DOSCIENTOS QUINCE MIL CIENTO CUARENTA Y SIETE;
PARTIDO NUEVA ALIANZA, CIENTO NUEVE MIL CIENTO TREINTA TRES, PARTIDO
ALTERNATIVA  SOCIALDEMOCRATA Y CAMPESINA CINCUENTA  MIL
CUATROCIENTOS OCHENTA Y DOS. VOTOS NULOS, SESENTA Y NUEVE MIL
ONCE. TOTAL, CUATRO MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y SIETE MIL
DOSCIENTOS CUATRO”".
- EL CONSEJERO PRESIDENTE, EN USO DE LA PALABRA AFIRMO QUE LAS
CANTIDADES MENCIONADAS SE CONSIGNABAN EN EL PROYECTO DE
ACUERDO QUE SE PONIA A CONSIDERACION DE LOS MIEMBROS DEL
CONSEJO.
- EL CONSEJERO PRESIDENTE OTORGO EL USO DE LA PALABRA A LOS
MIEMBROS DEL CONSEJO EN PRIMERA RONDA.
- EL SECRETARIO DEL CONSEJO, EN USO DE LA PALABRA SENALO QUE EN EL
CONSIDERANDO CUARENTA, INCISO B), PAGINA DIEZ, EN LA PARTE
REFERENTE AL NUMERO DE VOTOS OBTENIDOS POR LA COALICION
DENOMINADA “POR EL BIEN DE TODOS”, POR UN ERROR DE CAPTURA TENIA
UN CERO DE MAS ENTRE EL DOS DE MILLONES Y EL DOS DE DOSCIENTOS
QUINCE MIL, COMENTANDO QUE SE DEBIA CORREGIR.
AGREGO QUE EN EL FUNDAMENTO UBICADO EN LA PAGINA DIEZ Y ONCE DEL
PROYECTO DE ACUERDO, SE CITABAN ERRONEAMENTE LOS ARTICULOS 37
DEL ESTATUTO DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, 143 Y 146 DEL CODIGO
ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, EXPLICANDO QUE EN EL CUERPQ DEL
ACUERDO NO HABIA REFERENCIA DE LOS MISMOS, POR LO QUE DEBIAN
SUPRIMIRSE.
PROPUSO MODIFICAR EL PUNTO SEXTO DE ACUERDO PARA QUE EN LUGAR
DE DECIR: “EN EL ACTA DE [A SESION’, DIJERA “EN EL ACTA

N\ oA



12

IEDF

INSTITUTO ELECTORAL
DEL PISTRITO FEDERAL

CIRCUNSTANCIADA DE LA SESION”, EXPLICANDO QUE ERA DE ACUERDO AL
ARTICULO 214, INCISO C) DEL CODIGO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL. ----
- EN USO DE LA PALABRA EL C. MARCO ANTONIO MICHEL DIAZ,
REPRESENTANTE DE LA COALICION "UNIDOS POR LA CIUDAD" MANIFESTO LO
SIGUIENTE: “BUENAS TARDES, SENORAS Y SENORES INTEGRANTES DEL
CONSEJO GENERAL.
EL DIA DE HOY ESTE ORGANO MAXIMO DE DIRECCION, CONFORME AL
COMPUTO FINAL DECLARARA LA VALIDEZ DE LA (ELECCION DE JEFE DE
GOBIERNO REALIZADO EL DOS DE JULIO PASADO Y, EN CONSECUENCIA SE
EXPEDIRA LA CONSTANCIA CORRESPONDIENTE.
AL RESPECTO, QUEREMOS EXPRESAR QUE LA COALICION ‘UNIDOS POR LA
CIUDAD’, EN ARAS DE LA CONSTRUCCION DE LA DEMOCRACIA EN LA CIUDAD,
EN TODO MOMENTO ACTUO CON RESPONSABILIDAD, ACATANDO LOS
PRINCIPIOS DE CERTEZA, LEGALIDAD, INDEPENDENCIA, IMPARCIALIDAD,
OBJETIVIDAD Y EQUIDAD, DERIVADOS DE ESTA LEGISLACION,
NUESTRAS CAMPANAS, Y NUESTRA CAMPANA A JEFE DE GOBIERNO
SIGUIERON SIEMPRE CON RESPETO HACIA LOS OTROS CONTENDIENTES,
LIMITANDOSE A PROPUESTAS, IDEAS Y PRINCIPIOS QUE LA CIUDADANIA
REQUIERE PARA BENEFICIO DE LA CIUDAD, Y COMO CONSECUENCIA DE ELLO,
ALCANZAMOS UNA VOTACION DE UN MILLON TREINTA Y UN MIL VOTOS,
VOTACION TRES VECES SUPERIOR A LA OBTENIDA EN EL PROCESO
ELECTORAL DEL DOS MIL TRES.
ESTO, DIRIA YO, A PESAR DE LAS IRREGULARIDADES QUE HEMOS DETECTADO
Y QUE HEMOS SENALADO, ES OPORTUNO RECORDAR QUE A TRAVES DEL
DESARROLLO DEL PROCESO ELECTORAL NOS ENFRENTAMOS A LA CONTINUA
INTERVENCION DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD Y DE SUS DELEGADOCS, CON
ACCIONES QUE INCUMPLIERON CON LA LEGISLACION Y CON EL ACUERDO DE
NEUTRALIDAD APROBADQ POR ESTE ORGANO, TALES COMO LA PROMOCION
DE PROGRAMAS SOCIALES Y OBRAS PUBLICAS.
TAMBIEN SE PRESENTABA UNA INTERVENCION DIRECTA EN EL PROCESO
ELECTORAL POR PARTE DEL JEFE DE GOBIERNO, QUE MANTUVO
PERMANENTEMENTE SU POSICION DE EXPRESAR SU  OPINION
CONTINUAMENTE SOBRE EL PROCESO ELECTORAL Y LOS CONTENDIENTES,
SEA A NIVEL LOCAL, SEA A NIVEL NACIONAL.
OTRA DE LAS DIFICULTADES QUE SE PRESENTARON FUERON LOS ATAQUES
SUFRIDOS POR ESTA COALICION POR EL RETIRO INDEBIDO DE SU
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PROPAGANDA, SU OCULTAMIENTO O LAS AGRESIONES FISICAS A ALGUNOS
DE NUESTROS MILITANTES.
DURANTE LA JORNADA ELECTORAL EN S| MISMA SE DETECTARON UN
CONJUNTO DE INCIDENTES REPORTADOS EN LOS ORGANOS DISTRITALES, A
LOS QUE SE LES DARA CAUCE PARA LA LIMPIEZA Y TRANSPARENCIA DE ESTA
ELECCION.
CABE DESTACAR DE MANERA PUNTUAL, EL TEMA DE LA EXPRESION DE LAS
ENCUESTAS DE SALIDA EL DIA DE LA ELECCION, CUANDO AUN NO HABIA
CERRADO APROXIMADAMENTE EL QUINCE POR CIENTO DE LAS CASILLAS.
ESTOY HABLANDO QUE SE DIO CUENTA DE LOS RESULTADOS A LAS SEIS DE
LA TARDE, CUANDO PRACTICAMENTE MUCHAS DE LAS CASILLAS SE
CERRARON HASTA LAS OCHO DE LA NOCHE.
QUISIERA SENALAR POR ULTIMO QUE, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE EN
OCASIONES NUESTROS CRITERIOS FUERON DISTINTOS A LOS CRITERIOS
ADOPTADOS POR ESTE CONSEJO GENERAL, QUISIERA EXPRESAR POR PARTE
DE ESTA COALICION, EL RESPETO QUE TENEMOS A LOS ORGANOS
ELECTORALES ESTABLECIDOS POR LA CONSTITUCION, EL ESTATUTO DE
GOBIERNO Y EL CODIGO ELECTORAL, QUE SON, DESDE NUESTRO PUNTO DE
VISTA, LOS UNICOS FACULTADOS PARA DECRETAR LA VALIDEZ DE UNA
ELECCION.,
PARA NOSOTROS, NO IMPORTA QUE LOS RESULTADOS BENEFICIEN A UN
GANADOR CON UN VOTO, CIEN VOTOS, MIL VOTOS O UN MILLON DE VOTOS.
REITERAMOS, HOY, QUE SOLO LOS ORGANOS ELECTORALES QUE LOS
CIUDADANQS HEMOS CREADO PARA LA TRANQUILIDAD DE TODOS Y PARA LA
ARMONIA DE QUIENES AQUI VIVIMOS, SON LOS UNICOS RESPONSABLES DE
DECIR QUIEN GANO O QUIEN PERDIO UNA ELECCION, Y EN TODO CASO, SI HAY
QUEJAS, EXISTEN LOS TRIBUNALES, PARA HACER LLEGAR ESTAS Y LAS
INCONFORMIDADES QUE TENGAMOS L.OS CONTENDIENTES.
INSTITUCIONES ELECTORALES SOLIDAS Y ACTORES POLITICOS MADUROS Y
RESPONSABLES, SON EL BINOMIO PARA ALCANZAR ESTADIOS DE
DESARROLLO SUPERIORES EN NUESTRA VIDA DEMOCRATICA Y LA
TRANQUILIDAD DE ESTA GRAN NACION Y DE ESTA CIUDAD CAPITAL.” ~enensmmmeeem
- EL CONSEJERO PRESIDENTE HIZO CONSTAR LA INCORPORACION A LA MESA
DEL CONSEJO GENERAL DEL C. ERNESTO HERRERA TOVAR, REPRESENTANTE
DEL PARTIDO ACCION NACIONAL.
M
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- EN USO DE LA PALABRA EL C, ERNESTO HERRERA TOVAR,
REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCION NACIONAL SENALO QUE SU PARTIDO
VIVIO UNA JORNADA INTENSA EL DOMINGO DOS DE JULIO, EN LA QUE
OBSERVARON INCIDENTES QUE EN SU MOMENTQ SE PROTESTARON Y QUE
INDEPENDIENTEMENTE DE QUE INCREMENTARON LA VOTACION DE SU
PARTIDO POLITICO, LE PARECIA QUE SE DEBIAN ATENDER TODOS LOS
INCIDENTES QUE FUERON PRESENTADOS EN TIEMPO Y FORMA.
AGREGO QUE ACOMPANARON TODAS LAS PRUEBAS A LAS SOLICITUDES DE
INVESTIGACION QUE PRESENTARON DURANTE EL PROCESO ELECTORAL .-------
COINCIDIO CON EL COMENTARIO DEL REPRESENTANTE DE LA COALICION
“UNIDOS POR LA CIUDAD", EN EL SENTIDO DE QUE ELLOS DURANTE EL
PROCESO ELECTORAL VISLUMBRARON INTERVENCION DIRECTA DE
FUNCIONARIOS PUBLICOS DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD, ESPECIFICAMENTE,
DE JEFES DELEGACIONALES, SOLICITANDO QUE ESO FUERA TOMADO POR LA
AUTORIDAD ELECTORAL, RECORDANDO QUE AH{ SE FIRMO UN ACUERDO,
PARA EXHORTAR A TODAS LAS AUTORIDADES A NO INTERVENIR EN EL
PROCESO ELECTORAL. '
AFIRMO QUE ESE DIA SE ESTABA VALIDANDO UNA ELECCION, PERO QUE NO
PODIAN DEJAR DE LADO, TODAS ESAS INCIDENCIAS QUE OCURRIERON
DURANTE EL PROCESO ELECTORAL, SENALANDO QUE CONFIABAN EN ESA
INSTANCIA, PARA QUE TODAS LAS SOLICITUDES DE INVESTIGACION,
INCIDENCIAS, QUEJAS, FUERAN RESUELTAS CONFORME A DERECHO. --w=-nvenn--
- EL CONSEJERO PRESIDENTE, EN USO DE LA PALABRA SENALO QUE SE
DEBIA TENER LA SEGURIDAD DE QUE ESA AUTORIDAD ELECTORAL
PROCEDERIA EN TIEMPO Y FORMA.
- EN USO DE LA PALABRA EL C. JOSE ANGEL AVILA PEREZ, REPRESENTANTE
DE LA COALICION "POR EL BIEN DE TODOS" MANIFESTO LO SIGUIENTE:
“SENORAS Y SENORES, INTEGRANTES DEL CONSEJO ELECTORAL DEL
DISTRITO FEDERAL: EFECTIVAMENTE, HOY LLEGAMOS A LA CULMINACION DEL
PROCESO DE ELECCION DE JEFE DE GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL, CON
EL COMPUTO QUE SE ACABA DE DAR CUENTA EN ESTA SESION.
ESTA ELECCION QUE, SIN DUDA, MERECE CALIFICATIVOS MUY POSITIVOS EN
FUNCION DE LA GRAN AFLUENCIA Y GRAN PARTICIPACION DE LOS
HABITANTES DEL DISTRITO FEDERAL.

AL
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TAMBIEN AMERITA UNA REFLEXION SOBRE LOS ACONTECIMIENTOS QUE SE
DESARROLLARON A LO LARGO DE LAS CAMPANAS ELECTORALES E, INCLUSO,
DESDE ANTES.
NOS LLEVA A LA REFLEXION, EN EL SENTIDO DE QUE, NUESTRAS LEYES Y EL
FUNCIONAMIENTO DE NUESTRAS INSTITUCIONES ELECTORALES, DEBEN
PERFECCIONARSE PARA EVITAR QUE SE DESARROLLEN CAMPANAS
FUNDADAS, CENTRADAS, CAS! EXCLUSIVAMENTE, EN EL DENUESTO, EN LA
DIFAMACION, EN LA MENTIRA, COMO FUERON LAS QUE PRESENCIAMOS DE
ALGUNOS DE LOS CANDIDATOS QUE COMPITIERON POR LA JEFATURA DE
GOBIERNO RECIENTEMENTE. ESTO, NO OBSTANTE, NO EMPANA LA
BRILLANTEZ CON LA QUE SE DESARROLLO LA JORNADA ELECTORAL Y EL
BUEN TERMINO A QUE LLEGA EL PROCESO.
LA JORNADA DEL DOS DE JULIO, SIN DUDA, CONSOLIDO A NUESTRA
INSTITUCION ELECTORAL EN EL DISTRITO FEDERAL COMO UN ORGANO
CIUDADANIZADO, ENCARGADO DE ORGANIZAR LAS ELECCIONES
DEMOCRATICAS, LIBRES Y UNIVERSALES. POR ELLO, NUESTRO
RECONOCIMIENTO A LA INSTITUCION.
DE ESTE EJERCICIO DEMOCRATICO EMANA NUESTRA REPRESENTACION
POLITICA EN LA CAPITAL DEL PAIS, DE LA CUAL ESTA COALICION, LA QUE YO
REPRESENTO, DESPUES DE TRES PROCESOS ELECTORALES PARA ELEGIR A
JEFE DE GOBIERNO, SE CONFIRMA Y CONSOLIDA COMO LA FUERZA
MAYORITARIA EN LA CIUDAD MAS GRANDE ESTE PAIS.
LA RENOVACION PERIODICA DE LOS ORGANOS DE GOBIERNO LOCALES, TRAE
CONSIGO CAMBIOS EN LA COMPOSICION DE LOS ORGANOS DE GOBIERNO
TAMBIEN. POR ELLO, CADA ELECCION REPRESENTA UNA OPORTUNIDAD DE
TRANSFORMACION POLITICA.
LA JORNADA ELECTORAL DEL PASADO DOMINGO ES UNA CLARA MUESTRA DE
LA MADUREZ Y LOS ANHELOS DE LA CIUDADANIA DEL DISTRITO FEDERAL Y
TAMBIEN DE LA REPUBLICA MEXICANA.
LA PARTICIPACION REGISTRADA NO SOLO ES SIGNIFICATIVA POR EL NUMERO
DE ELECTORES QUE ACUDIERON A LAS URNAS, SINO LO ES TAMBIEN POR EL
VALOR CIVICO DE ACUDIR CON RESPONSABILIDAD A LAS URNAS, PESE AL
AMBIENTE DE MIEDO GENERADO POR LAS CAMPANAS NEGRAS, PERO
ACUDIERON A MANIFESTAR QUE NUESTRA VOLUNTAD SE TRADUZCA EN LA
INTEGRACION DEL PODER PUBLICO.

PN
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LOS INSTITUTOS POLITICOS AQUI REPRESENTADOS Y LOS ORGANOS
ELECTORALES QUE EN ESTE PROCESO ELECTORAL ACTUARON TENEMOS LA
ALTA RESPONSABILIDAD DE CORRESPONDER A LA VOLUNTAD CIUDADANA
EXPRESADA EL DOS DE JULIO, CON CASI CUATRO MILLONES OCHOCIENTOS
MIL VOTOS, LOS COMPUTOS DE LA JORNADA ELECTORAL HAN ARROJADO HOY
LA NUEVA COMPOSICION POLITICA DEL DISTRITO FEDERAL.
ES EVIDENTE EL AFIANZAMIENTO DE LA PRACTICA DEL VOTO DIFERENCIADO
EN EL ELECTORADO DE ESTA CIUDAD, PRUEBA DE ELLO ES LA MUY PROBABLE
CONSERVAC!ON DEL REGISTRO DE DOS PARTIDOS DE RECIENTE CREACION,
MISMOS QUE SEGURAMENTE ESTARAN REPRESENTADOS EN LA ASAMBLEA
LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL. DE SER AS| HABRA OCHO PARTIDOS
POLITICOS CON REPRESENTACION EN EL ORGANO LEGISLATIVO LOCAL -e-n=nnn-
ANTE ESA CIRCUNSTANCIA Y ANTE EL DESEO DEL ELECTORADO DE UNA
NUEVA DIVERSIDAD POLITICA ES NECESARIO ENTENDER LOS RETOS QUE
PLANTEA LA PLURALIDAD DEMOCRATICA, LOS PARTIDOS POLITICOS ANTE
ESTE ESCENARIO DEBEMOS APRENDER A CONVIVIR CON MAYOR TOLERANCIA
SOLIDARIDAD Y CORRESPONSABILIDAD.
LA RESPONSABILIDAD DE CONTAR CON LA JEFATURA DE GOBIERNO, LA
MAYORIA EN LA ASAMBLEA LEGISLATIVA, LA MAYORIA DE LAS JEFATURAS
DELEGACIONALES DE LA CIUDAD ES TAN GRANDE PARA EL PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA Y LOS PARTIDOS QUE INTEGRAN LA COALICION
POR EL BIEN DE TODOS, COMO LA CONFIANZA QUE HA DEPOSITADO LA
MAYORIA DE LA CIUDADANIA EN EL PROYECTO QUE REPRESENTA MARCELO
EBRARD Y EL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA.
CON SEGURIDAD CUMPLIREMOS A CABALIDAD CON LAS EXPECTATIVAS DE
LOS CAPITALINOS".
- POR INSTRUCCION DEL CONSEJERO PRESIDENTE, EL. SECRETARIO DEL
CONSEJO PROCEDIO A TOMAR LA VOTACION, SIENDO APROBADO EL
PROYECTO DE ACUERDO, CON LAS MODIFICACIONES PROPUESTAS POR EL
SECRETARIO DEL CONSEJO, POR UNANIMIDAD.
- EL. CONSEJERO PRESIDENTE, EN USO DE LA PALABRA INDICO QUE SE IBA A
CIRCULAR EL ACTA DE COMPUTO TOTAL DE LA ELECCION DE JEFE DE
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL CON EL FIN DE QUE LOS MIEMBROS DEL
CONSEJO GENERAL FIRMARAN LA MISMA.
MANIFESTO QUE DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 214, INCISOS A) Y E),
DEL CODIGO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL SE ORDENABA AL
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SECRETARIO EJECUTIVO EXPIDIERA LA CONSTANCIA DE MAYORIA RELATIVA
AL CIUDADANO MARCELO LUIS EBRARD CASAUBON, CANDIDATO DE LA
COALICION “POR EL BIEN DE TODOS".
ORDENO AL SECRETARIO EJECUTIVO QUE PROVEYERA LO CONDUCENTE
PARA PUBLICAR EN EL EXTERIOR DE LAS OFICINAS DE ESE ORGANO
ELECTORAL, UBICADAS EN LA CALLE DE HUIZACHES NUMERO VEINTICINCO,
COLONIA RANCHO LOS COLORINES, DELEGACION TLALPAN, CODIGO POSTAL
CATORCE MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS DE ESA CIUDAD, LOS
RESULTADOS OBTENIDOS EN LOS COMPUTOS DE ELECCION DE JEFE DE
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL.
CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 6, FRACCION IV DEL REGLAMENTO DE
SESIONES DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO
FEDERAL, DECLARO UN RECESO DE TREINTA MINUTOS.

RECESO

- EL CONSEJERO PRESIDENTE SOLICITO AL SECRETARIO DEL CONSEJO QUE
PROCEDIERA AL PASE DE LISTA CON EL FIN DE VERIFICAR EL QUORUM
ESTABLECIDO POR LA LEY PARA LA REANUDACION DE LA SESION
EXTRAORDINARIA.
- EL SECRETARIO DEL CONSEJO PROCEDIO A PASAR LISTA DE ASISTENCIA A
LOS INTEGRANTES DEL CONSEJO GENERAL, INFORMANDO LA PRESENCIA DE
LOS CONSEJEROS ELECTORALES: GUSTAVO ANZALDO HERNANDEZ,
FERNANDO JOSE DIAZ NARANJO, ANGEL RAFAEL DIAZ ORTIZ, CARLA ASTRID
HUMPHREY JORDAN, YOLANDA COLUMBA LEON MANRIQUEZ, NESTOR VARGAS
SOLANO; ASi COMO LOS REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLITICOS Y
COALICIONES: “UNIDOS POR LA CIUDAD" (C. MARCO ANTONIO MICHEL DIAZ),
“POR EL BIEN DE TODOS" (C. FELIPE PEREZ ACEVEDO), NUEVA ALIANZA (C.
MIGUEL ANGEL ARNAIZ MANCEBO DEL CASTILLO), ALTERNATIVA
SOCIALDEMOCRATA Y CAMPESINA (C. CARLA ALEJANDRA SANCHEZARMAS
GARCIA), EL CONSEJERO PRESIDENTE Y EL SECRETARIO DEL CONSEJO, POR
.LO QUE ESTANDO PRESENTES DOCE INTEGRANTES DEL CONSEJO GENERAL,
INFORMO QUE EXISTIA EL QUORUM REQUERIDO PARA REANUDAR LA SESION.

- EL CONSEJERO PRESIDENTE SIENDO LAS DIECINUEVE HORAS CON
CUARENTA Y TRES MINUTOS REANUDO LA SESION EN VIRTUD DE QUE EXISTIA

AN




&IEDF

INSTITUTO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL

EL QUORUM ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 59 DEL CODIGO ELECTORAL DEL
DISTRITO FEDERAL.
- POR INSTRUCCION DEL CONSEJERO PRESIDENTE, EL SECRETARIO DEL
CONSEJO DIO CUENTA CON EL SEGUNDO PUNTO DEL ORDEN DEL DIA
CONSISTENTE EN EL PROYECTO DE ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, POR EL QUE SE EFECTUA EL
COMPUTO TOTAL CORRESPONDIENTE A LA ELECCION DE DIPUTADOS A LA
ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL, ELECTOS POR EL PRINCIPIO
DE REPRESENTACION PROPORCIONAL, SE DECLARA LA VALIDEZ DE ESA
ELECCION, SE ASIGNAN LOS DIPUTADOS QUE POR ESTE PRINCIPIO LE
CORRESPONDEN A CADA PARTIDO POLITICO Y COALICION CON DERECHO A
ASIGNACION Y, EN CONSECUENCIA, SE EXPIDEN LAS CONSTANCIAS DE
ASIGNACION PROPORCIONAL.
- EL CONSEJERO PRESIDENTE CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 214 DEL
CODIGO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, INSTRUYO AL SECRETARIO DEL
CONSEJO PARA QUE DIERA LECTURA A LAS ACTAS DE COMPUTO DISTRITAL
DE LOS CUARENTA DISTRITOS ELECTORALES RELATIVAS A LA ELECCION DE
DIPUTADOS A LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL, POR EL
PRINCIPIO DE REPRESENTACION PROPORCIONAL.
HIZO CONSTAR LA INCORPORACION A LA MESA DEL CONSEJO GENERAL DEL
C. ERNESTO HERRERA TOVAR, REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCION
NACIONAL.
- EL SECRETARIO DEL CONSEJO, EN USO DE LA PALABRA DIQO LECTURA A LAS
ACTAS DE COMPUTO DISTRITAL DE LOS CUARENTA DISTRITOS ELECTORALES
RELATIVAS A LA ELECCION DE DIPUTADOS A LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITO FEDERAL, POR EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION PROPORCIONAL:
“ DISTRITO NUMERO I.
PARTIDO ACCION NACIONAL, DIECIOCHO MIL TRESCIENTOS VEINTICUATRO
VOTOS; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, ONCE MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y
UNO; ‘POR EL BIEN DE TODOS’, SETENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS SIETE;
NUEVA ALIANZA, SIETE MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y OCHO; ALTERNATIVA,
TRES MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO: VOTOS NULOS: DOS MIL
QUINIENTOS CINCUENTA Y CUATRO. VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO
VEINTITRES MIL DOSCIENTOS TREINTA Y OCHO.
DISTRITO II.
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PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS OCHENTA' Y
DOS; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD, QUINCE MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y
CUATRO; '‘POR EL BIEN DE TODOS', CINCUENTA MIL TRESCIENTOS
VEINTICUATRO; NUEVA ALIANZA, SIETE MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y NUEVE;
ALTERNATIVA, TRES MIL NOVECIENTOS SESENTA Y DOS; VOTOS NULOS, MIL
SEISCIENTOS NOVENTA Y TRES, VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO
DIECIOCHO MIL TRESCIENTOS TREINTA Y CUATRO.

DISTRITO .
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA Y OCHO MIL CIENTO TREINTA; ‘UNIDOS

POR LA CIUDAD', DIECIOCHO MIL TRESCIENTOS CINCO; ‘POR EL BIEN DE
TODOS', SESENTA Y OCHO MIL DOSCIENTOS ONCE; NUEVA ALIANZA, NUEVE
MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y DOS; ALTERNATIVA, CINCO MIL QUINIENTOS
CUARENTA Y CINCO; VOTOS NULOS, DOS MIL CIENTO NOVENTA Y SEIS.
VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO CUARENTA Y DOS MIL TRESCIENTOS
TREINTA Y NUEVE.
DISTRITO V.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTITRES MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y
UNO; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, TRES MIL OCHOCIENTOS SIETE; '‘POR EL BIEN
DE TODOS’, SESENTA MIL SEISCIENTOS DIECINUEVE; NUEVA ALIANZA, SIETE
MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y CINCO; ALTERNATIVA, CUATRO MIL SETENTA'Y
OCHO; VOTOS NULOS, MIL NOVECIENTOS SETENTA. VOTACION TOTAL
EMITIDA, CIENTO ONCE MIL NOVECIENTOS CUARENTA.
DISTRITO V.
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS
CUARENTA Y CUATROG; 'UNIDOS POR LA CIUDAD’, QUINCE MIL OCHOCIENTOS
DIECISIETE; ‘POR EL BIEN DE TODOS', SESENTA MIL DOSCIENTOS CATORCE;
NUEVA ALIANZA, NUEVE MIL CUATROCIENTOS DIEZ; ALTERNATIVA, CUATRO
MIL TRESCIENTOS CINCUENTA; VOTOS NULOS, MIL NOVECIENTOS CUARENTA.
VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO VEINTISIETE MIL CIENTO SETENTA Y
CINCO.
DISTRITO VI.
PARTIDO ACCION NACIONAL, DIECIOCHO MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y TRES;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, ONCE MIL TRESCIENTOS DIECISEIS, ‘POR EL BIEN DE
TODOS', CINCUENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS VEINTICINCO; NUEVA ALIANZA,
SIETE MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS; ALTERNATIVA, TRES MIL
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CUATROCIENTOS VEINTIOCHO; VOTOS NULOS, MIL SETECIENTOS CINCUENTA
Y OCHO. VOTACION TOTAL EMITIDA, CIEN MIL QUINIENTOS SEIS.
DISTRITO VII.
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA Y CUATRO MIL TRESCIENTOS NOVENTA
Y OCHO; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, QUINCE MIL NOVENTA Y CUATRO; ‘POR EL
BIEN DE TODOS', CUARENTA Y OCHO MIL CIENTO SESENTA Y CINCO; NUEVA
ALIANZA, SIETE MIL. DOSCIENTOS CUARENTA Y UNO; ALTERNATIVA, TRES MIL
NOVECIENTOS SEIS. VOTOS NULOS, MIL QUINIENTOS OCHENTA Y DOS,
VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO DIEZ MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS.-
DISTRITO VIIL.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTISIETE MIL QUINIENTOS VEINTISIETE;
'UNIDOS POR LA CIUDAD', DIECISEIS MIL OCHOCIENTOS SEIS; ‘POR EL BIEN DE
TODOS’, SESENTA Y TRES MIL SETENTA Y TRES; NUEVA ALIANZA, OCHO MIL
CIENTO CUARENTA Y NUEVE; ALTERNATIVA, CUATRO MIL CIENTO TREINTA.
VOTOS NULOS, MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y UNO. VOTACION TOTAL
EMITIDA, CIENTO VEINTIUN MIL SEISCIENTOS SESENTA Y SEIS.
DISTRITO IX.
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA Y NUEVE MIL NOVENTA; ‘UNIDOS POR LA
CIUDAD', DIECISIETE MIL OCHO; ‘POR EL BIEN DE TODOS', CINCUENTA Y TRES
MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y CINCO; NUEVA ALIANZA, OCHO MIL SESENTA,;
ALTERNATIVA, CUATRO MIL TRESCIENTOS SETENTA Y SIETE. VOTOS NULOS,
MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y SIETE. VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO
VEINTITRES MIL SETECIENTOS SETENTA Y SIETE.
DISTRITO X.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTIOCHO MIL SEISCIENTOS TREINTA Y
NUEVE; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, DIECIOCHO MIL QUINIENTOS OCHENTA Y
DOS; ‘POR EL BIEN DE TODQS', SESENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS TREINTA
Y DOS; NUEVA ALIANZA, OCHO MiL CIENTO ONCE; ALTERNATIVA, CUATRO MIL
OCHOCIENTOS NOVENTA Y OCHO. VOTOS NULOS, DOS MIL NOVENTA Y UNO.
VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO VEINTISEIS MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA
Y TRES.
DISTRITO XI.
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y
CINCO; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD, DIECINUEVE MIL CIENTO SESENTA Y
CUATRO; 'POR EL BIEN DE TODOS', SESENTA Y TRES MiL TRESCIENTOS
VEINTITRES; NUEVA ALIANZA, NUEVE MIL CIENTO CUARENTA; ALTERNATIVA,
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CINCO MIL QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO. VOTOS NULOS, DOS MIL
CIENTO CINCUENTA Y UNO. VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO TREINTA Y
TRES MIL TRESCIENTOS SIETE.
DISTRITO XII.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTINUEVE MIL OCHOCIENTOS VEINTICUATRO;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD', DIECISIETE MIL TRESCIENTOS VEINTICUATRO; ‘POR
EL BIEN DE TODOS', SESENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y SIETE;
NUEVA ALIANZA, ONCE MIL TRES; ALTERNATIVA, CUATRO MIL NOVECIENTOS
TREINTA Y TRES. VOTOS NULOS, DOS MIL DOSCIENTOS SESENTA Y CINCO.
VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO TREINTA Y TRES MIL TRESCIENTOS
CUARENTAY SEIS.
DISTRITQO XIII.
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA Y DOS MIL TRESCIENTOS SETENTA Y
NUEVE; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD', DIECINUEVE MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y
UNO; ‘POR EL BIEN DE TODOS’, SESENTA Y TRES MIL CIENTO OCHENTA Y
CINCO; NUEVA ALIANZA, OCHO MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y TRES;
ALTERNATIVA, CINCO MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y SEIS. VOTOS NULOS,
DOS MIL QUINIENTOS OCHENTA. VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO TREINTA
Y DOS MIL CINCUENTA Y CUATRO.
DISTRITO XiV.
PARTIDO ACCION NACIONAL, CINCUENTA Y SIENTE MIL QUINIENTOS TREINTA'Y
SEIS; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD', DIECINUEVE MIl. SETECIENTOS NOVENTA;
‘POR EL BIEN DE TODOS', TREINTA Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS CINCO; NUEVA
ALIANZA, SIETE MIL VEINTITRES; ALTERNATIVA, CINCQO MIL CIENTO VEINTIUNO.
VOTOS NULOS, MIL NOVECIENTOS SESENTA Y SIETE. VOTACION TOTAL
EMITIDA, CIENTO TREINTA Y UN MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y DOS. «memmrmremceme
DISTRITO XV.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTICINCO MIL CUATROCIENTOS TRECE;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, QUINCE MIL NOVENTA Y CINCO; 'POR EL BIEN DE
TODOS’, SESENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS DOS; NUEVA ALIANZA, NUEVE MIL
ONCE; ALTERNATIVA, CUATRO MIL TRESCIENTOS TREINTA Y UNO. VOTOS
NULOS, MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y UNO. VOTACION TOTAL EMITIDA,
CIENTO VEINTIDOS MIL NOVENTA Y TRES.
DISTRITO XVI.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTIOCHO MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y SEIS;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, DIECISEIS MIL CIENTO SETENTA Y NUEVE; ‘POR EL
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BIEN DE TODOS’, CINCUENTA Y SEIS MIL TREINTA Y SEIS; NUEVA ALIANZA,
SIETE MIL TRESCIENTOS TREINTA Y SEIS; ALTERNATIVA, CUATRO MIL
DOSCIENTOS OCHENTA Y SIETE. VOTOS NULOS, MIL NOVECIENTOS QUINCE.
VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO TRECE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y
NUEVE.
DISTRITO XVII.
PARTIDO ACCION NACIONAL, SESENTA Y TRES MIL DOSCIENTOS VEINTICINCO;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, VEINTIDOS MIL CUATROCIENTOS VEINTISEIS; ‘POR
EL BIEN DE TODOS’, CINCUENTA Y CUATRO MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y
NUEVE; NUEVA ALIANZA, NUEVE MIL TRESCIENTOS SETENTA Y CINCO;
ALTERNATIVA, SEIS MIL OCHOCIENTOS TRECE. VOTOS NULOS, DOS MiL
DOSCIENTOS DIECISIETE. VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO CINCUENTA Y
OCHO MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y TRES.
DISTRITO XVIII.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTICINCO MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y
NUEVE; UNIDOS POR LA CIUDAD, TRECE MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y SEIS;
‘POR EL BIEN DE TODOS’, SESENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS VEINTICUATRO;
NUEVA ALIANZA, NUEVE MIL TRESCIENTOS SIETE; ALTERNATIVA, CUATRO MIL
NOVECIENTOS SESENTA Y UNO. VOTOS NULOS, DOS MIL QUINIENTOS SIETE.
VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO VEINTICINCO MiL. SESENTA Y CUATRO, -—--
DISTRITO XiX. ’

PARTIDO ACCION NACIONAL, CATORCE MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y
CUATRO; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD', DOCE MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y
CUATRO; ‘POR EL BIEN DE TODOS', CINCUENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS
SESENTA Y DOS; NUEVA ALIANZA, SEIS MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y
CUATRO; ALTERNATIVA, TRES MIL DOSCIENTOS SETENTA Y NUEVE. VOTOS
NULOS, MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y OCHO. VOTACION TOTAL EMITIDA,
NOVENTA Y UN MIiL NOVECIENTOS OCHENTA Y UNO.
DISTRITO XX.
PARTIDO ACCION NACIONAL, SESENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS TREINTA Y
NUEVE; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD', DIECISIETE MIL SEISCIENTOS; ‘POR EL BIEN
DE TODOS’, CUARENTA Y CUATRO MIL DOSCIENTOS SETENTA Y OCHO; NUEVA
ALIANZA, SEIS MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO; ALTERNATIVA,
CINCO MIL QUINIENTOS SETENTA Y DOS. VOTOS NULOS, MIL SETECIENTOS
OCHENTA Y UNO. VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO TREINTA Y NUEVE MIL
CUATROCIENTOS VEINTICUATRO.
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DISTRITO XXI.
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA Y TRES MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y

CINCO; 'UNIDOS POR LA CIUDAD’, DIECISEIS MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y
SEIS; 'POR EL BIEN DE TODOS', SESENTA MIL OCHOCIENTOS DIECIOCHO;
NUEVA ALIANZA, ONCE MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y SIETE; ALTERNATIVA,
CINCO MIL TRESCIENTOS SESENTA Y OCHO. VOTOS NULOS, DOS MIL
SETECIENTOS TREINTA Y CINCO. VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO TREINTA
Y UN MIL DIECINUEVE,
DISTRITO XXII.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTICUATRO MIL CIENTO SETENTA Y CUATRO;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, TRECE MIL QUINIENTOS TREINTA; ‘POR EL BIEN DE
TODOS’, CINCUENTA Y NUEVE MIL CIENTO TREINTA Y DOS; NUEVA ALIANZA,
SIETE MIL CIENTO DIECISIETE; ALTERNATIVA, CUATRO MIL DOSCIENTOS
OCHENTA Y DOS. VOTOS NULOS, MIL SETECIENTOS CATORCE. VOTACION
TOTAL EMITIDA, CIENTO NUEVE MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y NUEVE. «-=-----
DISTRITO XXIil.
PARTIDO ACCION NACIONAL, QUINCE MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y SIETE;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD', DIEZ MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y TRES; 'POR EL
BIEN DE TODOS', CINCUENTA Y TRES MIL QUINIENTOS NOVENTA Y SEIS;
NUEVA ALIANZA, SEIS MIL SEISCIENTOS OCHO; ALTERNATIVA, TRES MIL
CIENTO VEINTITRES. VOTOS NULOS, MIL NOVECIENTOS VEINTIDOS. VOTACION
TOTAL EMITIDA, NOVENTA Y DOS MIL CIENTO OCHENTA Y NUEVE.
DISTRITO XXIV.
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA MIL QUINIENTOS TRECE; ‘UNIDOS POR
LA CIUDAD', DIECISEIS MIL SESENTA; ‘POR EL BIEN DE TODOS', CINCUENTA Y
SEIS MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE; NUEVA ALIANZA, OCHO MIL DOSCIENTOS
NOVENTA Y SIETE; ALTERNATIVA, CINCO MIL NOVENTA Y CUATRO. VOTOS
NULOS, DOS MIL DOSCIENTOS CATORCE. VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO
DIECIOCHO MIL TRESCIENTOS SIETE.
DISTRITO XXV.
PARTIDO ACCION NACIONAL, CUARENTA Y CUATRO MIL TRESCIENTOS
SETENTA Y OCHO; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD', CATORCE MIL CUATROCIENTOS
NOVENTA, ‘POR EL BIEN DE TODOS', SESENTA Y SEIS MIL CIENTQ SETENTA Y
NUEVE, NUEVA ALIANZA, NUEVE MIL DOS; ALTERNATIVA, CINCO MIL
OCHOCIENTOS VEINTIOCHO. VOTOS NULOS, DOS MIL CUATROCIENTOS
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VEINTICUATRO. VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO CUARENTA Y DOS MIL
TRESCIENTOS UNQ.
DISTRITO XXVIL.
PARTIDO ACCION NACIONAL, ONCE MIL SETECIENTOS CUARENTA Y CUATRO;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, DIEZ MIL CIENTO NOVENTA Y OCHO; 'POR EL BIEN
DE TODOS', SESENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS VEINTISEIS; NUEVA
ALIANZA, SEIS MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y DOS; ALTERNATIVA, TRES MIL
OCHENTA Y UNQO; VOTOS NULOS, DOS MIL TRESCIENTOS SESENTA Y SIETE;
VOTACION TOTAL EMITIDA, NOVENTA Y NUEVE MIL CIENTO SESENTA Y OCHO.-
DISTRITO XXVII.
PARTIDO ACCION NACIONAL, CUARENTA Y TRES MIL CIENTO CUARENTA Y
SIETE; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, DIECISEIS MIL TREINTA Y SEIS; 'POR EL BIEN
DE TODOS', CUARENTA Y DOS MIL QUINIENTOS CUARENTA Y SIETE; NUEVA
ALIANZA, CINCO MIL SEISCIENTOS TREINTA; ALTERNATIVA, CINCO MIL OCHO;
VOTOS NULOS, MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y UNO; VOTACION TOTAL
EMITIDA, CIENTO CATORCE MIL CIENTO NUEVE.
DISTRITO XXViil.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTISEIS MIL SEISCIENTOS SESENTA Y OCHO;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, TRECE MIL SEISCIENTOS DOCE; 'POR EL BIEN DE
TODOS', SESENTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y CUATRO; NUEVA
ALIANZA, OCHO MIL SETECIENTOS SESENTA Y CINCO; ALTERNATIVA, CINCO
MIL OCHENTA Y SEIS; VOTOS NULOS, DOS MIL CIENTO TREINTA Y CUATRO;
VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO VEINTICINCO MIL DOSCIENTOS CINCO. -----
DISTRITO XXIX.
PARTIDO ACCION NACIONAL, DIECIOCHO MIL CIENTO CINCUENTA Y OCHO;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, DOCE MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y CINCO; 'POR
EL BIEN DE TODOS', SETENTA Y UN MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y NUEVE;
NUEVA ALIANZA, OCHO MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y SEIS; ALTERNATIVA,
CUATRO MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y TRES; VOTOS NULOS, DOS MIL
CUATROCIENTOS NUEVE; VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO DIECIOCHO MIL
TRESCIENTOS SETENTA.
DISTRITO XXX.
PARTIDO ACCION NACIONAL, CUARENTA Y CUATRO MIL VEINTITRES; ‘UNIDOS
POR LA CIUDAD', DIECIOCHO MIL SETECIENTOS OCHENTA Y OCHO; ‘POR EL
BIEN DE TODOS', CINCUENTA Y SEIS MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO;
NUEVA ALIANZA, SIETE MIL SETECIENTOS CINCO; ALTERNATIVA, CINCO MIL
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NOVECIENTOS QUINCE; VOTOS NULOS, MIL SETECIENTOS VEINTINUEVE;
VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO TREINTA Y CINCO MIL CIENTO DIECIOCHO.

DISTRITO XXXI.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTIOCHO MIL SETECIENTOS TREINTA Y

CINCO; ‘UNIDOS POR LA CIUDAD', QUINCE MIL SETECIENTOS TREINTA Y CINCO;
POR EL BIEN DE TODOS’, OCHENTA Y UN MIL SESENTA Y DOS; NUEVA
ALIANZA, OCHO MIL DOSCIENTOS DIECIOCHO; ALTERNATIVA, CINCO MIL
TRESCIENTOS DIECIOCHO; VOTOS NULOS, DOS ML CUATROCIENTOS
CINCUENTA Y NUEVE; VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO CUARENTA Y UN MIL
QUINIENTOS VEINTISIETE.
DISTRITO XXXII. ‘
PARTIDO ACCION NACIONAL, DIECISIETE MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y DOS;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD', DOCE MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y OCHO; ‘POR
EL BIEN DE TODOS', SETENTA MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y SEIS; NUEVA
ALIANZA, OCHO MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y NUEVE; ALTERNATIVA, CUATRO
MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y CINCO; VOTOS NULOS, DOS MIL
CUATROCIENTOS SETENTA Y CUATRO; VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO
DIECISEIS MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y CUATRO.
DISTRITO XXXIII.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTISIETE MIL QUINIENTOS OCHENTA Y DOS;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD', CATORCE MIL CUATROCIENTOS CINGUENTA Y UNO;
POR EL BIEN DE TODOS’, SESENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS DOS; NUEVA
ALIANZA, NUEVE MIL TRESCIENTOS CATORCE; ALTERNATIVA, CUATRO MIL
DOSCIENTOS CUARENTA Y OCHO; VOTOS NULOS, DOS MIL CUATROGIENTOS
OCHENTA Y SIETE; VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO VEINTICUATRO MIL
QUINIENTOS OCHENTA Y CUATRO.
DISTRITO XXXIV.
PARTIDO ACCION NACIONAL, DOCE MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y SEIS;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD', DIECISIETE MIL SEISCIENTOS SESENTA Y UNO; ‘POR
EL BIEN DE TODOS', CINCUENTA Y DOS MIL SETECIENTOS DIECIOCHO; NUEVA
ALIANZA, OCHO MIL CIENTO CINCUENTA Y CUATRO; ALTERNATIVA, TRES MIL
CUARENTA Y TRES; VOTOS NULOS, DOS MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y TRES;
VOTACION TOTAL EMITIDA, NOVENTA Y SIETE MIL CIENTO QUINCE. --rrresurememe-
DISTRITO XXXV.
PARTIDO ACCION NACIONAL, QUINCE ML CUATROCIENTOS SETENTA; ‘UNIDOS
POR LA CIUDAD', QUINCE MIL SETECIENTOS NOVENTA Y SIETE; ‘POR EL BIEN
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DE TODOS', CINCUENTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS CUATRO; NUEVA ALIANZA,
OCHO MIL CIENTO SESENTA Y DOS; ALTERNATIVA, TRES MIL NOVECIENTOS
OCHENTA Y CINCO; VOTOS NULOS, DOS MIL CINCUENTA Y UNO; VOTACION
TOTAL EMITIDA, CIENTO UN MIL TRESCIENTOS SESENTA Y NUEVE. wemenmmvmmmemeae
DISTRITO XXXV,
PARTIDO ACCION NACIONAL, DOCE MIL QUINIENTOS OCHENTA Y OCHO;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, DIEZ MIL NOVECIENTOS SETENTA Y TRES; ‘POR EL
BIEN DE TODOS', SESENTA MIL NOVECIENTOS VEINTISIETE; NUEVA ALIANZA,
SIETE MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y CINCO; ALTERNATIVA, TRES MIL
CIENTO VEINTITRES, VOTOS NULOS, DOS MIL DOSCIENTOS DIECINUEVE;
VOTACION TOTAL EMITIDA, NOVENTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS SETENTA Y
CINCO.
DISTRITO XXXVII.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTITRES MIL DOSCIENTOS SESENTA Y OCHO,
‘UNIDOS POR LA CIUDAD', DOCE MIL DOSCIENTOS TREINTA Y TRES; ‘POR EL
BIEN DE TODOS’, SESENTA MIL SETECIENTOS CUARENTA Y SEIS; NUEVA
ALIANZA, SEIS MIL SETECIENTOS SETENTA Y TRES; ALTERNATIVA, CUATRO MIL
TREINTA Y CINCO; VOTOS NULOS, DOS MIL CUATRO; VOTACION TOTAL
EMITIDA, CIENTO NUEVE MIL CINCUENTA Y NUEVE.
DISTRITO XXXVIIL.
PARTIDO ACCION NACIONAL, TREINTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS NUEVE;
‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, CATORCE MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y CUATRO;
‘POR EL BIEN DE TODOS', CUARENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS VEINTINUEVE;
NUEVA ALIANZA, SEIS MIL CIENTO CINCUENTA Y SEIS; ALTERNATIVA, CUATRO
MiL DOSCIENTOS VEINTIUNQ; VOTOS NULOS, MIL QUINIENTOS CUARENTA Y
SIETE; VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO SIETE MIL QUINIENTOS DIECISEIS. -
DISTRITO XXXIX.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTIDOS MIL DOSCIENTOS SIETE; ‘UNIDOS POR
LA CIUDAD’, ONCE MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y DOS; ‘POR EL BIEN DE
TODOS', CUARENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO;
NUEVA ALJANZA, SIETE ML TRESCIENTOS VEINTISIETE; ALTERNATIVA,
CUATRO MIL DOS; VOTOS NULOS, MIL OCHOCIENTOS CINCO; VOTACION TOTAL
EMITIDA; NOVENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS SETENTA Y SIETE.
DISTRITO XL.
PARTIDO ACCION NACIONAL, VEINTICUATRO MIL DOSCIENTOS SEIS; ‘UNIDOS
POR LA CIUDAD’, TRECE MIL QUINIENTOS SESENTA Y CUATRO; ‘PCR EL BIEN
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DE TODOS', SESENTA Y UN MIL TRESCIENTOS SESENTA Y NUEVE; NUEVA
ALIANZA, SIETE MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y SIETE; ALTERNATIVA,
CUATRO MIL SETECIENTOS SETENTA Y UNO; VOTOS NULOS, DOS MIL
DOSCIENTOS DOS: VOTACION TOTAL EMITIDA, CIENTO TRECE MIL
SEISCIENTOS SEIS.”
- POR INSTRUCCION DEL CONSEJERO PRESIDENTE, EL SECRETARIO DEL
CONSEJO PROCEDIO A DAR LECTURA A LA SUMA DE RESULTADOS ANOTADOS
EN LAS ACTAS DE COMPUTO DISTRITAL PARA CONOCER LA VOTACION TOTAL
OBTENIDA EN LA ELECCION DE DIPUTADOS A LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL
DISTRITO FEDERAL POR EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION PROPORCIONAL,
SENALANDO: “PARTIDO ACCION NACIONAL, UN MILLON CIENTO NOVENTA Y
DOS MiL OQCHOCIENTOS CUARENTA Y CINCO; COALICION TOTAL DENOMINADA
'UNIDOS POR LA CIUDAD', SEISCIENTOS NUEVE MIL QUINIENTOS OCHENTA Y
TRES; COALICION TOTAL DENOMINADA ‘POR EL BIEN DE TODOS', DOS
MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y CUATRO MIL CIENTO VEINTIUNO;
PARTIDO NUEVA ALIANZA, TRESCIENTOS VEINTICUATRO MIL VEINTIUNO,
PARTIDO ALTERNATIVA SOCIAL DEMOCRATA Y CAMPESINA, CIENTO OCHENTA
Y DOS MIL DOSCIENTOS CATORCE; VOTOS NULOS, OCHENTA Y CUATRO MIL
TREINTA Y CUATRO; TOTAL, CUATRO MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y
SEIS MIL OCHOCIENTQS DIECIOCHO.”
- EL CONSEJERO PRESIDENTE, EN USO DE LA PALABRA MANIFESTO QUE LAS
CANTIDADES MENCIONADAS SE CONSIGNABAN EN EL PROYECTO DE
ACUERDO QUE SE PONIA A CONSIDERACION DE LOS MIEMBROS DEL
CONSEJO. :
- EL CONSEJERO PRESIDENTE OTORGO EL USO DE LA PALABRA A LOS
MIEMBROS DEL CONSEJO EN PRIMERA RONDA.
- EL SECRETARIO DE CONSEJO, EN USO DE LA PALABRA SENALO QUE AL
REINICIO DE LA SESION SE HABIA ENTREGADO A LOS INTEGRANTES DEL
CONSEJO GENERAL, EL PROYECTO QUE INCORPORABA LAS MODIFICACIONES
PROPUESTAS POR EL CONSEJERO ELECTORAL ANGEL RAFAEL DIAZ ORTIZ,
LAS CUALES SE PONIAN A LA CONSIDERACION DE LOS INTEGRANTES DEL
CONSEJO.
- EL CONSEJERO ELECTORAL ANGEL RAFAEL DIAZ ORTIZ, EN USO DE LA
PALABRA EXPRESO LO SIGUIENTE: “SENORES CONSEJEROS, SENORES
REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLITICOS Y COALICIONES, --------rn=n-mmem
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EN RELACION AL ACUERDO QUE SE PRESENTO POR LA SECRETARIA
EJECUTIVA DE ESTE INSTITUTO SE CONSIDERA QUE EL MISMO ESTA APEGADO
A LA LEGISLACION ACTUAL Y QUE SOLO LE FALTA CONTEMPLAR LO
DISPUESTO EN EL ACAPITE DEL ARTICULO 13, DEL CODIGO ELECTORAL DEL
DISTRITO FEDERAL, EN EL SENTIDO DE APLICAR UNA FORMULA DE
PROPORCIONALIDAD PURA."
DIO LECTURA AL ARTICULO 13 DEL CODIGO ELECTORAL DEL DISTRITO
FEDERAL EN EL SIGUIENTE SENTIDO:
“PARA LA ASIGNACION DE DIPUTADOS ELECTOS POR EL PRINCIPIO DE
REPRESENTACION PROPORCIONAL, SE PROCEDERA A LA APLICACION DE UNA
FORMULA DE PROPORCIONALIDAD PURA, CONFORME A LAS REGLAS
SIGUIENTES...".
EXPRESO LO SIGUIENTE: “EN ESE TENOR, SE PROPONE INCLUIR EL
DESARROLLO DE DICHO PRINCIPIO, EN VIRTUD DE QUE EL ESPIRITU DEL
LEGISLADOR, INCLUSO AL MOMENTO DE MODIFICAR EL CITADO ARTICULO,
ERA LOGRAR UNA REPRESENTACION REAL DE LAS MINORIAS.
POR OTRA PARTE, SE CONSIDERA CONVENIENTE ATENDER EL CRITERIO DE
LA SALA SUPERIOR, QUE SI BIEN SE EMITIO ANTES DE QUE ENTRARA EN
VIGOR LA REFORMA HECHA EN EL ANO DOS MiL TRES, FUE PRIVILEGIANDO EL
RESPETO DE LA PROPORCIONALIDAD PURA, PRINCIPIO QUE NO TRASTOCO LA
REFORMA, PUES COMO LO ACABO DE LEER, SE MANTIENE LA APLICACION DE
UNA FORMULA DE PROPORCIONALIDAD PURA, COMO ESTABA ANTES DE LA
REFORMA EN CUESTION.
EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION PROPORCIONAL SURGE, ENTRE OTRAS
COSAS, CON EL OBJETO DE ATEMPERAR LOS INCONVENIENTES QUE SE
HABIAN DADO EN LOS SISTEMAS ELECTORALES MAYORITARIOS,
PRETENDIENDO QUE LAS DIVERSAS CORRIENTES QUE EXISTEN, SE VEAN
REFLEJADAS EN LA INTEGRACION DE LOS ORGANOS REPRESENTATIVOS,
CONFORME A LA VOTACION QUE HAYAN OBTENIDO.
DE TAL FORMA QUE SE LOGRE UN AJUSTE O PROPORCION ENTRE VOTOS Y
CURULES, LO QUE TIENDE A GARANTIZAR LA PLURALIDAD POLITICA EN LA
INTEGRIDAD DE LOS ORGANOS LEGISLATIVOS, CON CANDIDATOS DE LOS
PARTIDOS 'MINORITARIOS, IMPIDIENDO QUE LOS PARTIDOS DOMINANTES,
ALCANCEN LA HEGEMONJSA DE TALES ORGANOS,

/L/\
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LO ANTERIOR, BUSCANDO UN EQUILIBRIO ENTRE EL ESTIMULO A LAS
MINORIAS Y LA RESTRICCION A LAS MAYORIAS, CON EL FIN PRIMORDIAL DE
TUTELAR EL PLURALISMO POLITICO.
POR ELLO, SE PROPONE A ESTE CONSEJQ, INCLUIR EN EL PROPIO ACUERDO,
EL DESARROLLO DE LA FORMULA QUE ATIENDA CABALMENTE AL PRINCIPIO
DE PROPORCIONALIDAD PURA, LO QUE GENERA UNA EQUIDAD ENTRE LAS
DIFERENTES FUERZAS POLITICAS EN LA ASAMBLEA LEGISLATIVA, SIN QUE
NINGUNA DE ELLAS, QUEDE SOBRE O SUB-REPRESENTADA.
LO QUE VIENE A COINCIDIR CON EL CRITERIO SOSTENIDO POR LA SALA
SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION, HACE TRES ANOS, EN UN CASO SIMILAR AL QUE NOS OCUPA EL
DIA DE HOY.
POR ESTA RAZON, EN LA PROPUESTA SIMPLEMENTE SE ADICIONA UNA
FORMULA MATEMATICA, PARA APLICAR ESTA PROPORCIONALIDAD PURA, EN
DONDE FINALMENTE QUEDA PARA EL PARTIDO ACCION NACIONAL, DOCE
CURULES DE REPRESENTACION PROPORCIONAL; PARA LA COALICION
‘UNIDOS POR LA CIUDAD’, OCHO; PARA EL PARTIDO NUEVA ALIANZA, CUATRO
Y PARA EL PARTIDO ALTERNATIVA, DOS.
ESTO FINALMENTE EN BASE A UNA SOBRE O SUB-REPRESENTACION DIRIA
QUE EXACTAMENTE QUEDAN UNA SUBREPRESENTACION DE CERO, SETENTA
Y TRES PARA EL CASO DE ACCION NACIONAL. DE CEROQ, SESENTA Y CUATRO
PARA EL CASO DE LA COALICION 'UNIDOS POR LA CIUDAD'; DE CERO,
SETENTA Y DOS PARA EL CASO DE NUEVA ALIANZA, Y DE CERO, SETENTA 'Y
OCHO POR CIENTO PARA EL CASO DE ALTERNATIVA,
COMO SE VE, EN NINGUN CASO SE LLEGA NI SIQUIERA AL UNO POR CIENTO Y
NINGUNO DE ELLOS POR MENOS DE PUNTO CINCO HACIA ABAJO, EN
CONSECUENCIA, ESTA ES LA FORMULA DE MAXIMA EQUIDAD PARA LA
INTEGRACION EN LA ASAMBLEA DE REPRESENTANTES, CON RELACION A ESTE
PRINCIPIO, DE LOS DIPUTADOS DE REPRESENTACION PROPORCIONAL."-amrwwen=-
EXPLICO QUE POR ESAS RAZONES SE PERMITIA SOMETERLO A LA
CONSIDERACION DE ESE ORGANO COLEGIADO.
- EN USO DE LA PALABRA EL C. ERNESTO HERRERA TOVAR,
REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCION NACIONAL ENFATIZO QUE NO
ESTABA DE ACUERDO CON EL PROYECTO EN DISCUSION, RECORDANDO QUE
ANTERIORMENTE SE HABIA REFERIDO A LA LITERALIDAD DE LA LEY, QUE ES A
LO QUE DEBIAN APEGARSE.
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SENALO QUE EL DIA ANTERIOR SE HABIA PRESENTADO UN PROYECTO QUE
ESTABA AJUSTADO PRECISAMENTE A LOS TERMINOS Y CONDICIONES QUE EL
PROPIO CODIGO DE LA MATERIA ESTABLECE.
DIO LECTURA A UN DOCUMENTO QUE DESGLOSABA EL SENTIR Y EL ESPIRITU
DEL ARTICULO 13 DEL CODIGO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, DE
SIGUIENTE FORMA:
“PARA LA ASIGNACION DE DIPUTADOS ELECTOS POR EL PRINCIPIO DE
REPRESENTACION PROPORCIONAL, SE TENDRAN EN CUENTA LOS
CONCEPTOS Y PRINCIPIOS SIGUIENTES:
INCISO A) VOTACION TOTAL EMITIDA Y LA SUMA DE TODOS LOS VOTOS
DEPOSITADOS EN LAS URNAS EN LA CIRCUNSCRIPCION RESPECTIVA. EN ESE
SENTIDO EL TOTAL DE VOTOS EMITIDOS EN EL DISTRITO FEDERAL FUE UN
TOTAL DE CUATRO MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y CINCO MIL
TRESCIENTOS TREINTA VOTOS.
B) SE ENTENDERA COMO VOTACION EFECTIVA LA QUE RESULTE DE DEDUCIR
DE LA VOTACION TOTAL EMITIDA LOS VOTOS A FAVOR DE LOS PARTIDOS
POLITICOS QUE HAYAN OBTENIDO EL DOS POR CIENTO Y VOTOS NULOS, ---m---
-QUE RESULTAN CUATRO MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y DOS MIL
QUINIENTOS CINCUENTA Y NUEVE, MENOS OCHENTA Y TRES MI
OCHOCIENTOS QUINCE NOS DA UN TOTAL DE CUATRO MILLONES
SEISCIENTOS OCHENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS SIETE VOTOS-, -—memmmeuemmne
C) COCIENTE NATURAL, ES EL RESULTADO DE DIVIDIR LA VOTACION EFECTIVA
ENTRE LOS DIPUTADOS DE REPRESENTACION PROPORCIONAL POR ASIGNAR
EN LOS TERMINOS DE ESTE CODIGO.
D) SE ENTENDERA COMO VOTACION AJUSTADA LA QUE RESULTE DE DEDUCIR
DE LA VOTACION EFECTIVA LOS VOTOS DE LOS PARTIDOS POLITICOS A LOS
QUE SE LES HAYA ASIGNADO DIPUTACIONES EN LOS TERMINOS DE LOS
INCISOS B) O C) DEL PARRAFO SEXTO DEL ARTICULO 37 DEL ESTATUTO DE
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL Y/O SE APLIQUE EL LIMITE A QUE SE
REFIERE EL INC!SO D) DEL ARTICULO 13 DE ESTE CODIGO.
LA VOTACION TOTAL EMITIDA FUERON CUATRQO MILLONES SETECIENTOCS
SESENTA Y DOS MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y NUEVE VOTOS, MENOS LA
VOTACION OBTENIDA POR LA COALICION POR EL BIEN DE TODOS, QUE ES DE
DOS MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS SESENTA
Y UN VOTOS.

N



31

IEDF

INSTITUTO ELECYORAL
DEL DISTRITC FEDERAL

INCISO E) COCIENTE DE DISTRIBUCION, ES EL RESULTADO DE DIVIDIR LA
VOTACION AJUSTADA ENTRE EL NUMERO DE DIPUTADOS DE
REPRESENTACION PROPORCIONAL POR ASIGNAR EN LOS TERMINOS DE LOS
INCISOS E), F) Y G) DEL ARTICULO 13 DE ESTE CODIGO, -QUE NOS DA UN
TOTAL DE DOS MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS
SESENTA Y UNO, DIVIDIDO ENTRE VEINTISEIS DIPUTADOS NOS DA UN
RESULTADO DE NOVENTA Y UN MIL QUINIENTOS NOVENTA Y CUATRO PUNTO
SESENTA Y CINCO-,
INCISO F) RESTO MAYOR ES EL REMANENTE MAS ALTO ENTRE EN LOS
RESTOS DE LA VOTACION DE CADA PARTIDO POLITICO, SE UTILIZARA CUANDO
AUN HUBIESEN DIPUTACIONES POR DISTRIBUIR UNA VEZ HECHA LA
ASIGNACION DE ACUERDO CON LOS INCISOS ANTERIORES.
ARTICULO 13. PARA LA ASIGNACION DE DIPUTADOS ELECTOS POR EL
PRINCIPIO DE REPRESENTACION PROPORCIONAL, SE PROCEDERA A LA
APLICACION DE UNA FORMULA DE PROPORCIONALIDAD PURA, CONFORME
LAS REGLAS SIGUIENTES:
A) NINGUN PARTIDO PODRA CONTAR CON MAS DEL SESENTA Y TRES POR
CIENTO DEL TOTAL DE DIPUTADOS ELECTOS MEDIANTE AMBOS PRINCIPIOS.-~-
B) AL PARTIDO POLITICO QUE OBTENGA POR S{ MISMO EL MAYOR NUMERO DE
CONSTANCIAS DE MAYORIA Y POR LO MENOS EL TREINTA POR CIENTO DE LA
VOTACION EN EL DISTRITO FEDERAL, LE SERA ASIGNADO EL NUMERO DE
DIPUTADOS DE REPRESENTACION PROPORCIONAL, SUFICIENTE PARA
ALCANZAR LA MAYORIA ABSOLUTA DE LA ASAMBLEA DE CONFORMIDAD CON
EL INCISO B) EL PARRAFO SEXTO DEL ARTICULO 37 DEL ESTATUTO DE
GOBIERNO DEL DISTRITO FEDERAL.
C) PARA EL CASO DE QUE DOS PARTIDOS TUVIESEN IGUAL NUMERO DE
CONSTANCIAS DE MAYORIA, BUENO, ESTE NO SE APLICA.
INCISO D) CON EXCEPCION DEL PARTIDO AL QUE SEAN ASIGNADOS
DIPUTADOS, SEGUN EN LOS INCISOS B) O C), NINGUN OTRO PARTIDO
POLITICO O COALICION PODRA CONTAR CON UN NUMERO DE DIPUTADOS POR
AMBOS PRINCIPIOS, CUYO PORCENTAJE DEL TOTAL DE LA ASAMBLEA
LEGISLATIVA EXCEDAN TRES PUNTOS A SU PORCENTAJE DE VOTACION
EMITIDA, SALVO QUE ESTO ULTIMO RESULTE DE SUS TRIUNFOS DE MAYORIA
RELATIVA O QUE LE HAYAN SIDO ASIGNADOS DIPUTADOS EN LOS TERMINOS
DE LOS INCISOS B) O C) DE ESTE ARTICULO.

A
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E) CON BASE EN LAS VEINTISEIS DIPUTACIONES DE REPRESENTACION
PROPORCIONAL Y CON LAS QUE SE ENCUENTREN PENDIENTES DE
DISTRIBUIR, S| ES QUE SE ACTUALIZA ALGUNO DE LOS SUPUESTOS
PREVISTOS EN LOS INCISOS B) O C) DE ESTE ARTICULO, SE CALCULARA EL
COCIENTE NATURAL Y SE DETERMINARA EL NUMERO DE DIPUTACIONES QUE
CORRESPONDAN A CADA PARTIDO POLITICO O COALICION CON DERECHO,
CONFORME AL NUMERO DE VECES QUE SU VOTACION SE CONTENGA EN
DICHO COCIENTE APLICANDO, EN SU CASO, EL RESTO MAYOR”,
EXPLICO QUE EL PAN CON ESE COCIENTE MAYOR, EL PARTIDO ACCION
NACIONAL TENIA UN TOTAL DE DOCE PUNTO NOVENTA Y OCHO, IGUAL A DOCE
DIPUTADOS; EL PRI, SEIS PUNTO SESENTA Y CUATRO, IGUAL A SEIS
DIPUTADOS; NUEVA ALIANZA, TRES PUNTO CINCUENTA Y TRES, IGUAL A TRES
DIPUTADOS; ALIANZA SOCIALDEMOCRATA Y CAMPESINA, UNO PUNTO
NOVENTA Y OCHO, IGUAL A UN DIPUTADO. TOTAL, IGUAL A VEINTIDOS
DIPUTADOS Y FALTARIAN DE ASIGNAR CUATRO DIPUTADOS APLICANDO EL
RESTO MAYOR, Y EN ESE CASO, POR EL RESTO MAYOR DEL PAN ERA IGUAL A
UN DIPUTADO; EL RESTO MAYOR AL PRI, UN DIPUTADO; EL RESTO MAYOR DE
NUEVA ALIANZA, ES UN DIPUTADO MAS, LO QUE RESULTABA UN TOTAL DE
DIPUTADOS, PAN, TRECE DIPUTADCS; PRI, SIETE DIPUTADOS; PARTIDO NUEVA
ALIANZA, CUATRO DIPUTADOS; ALIANZA SOCIALDEMOCRATA Y CAMPESINA,
DOS DIPUTADOS, ACLARANDO QUE HABIA OMITIDO LAS FRACCIONES D), F) A
LA J) ATENDIENDO A LA LITERALIDAD DE LA LEY.
SENALO QUE EN EL SENO DEL CONSEJO SE HABIA PROPUESTO EN MUCHAS
OCASIONES HACER INTERPRETACIONES DE LO QUE HABIA SOSTENIDO LA
SALA SUPERIOR EN ALGUNOS CRITERIOS DE TESIS, Y EN EL MISMO CONSEJO
HABIA PREVALECIDO EL CRITERIO DE QUE EL CONSEJO GENERAL NO DEBIA
ATENDER INTERPRETACIONES, SINO LA LITERALIDAD DE LA LEY, Y POR LO
MENOS EN DOS OCASIONES ESA ERA LA RESPUESTA QUE SE LE HABIA DADO.
ACLARO QUE NO SE TRATABA DE UN CAPRICHO, SINO PORQUE SABIA QUE EN
ESTRICTO APEGO A LO QUE ESTABLECE NUESTRA NORMA ELECTORAL, LES
CORRESPONDE LO QUE YA HABIA COMENTADO.
SENALO QUE Sl UN PARTIDO POLITICO O COALICION BUSCABA MAYORES
ESPACIOS, DEBIAN HACER BIEN SU TRABAJO Y BUSCAR LOS VOTOS EN LA
CALLE, AMEN DE QUE ERA ERRONEA LA INTERPRETACION QUE SE QUERIA
DAR PARA LA ASIGNACION DE DIPUTADOS DE REPRESENTACION

A
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PROPORCIONAL EN ESA OCASION, Y LA CORRECTA ERA LA QUE SE HABIA

ENTREGADO UN DIA ANTERIOR.
- EN USO DE LA PALABRA EL C. MARCO ANTONIO MICHEL DIAZ,

REPRESENTANTE DE LA COALICION "UNIDOS POR LA CIUDAD" AFIRMO QUE
SIN DUDA ESE ERA UN TEMA COMPLICADO PARA BUSCAR SEGUIR Y APLICAR
LOS PRINCIPIOS DE EQUIDAD QUE DEBIA DE APLICAR EL CONSEJO, EN EL
MOMENTO DE LA DISTRIBUCION DE LA REPRESENTACION PROPORCIONAL. ~---
SENALO QUE ERA UN PROYECTO QUE SIN DUDA RESPONDIA A LA BUSQUEDA
DE TUTELAR ESE BIEN, QUE ERA LA EQUIDAD Y LA PROPORCIONALIDAD EN
UNA DISTRIBUCION DE LA REPRESENTACION PROPORCIONAL, Y QUE EL
DOCUMENTO QUE EN EL DOS MIL TRES HABIA PERMITIDO O TUVO A BIEN EL
TRIBUNAL SUSTENTAR PARA HACER UNA REDISTRIBUCION DE LA
REPRESENTACION PROPORCIONAL EN EL QUE POR CIERTO ESTABAN TRES
PARTIDOS POLITICOS, INCLUYENDO EL PARTIDO ACCION NACIONAL, EL
PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE MEXICO Y EL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, BUSCANDO TUTELAR EL MISMO PRINCIPIO DE LA EQUIDAD,
LOS TRES PARTIDOS EN AQUEL MOMENTO, Y AHI CON TODO RESPETO, LE
PARECIA QUE TODOS ESTABAN EN EL MISMO PROPOSITO, Y EN ESE
MOMENTO NO COMPARTIAN EL CRITERIO POR CIRCUNSTANCIAS DE LA
AFECTACION NECESARIA EN UNA DISTRIBUCION, LO CUAL LAMENTABAN QUE
ESE FUERA EL ASUNTO DE DISCUSION, PERO AHI EN ESA TESIS SE DECIA, EN
ESA RESOLUCION DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION, QUE EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION PROPORCIONAL:
“COMO GARANTE DEL PLURALISMO POLITICO, TIENE LOS SIGUIENTES
OBJETIVOS:
UNO. LA PARTICIPACION DE TODOS LOS PARTIDOS POLITICOS QUE
CONCUERDEN EN UNA ELECCION DE LA INTEGRACION DEL ORGANO
LEGISLATIVO, A CONDICION DE QUE TENGAN CIERTA REPRESENTATIVIDAD. ----
DOS. QUE CADA PARTIDO POLITICO ALCANCE EN EL SENO DEL CONGRESO O
LEGISLATURA CORRESPONDIENTE, UNA REPRESENTACION APROXIMADA AL
PORCENTAJE DE SU VOTACION TOTAL.
TRES. EVITAR UN ALTO GRADO DE SOBRE-REPRESENTACION DE LOS
PARTIDOS DOMINANTES.”, AGREGANDO QUE ESOS ERAN LOS TRES
PRINCIPIOS QUE SE ESTABAN SENALANDO, CONFORME A LA TESIS DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, QUE HABIA EMITIDO UN CRITERIO
JURISPRUDENCIAL QUE TAMBIEN ESTABA ENUNCIADO EN EL DOCUMENTO, EN

AN




Oreor

INSTITUTO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL

EL ACUERDO EN CUESTION, QUE SENALABA QUE, EL BIEN A TUTELAR ERA
JUSTAMENTE ESE, DE BUSCAR LA MEJOR REPRESENTATIVIDAD Y LA
REPRESENTACION MAS APROXIMADA Y EVITAR LA SOBRE-REPRESENTACION
EN LO MAS POSIBLE Y LA SUBREPRESENTACION IGUALMENTE; O SEA, QUE EL
PARTIDO QUE TENIA UNA SOBRE-REPRESENTACION, DE ALGUNA MANERA, SE
ACERCARA AL PARTIDO QUE TENIA LA MAYOR SUBREPRESENTACION; POR LO
CUAL DEBIAN BUSCAR ESE PRINCIPIO DE EQUIDAD, COMO SE DECIA EN ESA
TESIS Y A LO LARGO DEL ACUERDO, Y QUE ESO ERA LO QUE SE BUSCABA
ACERCANDO ALGO QUE LA AUTORIDAD HABIA TOMADO POR DECISION Y QUE
HABRIA EN DIECINUEVE PUNTOS EL ASUNTO DEL PARTIDO SOBRE
REPRESENTADO, FRENTE AL PARTIDO MAS SUBREPRESENTADO, BUSCANDO
QUE ESO SE ACORTARA, Y QUE ENCONTRABA AHi SENALADC CUAL HABIA
SIDO EL SENTIDO DE LA RESOLUCION Y QUE ERA, DE ALGUNA MANERA, EL
PROCEDIMIENTO QUE AHI ESTABA REFLEJADO EN ESE ACUERDO DE
PROYECTO ALTERNO, PORQUE A FINAL DE CUENTAS EL RESULTADO FINAL
ERA QUE LOS PARTIDOS QUE IBAN A ESTAR SUBREPRESENTADOS EN LA
ASAMBLEA LEGISLATIVA, DE ALGUNA MANERA TENIAN QUE PAGAR LA SOBRE
REPRESENTACION DEL PARTIDO MAYORITARIO, POR LO QUE ERA UNA
SUBREPRESENTACION QUE NO ALCANZABA, NI SIQUIERA EL UNO POR CIENTO,
S| SE HACIA ESA DISTRIBUCION DE DOCE, OCHO, CUATRO, DOS.
MANIFESTO QUE AHI ENCONTRABAN, QUE ESA ERA LA MEJOR FORMULA PARA
ENCONTRAR ESA PROPUESTA O ESA TESIS QUE ESTABA DERIVADA DEL
ACUERDO DEL TRIBUNAL ELECTORAL, PARECIENDOLE QUE ESA BUSQUEDA
DEL TUTELAR ESA EQUIDAD DEL ACORTAMIENTO DEL PROBLEMA DE LA
SUBREPRESENTACION, ERA TAN AFORTUNADA LA NUEVA FORMULA, QUE
ENCONTRABA ESA SUBREPRESENTACION EN CENTESIMAS EN CUANTO A
CADA UNO DE LOS PARTIDOS POLITICOS QUE IBAN A ESTAR
SUBREPRESENTADOS.
LE PARECIO QUE ERA LA PARTE QUE REFLEJABA CON TODA PLENITUD LA
EQUIDAD, CASO CONTRARIO, S| SE FUERA EN EL PROYECTO ANTERIOR, EL
CASO DE LA COALICION ESTARIA EN UNA SUBREPRESENTACION DE MENOS
DOS PUNTO DIECISEIS POR CIENTO Y, EN TODO CASO, LOS OTROS PARTIDOS,
ESTARIAN EN UNA SUBREPRESENTACION SEMEJANTE A LA QUE SE HABIA
COMENTADO DE MENOS UN PUNTO, ENTONCES, AHI LA INEQUIDAD IBA EN
CONTRA DE UNA SOLA COALICION DE PARTIDOS, PORQUE DE ALGUNA FORMA,
ELLOS ERAN LOS QUE ESTARIAN PAGANDO LA PARTE PRINCIPAL DE ESA
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SOBRE REPRESENTACION QUE SE GENERARIA EN LA ASAMBLEA, POR
MOTIVOS PROPIOS DE LOS RESULTADOS DE MAYORIA,
AGREGO QUE LE PARECIA QUE APELANDO AL PRINCIPIO BASICO DE ESE
ARTICULO 13, DONDE SE HABLABA O SE INVOCABA A UNA FORMULA DE
PROPORCIONALIDAD PURA, LA FORMULA DE PROPORCIONALIDAD PURA
MEJOR APLICADA ERA, JUSTAMENTE, ESA QUE ESTABA EN EL PROYECTO
ALTERNATIVO Y QUE DERIVABA Y ESTABA SUSTENTADA POR UNA
DISPOSICION DEL TRIBUNAL, DISPOSICION A LA QUE SEGURAMENTE, ESE
CONSEJO DEBERIA ATENDER MEJOR EN TANTO YA HABIA UN ANTECEDENTE
JURIDICO QUE LE PERMITIA IR POR ESE CAMINO, CASO CONTRARIO LOS
LLEVARIA, SEGURAMENTE NUEVAMENTE A UNA DISCUSION ANTE EL TRIBUNAL
QUE, SIN DUDA, QUIZAS PODRIA LLEGAR AL MISMO RESULTADO, PORQUE EL
TRIBUNAL PODRIA NUEVAMENTE BASARSE EN ESE CRITERIQO EMITIDO EN EL
DOS MIL TRES Y LLEGARIAN, QUIZAS, A LA MISMA FORMULA QUE ESTABA AHiI
PROPUESTA EN EL PROYECTO.
EXPRESO QUE LE PARECIA QUE ESE CONSEJO TENDRIA UNA FELIZ
CONCLUSION DE ACUERDO CON EL CODIGO ELECTORAL Y DE ACUERDO CON
LA TESIS DEL TRIBUNAL ELECTORAL, DE LA RESOLUCION DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL DOS MIL TRES, DE TAL MANERA QUE ESTARIA PLENAMENTE
FUNDADA SU DECISION SOBRE ESAS BASES, Y POR TANTO, ELLOS SE
INCLINABAN PORQUE ESE PROYECTO ALTERNO ERA LA MEJOR SOLUCION
ATENDIENDO A ESAS DOS CIRCUNSTANCIAS.
- LA CONSEJERA ELECTORAL YOLANDA COLUMBA LEON MANRIQUEZ, EN
USO DE LA PALABRA MANIFESTO: “SENORAS Y SENORES INTEGRANTES DE
ESTE CONSEJO GENERAL.
LA CARACTERISTICA MIXTA CON PREDOMINANTE MAYORITARIO DE NUESTRO
SISTEMA DE REPRESENTACION POLITICA CONLLEVA UNA PERMANENTE
TENSION ENTRE LA VOLUNTAD POPULAR Y EL NUMERO DE ASIENTOS
DISPONIBLES EN LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL, TODA
VEZ QUE LOS PRINCIPIOS DE MAYORIA RELATIVA Y DE REPRESENTACION
PROPORCIONAL NO SE TRADUCEN EN UN NUMERO IGUAL DE CURULES, LA
OPERACION TENDENTE A CONVERTIR LOS VOTOS EN ESCANOS ARROJA UN
SESGO PERMANENTE.
EN ALGUN TRAMO DE DESARROLLO DE LAS REGLAS ESTABLECIDAS EN LA LEY
PODEMOS PROCEDER CONFORME A LA PROPORCIONALIDAD PURA, PERO
INEVITABLEMENTE CONCLUIREMOS CON SOBRE O SUBREPRESENTACIONES. -
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DE AHi LA NECESIDAD DE ILUMINAR CADA PASO DEL PROCEDIMIENTO DE
CALCULO CON UN EJERCICIO HERMENEUTICO, PUES UNA APLICACION
MECANICA DE LAS REGLAS ALUDIDAS CONDUCE A DESAPEGOS RESPECTO A
LA EQUIDAD QUE DEBE PREVALECER ENTRE LOS INSTITUTOS POLITICOS QUE
PARTICIPAN EN LA DISTRIBUCION DE LAS CURULES Y SOBRE TODO IMPLICA
DISTORSIONES MAYORES RESPECTO DE LA MANERA CONFORME SE
CONFORMO LA VOLUNTAD POPULAR.
AFIRMO ESTO PORQUE ME PARECE QUE EL VALOR FUNDAMENTAL TUTELADO
POR LA NORMA ES EL QUE SE REFIERE A LA EFECTIVIDAD DEL SUFRAGIQ,
POR ELLO, TODO PROCEDIMIENTO CORRECTO DE CALCULO DEBE
FAVORECER UNA RELACION MAS CERCANA ENTRE EL PORCENTAJE DE LOS
VOTOS OBTENIDOS POR CADA PARTIDO O COALICION Y EL PORCENTAJE DE
CURULES QUE SE LE ASIGNEN,
DICHO DE OTRO MODO, EL CALCULO DEBE DISMINUIR TANTO COMO SEA
POSIBLE LOS COEFICIENTES DE SOBRE O SUBREPRESENTACION.,
EL PROYECTO DE ACUERDC QUE NOS FUE PRESENTADO ORIGINALMENTE
CONSTITUYE UN BUEN INTENTO EN LA DIRECCION QUE HE MENCIONADO; SIN
EMBARGO, NO LOGRA EL OBJETIVO DESEADO.
COINCIDO PLENAMENTE CON EL PROYECTO EN CUANTO A LA
INAPLICABILIDAD DE LA CLAUSULA DE GOBERNABILIDAD, ES CLARO QUE
DICHO DISPOSITIVO LEGAL SOLO PUEDE SER DISPENSADO A UN PARTIDO
POLITICO Y NO A UNA COALICION, COMO ES EL CASO.
SOLO CABRIA AGREGAR QUE EN TERMINOS LOGICO-JURIDICOS Y AUN
ARITMETICOS, EL ANALISIS DE LA CLAUSULA DE GOBERNABILIDAD SE DETIENE
EN LA FORMACION POLITICA GANADORA DE LOS COMICIOS Y DE NINGUNA
MANERA ES EXTENSIVA AL RESTO DE LOS CONTENDIENTES.
ES CLARO ADEMAS, QUE LOS TREINTA Y SEIS DIPUTADOS DE MAYORIA
OBTENIDOS POR LA COALICION POR EL BIEN DE TODOS REPRESENTAN EL
CINCUENTA Y CUATRO PUNTO CINCUENTA Y CUATRO POR CIENTO DEL TOTAL
DE INTEGRANTES DE LA ASAMBLEA.
MIENTRAS QUE SU PORCENTAJE DE VOTACION ASCIENDE AL CUARENTA Y
NUEVE, NOVENTA Y UNO POR CIENTO, DE MODO QUE ESA FORMACION
POLITICA SE ENCUENTRA SOBREREPRESENTADA, PERQ ELLO NO PUEDE SER
OBJETO DE REPROCHE, PUES, RESULTA DE SUS TRIUNFOS DE MAYORIA, LO
QUE EQUIVALE A DECIR QUE FUERON LOS PROPIOS ELECTORES LOS QUE
CON SU VOTO DETERMINARON TAL SITUACION.
A A
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SUPERADO ESTE PUNTO Y DE LA MANO DE GIOVANNI SARTORI PUEDE
AFIRMARSE QUE LA DEFENSA DE LA REPRESENTACION PROPORCIONAL,
ESTOY CITANDO, PUEDE CONTENERSE EN EL ARGUMENTO SENCILLO Y
DIRECTO DE QUE ES EL GOBIERNO REPRESENTATIVO Y NO EL BUEN
GOBIERNO LA ESENCIA PROPIA DE LA POLITICA DEMOCRATICA
EN TALES TERMINOS, EL CALCULO QUE AQUI SE EFECTUE DEBE TENDER A
INTEGRAR A ESE ORGANO DE GOBIERNO DENOMINADO ASAMBLEA
LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL DEL MODO MAS REPRESENTATIVO
POSIBLE.
EN Ml OPINION, EL PROYECTO DE ACUERDO SOMETIDO A NUESTRA
CONSIDERACION, NO LO CONSIGUE. SE APEGA A LA NORMA DE MANERA
MECANICA Y NO DEL MODO HERMENEUTICO QUE EL TEMA REQUIERE, ASI
CONCLUYE A SUBREPRESENTANDO EN EXCESO A UNO DE LOS ACTORES,
ELLO OBEDECE A LA FORMA DE INTERPRETAR, MODUS INTERPRE TAND/.-==-=----
EL PROYECTO NO SE INTERROGA SOBRE QUIEN REPRESENTA A QUIEN Y
COMO, EN CONSECUENCIA, NO OBTIENE UNA FORMULA JURIDICA LEGITIMA Y
ADECUADA.
PERO RESULTA QUE NUESTRO SISTEMA ELECTORAL, NO ES EL RIGIDO DE LA
NORMA ESCRITA, SINO QUE SE INSCRIBE EN EL TEJIDO VIVIENTE DE LA
SOCIEDAD, CON SUS CAMBIOS Y SUS TRANSICIONES.
POR ELLO, NO CABE DECIR QUE A ESO CONDUCE LA HERMETICA DEL
ARTICULO 13 DEL CODIGO ELECTORAL CAPITALINO, POR EL CONTRARIO, DE
ACUERDO CON LO SENALADO EN EL PROPIO ARTICULO, ES MENESTER
APLICAR UNA FORMULA DE PROPORCIONALIDAD PURA.
NO DESCALIFICO EL EJERCICIO REALIZADO NI LAS OPINIONES VERTIDAS EN
EL, SENCILLAMENTE TENGO UNA OPINION DISTINTA QUE ME PARECE
RESUELVE DE MEJOR MANERA, TODO LO QUE HASTA AQUI HE EXPUESTO. ------
TENIENDO PRESENTE EL DEBER DE ESTA AUTORIDAD ELECTORAL
ADMINISTRATIVA DE TUTELAR LA EFECTIVIDAD DEL SUFRAGIO, LA EQUIDAD,
ENTRE LAS FORMACIONES POLITICAS QUE PARTICIPAN EN LA DISTRIBUCION,
ME PERMITI PROPONER UN PROCEDIMIENTO DE CALCULO ALTERNATIVO, QUE
RESULTABA EN SU FORMA, MAS SENCILLO QUE EL QUE AQUI HA PROPUESTO
EL CONSEJERO ANGEL DIAZ.
ESTA PROPUESTA TRANSITA A CAMINOS DISTINTOS Y RESULTA MAS
LABORIOSA QUE LA MIA, PERO SIGUE SIENDO CIERTO QUE EL ORDEN DE LOS
FACTORES NO ALTERA EL PRODUCTO. p;
o
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Y FINALMENTE, AMBAS PROPUESTAS ARRIBAN A UN RESULTADO IDENTICO Y
ESTAN ANIMADAS POR PROPOSITOS TAMBIEN IDENTICOS, POR ELLO, NO
TENGO OBJECION ALGUNA PARA SUMARME A LA PROPUESTA FORMULADA
POR EL CONSEJERO ANGEL DIAZ,
LA PROPUESTA COLOCA EN PRIMERISIMO PLANO, COMO VALORES
FUNDAMENTALES QUE DEBEN SER PRESERVADOS Y PROMOVIDOS, LA
EQUIDAD Y LA EFECTIVIDAD DEL SUFRAGIO.
MEDIANTE LA APLICACION DE LA PROPORCIONALIDAD PURA, TIENDE A UNA
DISTRIBUCION DE DIPUTACIONES QUE PORCENTUALMENTE CORRESPONDE
DE MODO MAS FIEL POSIBLE CON LA EXPRESION PORCENTUAL DE LA
VOLUNTAD POPULAR.
ES DECIR, QUE ARROJA COEFICIENTES DE SOBRE Y SUBREPRESENTACION,
REALMENTE RESIDUALES, EN TODOS LOS CASOS, MENOS DE UN PUNTO
PORCENTUAL.
AS[ QUE, POR ELLO, SENORAS Y SENORES, INTEGRANTES DE ESTE CONSEJO
GENERAL, MANIFIESTO A USTEDES QUE VOTARE A FAVOR DEL PROYECTO,
CON LAS MODIFICACIONES PRESENTADAS POR EL CONSEJERO ANGEL DIAZ.” -
- EN USO DE LA PALABRA LA C. CARLA ALEJANDRA SANCHEZARMAS
GARCIA, REPRESENTANTE DE ALTERNATIVA SOCIALDEMOCRATA Y
CAMPESINA INDICO QUE SE HABIA DADO A LA TAREA DE DAR UNA REVISION
RAPIDA DE LOS NUMEROS QUE ESTABAN PLASMADOS EN EL ACUERDO QUE
SE HABIA ENTREGADO EN ESE MOMENTO Y QUE HABIA ENCONTRADO UNA
DIFERENCIA EN LAS OPERACIONES NUMERICAS, SENALANDO QUE EN LA
PAGINA CUARENTA Y UNO, EN EL CUADRO EN EL QUE SE ASIGNABAN LOS
PORCENTAJES AL PARTIDO ALTERNATIVA SOCIALDEMOCRATA Y CAMPESINA,
LA COLUMNA DONDE DECIA VOTOS OBTENIDOS, TRAIA LA VOTACION Y
DERIVADO DE LA OPERACION QUE ELLA HABIA HECHO, EL RESULTADO DE
APLICAR EL COCIENTE RECTIFICADO, SERIA DOS PUNTO TREINTA Y CUATRO,
CERO CUARENTA, PROPONIENDO QUE SE CAMBIARA DOS PUNTO VEINTISIETE,
POR DOS PUNTO TREINTA Y CUATRO, SOLICITANDO QUE SE VERIFICARA EL
DATO Y S| ERA CORRECTA LA OPERACION QUE MENCIONABA DE MANERA
PRONTA, SE PUDIERA HACER LA CORRECCION EN TODO EL DOCUMENTO Y EN
DONDE SE CITARA LA CIFRA.
- EL CONSEJERO PRESIDENTE, EN USO DE LA PALABRA SENALO QUE EL
EJERCICIO QUE SE HABIA ENTREGADO EL DIA ANTERIOR, TODAVIA CONTENIA
ALGUNOS RESULTADOS DERIVADOS DEL PROGRAMA DE RESULTADOS
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ELECTORALES PARCIALES Y LE PARECIA QUE ESO YA INCORPORABA A LOS
COMPUTOS DISTRITALES DEFINITIVOS, Y QUE A LO MEJOR POR ESA RAZON
PUDIERAN EXISTIR ALGUNAS PEQUENAS, MINIMAS DIFERENCIAS, PERO QUE
LO IBAN A CHECAR CON MUCHO GUSTO.
OTORGO EL USO DE LA PALABRA A LOS MIEMBROS DEL CONSEJO EN
SEGUNDA RONDA.
- EN USO DE LA PALABRA EL C. MIGUEL ANGEL ARNAIZ MANCEBO DEL
CASTILLO, REPRESENTANTE DE NUEVA ALIANZA AFIRMO QUE EN NUEVA
ALIANZA, AL IGUAL QUE EL PARTIDO ACCION NACIONAL, CONSIDERABAN QUE
SI SE ATENDIA A LA LITERALIDAD DEL ARTICULO 12 Y 13 DEL CODIGO
ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, EL PROYECTO DE ACUERDO DISCUTIDO
EN LA REUNION PREVIA, ERA EL QUE CREIAN QUE SE APEGABA A ESE
PRINCIPIO BASICO DEL DERECHO ELECTORAL, QUE ERA LA LITERALIDAD, Y
QUE CON LAS MODIFICACIONES PLANTEADAS EN EL SENO DE ESE CONSEJO,
Y ALUDIENDO A LO EXPRESADO EN EL MISMO, CON ESE NUEVO PROYECTO SE
ESTABA BUSCANDO TANTO EL ESPIRITU DE LA LEY, COMO UNA
INTERPRETACION POR ENCIMA DE LO EXPUESTO LITERALMENTE POR EL
CODIGO, POR LO QUE EN CONSECUENCIA, NUEVA ALIANZA CREIA QUE SE
VIOLENTABA EL ARTICULO TERCERO DEL CODIGO, POR LO QUE LES GUSTARIA
DEJAR ASENTADO SU TOTAL DESACUERDO CON ESE NUEVO PROYECTO DE
ACUERDO.
- EN USO DE LA PALABRA EL C. ERNESTO HERRERA TOVAR,
REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCION NACIONAL REITERO LA
INCONFORMIDAD DE SU PARTIDO CON ESE NUEVO PROYECTO, SENALANDO
QUE NO ERA UN CAPRICHO POR LA ARGUMENTACION QUE HABIA HECHO
UNOS MOMENTOS ANTES, PARECIENDOLE QUE SE DEBIA ATENDER SIEMPRE A
LO QUE LA LEY ELECTORAL ESTABLECIA Y QUE DE APROBARSE ESE
PROYECTO DE ACUERDO Y ATENDIENDO, COMO SE HABIA COMENTADO POR
VARIOS INTEGRANTES DEL MISMO, DEL CONSEJO, SE HACIA REFERENCIA A
INTERPRETACIONES, A CRITERIOS Y LO UNICO QUE ESPERARIA EN
SUBSECUENTES SESIONES DE CONSEJO, SERIA QUE AL TRAER AHI CRITERIOS
DE LA SALA SUPERIOR, FUERAN TOMADAS EN CUENTA,
MANIFESTO QUE SIEMPRE SE HABIA DICHO QUE ESTABAN AL TOTAL E
IRRESTRICTO APEGO A LO QUE REZABA EL CODIGO ELECTORAL Y LAS LEYES
QUE LOS REGIAN, Y POR ESO ESTABAN EN TOTAL DESACUERDO, CREYENDO
QUE LA FORMULA EMPLEADA EL DIiA ANTERIOR ERA LA QUE DEBIA DE
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PREVALECER, Y QUE ESTABAN CIERTOS DE QUE NO ERA UN ASUNTO DE UN
DIPUTADO MAS, UN DIPUTADO MENOS, SINO QUE LE PARECIA QUE ERA LO
QUE SU PORCENTAJE DE VOTACION REFLEJABA; YA QUE HABIAN OBTENIDO
EL VEINTISIETE POR CIENTO DE LA VOTACION Y LE PARECIA QUE NO PEDIAN
MAS ALLA DE LO QUE LES TOCABA, AGREGANDO QUE DURA LEX ES LEX, Y
QUE LA LEY AHI ESTABA, OFRECIENDO UNA DISCULPA, YA QUE SE RETIRABA
DE LA SESION POR NO ESTAR DE ACUERDO CON ESE PROYECTO QUE
VISLUMBRABA SE APROBARIA EN ESOS TERMINOS, AFIRMANDO QUE LAS
DECISIONES QUE ULTIMAMENTE HABIA TOMADO ESE ORGANO NO LES
FAVORECIAN, AUNQUE A VECES EL TRIBUNAL LES SENALABA QUE LES ASISTIA
LA RAZON, PERO NO QUERIAN AVALAR CON SU PRESENCIA ESE PROYECTO
QUE SE INTENTABA OTORGAR, YA QUE ELLOS SE HABIAN GANADO A PULSO
LOS VOTOS EN LA CALLE Y S| ALGUN PARTIDO O COALICION QUERIAN TENER
MEJORES RESULTADOS, PUES HABIA QUE PEDALEARLE.
- EN USO DE LA PALABRA EL C. MARCO ANTONIO MICHEL DIAZ,
REPRESENTANTE DE LA COALICION "UNIDOS POR LA CIUDAD" LAMENTO QUE
EL C. ERNESTO HERRERA TOVAR TUVIERA QUE AUSENTARSE, Y NUEVAMENTE
COMO EN OTRAS OCASIONES LO HABIA HECHO DE ESA MANERA, PERO LE
PARECIA QUE LO QUE ESTABAN DISCUTIENDO SE HABLABA EN LA MESA Y NO
HABRIA POR QUE MOLESTARSE.
INDICO QUE TENIA EL PARTIDO ACCION NACIONAL EL VEINTICUATRO PUNTO
NOVENTA Y SIETE PRACTICAMENTE EL DOBLE DE SU VOTACION Y LO QUE
SUCEDIA CON LA FORMULA DEL PROYECTO ALTERNO ERA ESO, LLEVABA A
QUE EN LA ASAMBLEA LEGISLATIVA EL NUMERO DE CURULES DE ELLOS IBA A
SER PRACTICAMENTE EL DOBLE DEL NUMERO DE CURULES DE LA COALICION,
JUSTO ESO QUE ESTABA SENALANDO ERA LO QUE ESTABA PLANTEADO EN EL
PROYECTO ALTERNATIVO, Y POR ESO DECIAN QUE LA FORMULA Si LLEVABA A
ESTA CIRCUNSTANCIA, CUESTIONANDO SI EL C. ERNESTO HERRERA TOVAR
NO LO ENTENDIA.
EXPRESO QUE EL PROBLEMA ERA QUE LO QUE ESTABAN BUSCANDO ERA
JUSTAMENTE QUE LA REPRESENTACION DE LA ASAMBLEA TUVIERA LA
PROPORCIONALIDAD DEL VOTO, AGREGANDO QUE NO SABIAN S| HABIAN
TENIDO TIEMPO DE LEER LA TESIS DEL TRIBUNAL, YA QUE AHI ESTABA CUAL
ERA UNO DE LOS PRINCIPIOS QUE BUSCABA ESE PUNTO, Y ERA
PRECISAMENTE QUE LA REPRESENTACION SE ACERCARA LO MAS POSIBLE,
DECIA EL TRIBUNAL, A LA VOTACION TOTAL EMITIDA Y YA QUE ELLOS ERAN
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BRILLANTES ABOGADOS ENTENDERIAN QUE ESE ERA EL PRINCIPIO Y ESO ERA
LO QUE SE ESTABA MANTENIENDO EN ESE PROYECTO ALTERNATIVO,-=errmsmmm=e
ENTENDIO QUE PUDIERA HABER DIFERENTES LECTURAS A LO QUE ERA LA
EQUIDAD, PERO ERA SIMPLEMENTE TOMAR UNA CALCULADORA Y HACER LOS
PORCENTAJES, Y DE NINGUNA MANERA SE ESTABA HABLANDO DE LA
AFECTACION DEL INTERES DE UN TERCERO, SIMPLEMENTE SE ESTABA
BUSCANDO QUE LA EQUIDAD FUERA LA QUE IMPERARA, QUE ERA EL BIEN A
TUTELAR POR EL CONSEJO DEL INSTITUTO Y POSTERIORMENTE POR LOS
TRIBUNALES.
COMENTO QUE EN ESE ASUNTO DE LA LITERALIDAD EL SOLAMENTE QUISIERA
SENALAR QUE ESE ASUNTO QUE DERIVABA DEL ARTICULO 3, Y QUE MUCHO
SE HABIA DISCUTIDO EN ESE CONSEJO, Y LUEGO LO QUE PASABA ERA QUE
NO SE LEIAN COMPLETAS LAS COSAS, HERMENEUTICAMENTE, COMO
SENALABAN LOS ABOGADOS, POR LO QUE NO SE LEIA INTEGRALMENTE,
PORQUE DECIA EFECTIVAMENTE, EN EL PARRAFO TERCERO DEL ARTICULO 3,
LA INTERPRETACION Y APLICACION DEL PRESENTE CODIGO SERA CONFORME
A LA LETRA, O INTERPRETACION JURIDICA DE LA MISMA Y SIEMPRE SE LES
OLVIDABA ESO, O INTERPRETACION, Y A FALTA DE ESTA, SE FUNDARA EN
PRINCIPIOS GENERALES DE DERECHO, DE ACUERDO A LA CONSTITUCION, -----
ABUNDO QUE MAS ALLA, Y SUPONIENDO SIN CONCEDER, QUE ESO DE LA
APLICACION LITERAL LES HABIA AGUERRIDO, AHI ESTABA MEDIANDO UNA
TESIS DEL TRIBUNAL. Y S| ESTABA MEDIANDO UNA TESIS ERA QUE YA HABIA
EXISTIDO UNA INTERPRETACION JURIDICA, CUESTIONANDO PORQUE DEBIAN
REPETIR EL ERROR, Y QUE ESO ERA UN POCO LO QUE HACIA,
ADECUADAMENTE EL PROYECTO ALTERNATIVO, YA QUE NO INCURRIA EN
QUE, SI YA HABIA UNA INTERPRETACION JURIDICA, QUE NI SIQUIERA LE HABIA
CORRESPONDIDO, AL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO, SINO AL TRIBUNAL,
A LA MAXIMA INSTANCIA DEL TRIBUNAL ELECTORAL, LE PARECIA QUE YA DE
ALGUNA MANERA SE HABIA DADO LA INTERPRETACION JURIDICA A ESA IDEA
DE UNA FORMULA DE PROPORCIONALIDAD PURA QUE ERA LO QUE ESTABA
BUSCANDO EL ARTICULO CORRESPONDIENTE.
AGREGO QUE EL DEJABA AHI LA DISCUSION Y SIMPLEMENTE INSISTIO EN QUE
LE PARECIA QUE EL PROYECTO RESOLVIA ESE PROBLEMA QUE SE ESTABA
BUSCANDO, DE QUE LA VOTACION TOTAL SE ACERCARA A LA
REPRESENTACION QUE IBA A TENER EN LA ASAMBLEA, Y ESE ERA EL
PROYECTO QUE MEJOR RESOLVIA EL ASUNTO.
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- EL CONSEJERO PRESIDENTE OTORGO EL USO DE LA PALABRA AL C. MIGUEL
ANGEL ARNAIZ MANCEBO DEL CASTILLO, REPRESENTANTE DE NUEVA
ALIANZA, UN MINUTO POR ALUSION PERSONAL.
- EN USO DE LA PALABRA EL C. MIGUEL ANGEL ARNAIZ MANCEBO DEL
CASTILLO, REPRESENTANTE DE NUEVA ALIANZA SOLICITO AL SECRETARIO
DEL CONSEJO DIERA LECTURA AL ARTICULO 3 DEL CODIGO ELECTORAL DEL
DISTRITO FEDERAL.
- POR INSTRUCCION DEL CONSEJERO PRESIDENTE, EL SECRETARIO DEL
CONSEJO DIO LECTURA AL: “ARTICULO 3. LA APLICACION DE LAS NORMAS DE
ESTE CODIGO CORRESPONDEN AL INSTITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO
FEDERAL, AL TRIBUNAL ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL Y A LA ASAMBLEA
LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL, EN SUS RESPECTIVOS AMBITOS DE
COMPETENCIA, QUIENES TENDRAN LA OBLIGACION DE PRESERVAR SU
ESTRICTA OBSERVANCIA Y CUMPLIMIENTO.
LAS AUTORIDADES ELECTORALES, PARA EL DEBIDO CUMPLIMIENTO DE SUS
FUNCIONES, SE REGIRAN POR LOS PRINCIPIOS DE CERTEZA, LEGALIDAD,
INDEPENDENCIA, IMPARCIALIDAD, OBJETIVIDAD Y EQUIDAD.
LA INTERPRETACION Y APLICACION DEL PRESENTE CODIGO SE HARA
CONFORME A LA LETRA O INTERPRETACION JURIDICA DE LA MISMA, Y A FALTA
DE ESTA SE FUNDARA EN LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO, DE
ACUERDO CON LO DISPUESTO EN EL ULTIMO PARRAFO DEL ARTICULO 14 DE
LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. ADEMAS,
EN MATERIA ELECTORAL SE OBSERVARA EL PRINCIPIO DE PUBLICIDAD
PROCESAL”".
. EL CONSEJERO ELECTORAL NESTOR VARGAS SOLANO, EN USO DE LA
PALABRA SENALO QUE TENIA TRES OBSERVACIONES DE FORMA AL
PROYECTO QUE SE LES ENTREGO.
INDICO QUE EN EL CONSIDERANDO NUMERO CINCUENTA, EN LA PAGINA
VEINTISIETE, EN EL INCISO D), SE ESTABLECE COMO VOTACION EFECTIVA EN
EL TERCER RENGLON LA CANTIDAD DE: “CUATRO MILLONES SEISCIENTOS
SESENTA Y TRES MIL SETECIENTOS CUARENTA Y UNQ’, CUANDO LO
CORRECTO DEBERIA SER: “CUATRO MILLONES SEISCIENTOS NOVENTA Y DOS
MIL SETECIENTOS OCHENTA Y CUATRO’, DE ACUERDO CON LO QUE SE
DERIVA DEL. CUADRO ESTABLECIDO EN ESE PUNTO.
SENALO QUE EN EL CONSIDERANDO SESENTA Y DOS SE ESTABLECIA QUE
UNA VEZ CONCLUIDA LA ETAPA ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 3 INCISO E)
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DEL CODIGO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, RELATIVO A LA
DISTRIBUCION DE DIPUTADOS A LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL DISTRITO
FEDERAL POR EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION PROPORCIONAL, BAJO LA
APLICACION DE LA FORMULA DE PROPORCIONALIDAD PURA, EL CONSEJO
GENERAL DEBIA OBSERVAR QUE NINGUN PARTIDO POLITICO O COALICION
SUPERARA EL SESENTA Y TRES POR CIENTO.
EXPLICO QUE DE ACUERDO CON LO QUE ESTABLECE EL ARTICULO 13 INCISO
A), SOLAMENTE SE REFIERE A LOS PARTIDOS POLITICOS EL REBASE DEL
ARTICULO 63, POR LO QUE SUGERIA QUE SE ELIMINARA EL TERMINO DE
“COALICION" EN LOS CONSIDERANDOS SETENTA Y TRES Y SESENTA Y
CUATRO.
MENCIONO® QUE EN EL PUNTO PRIMERO DE ACUERDO SE ESTABLECIA QUE SE
EFECTUABA EL COMPUTO TOTAL CORRESPONDIENTE A LA ELECCION DE
DIPUTADOS ELECTOS POR EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION
PROPORCIONAL, REALIZADO POR ESTE ORGANO SUPERIOR DE DIRECCION,
EN LOS CONSIDERANDOS CINCUENTA-OCHENTA Y UNO, PARECIENDOLE QUE
HABRIA QUE AGREGAR EL CONSIDERANDO CUARENTA Y SIETE, TODA VEZ
QUE EN TERMINOS DEL 214, PARRAFO SEGUNDO, SE ESTABLECE QUE LOS
COMPUTOS A QUE SE REFIERE EL PARRAFO ANTERIOR DE DICHO ARTICULO,
CONSTITUYEN EL PROCEDIMIENTO POR EL CUAL SE DETERMINA, MEDIANTE
LA SUMA DE LOS RESULTADOS ANOTADOS EN LAS ACTAS DE COMPUTO
DISTRITAL, MISMAS QUE ESTABAN SENALADAS, EN EL CONSIDERANDO
NUMERO CUARENTA Y SIETE.
- EN USO DE LA PALABRA LA C. CARLA ALEJANDRA SANCHEZARMAS
GARCIA, REPRESENTANTE DE ALTERNATIVA SOCIALDEMOCRATA Y
CAMPESINA COMENTO QUE DESCONOCIA EL SENTIDO DE LA VOTACION QUE
IBA A TENER ESE PROYECTO DE ACUERDO, SOLICITANDO AL SECRETARIO DEL
CONSEJO QUE CUANDO LO SOMETIERA A VOTACION, LO HICIERA CON LAS
CORRECCIONES QUE ACABABA DE MENCIONAR,
- EN USO DE LA PALABRA EL C. FELIPE PEREZ ACEVEDO, REPRESENTANTE
DE LA COALICION "POR EL BIEN DE TODOS" SENALO QUE UN DIA ANTES
HABIAN ENTREGADO UN PROYECTO DIFERENTE Al DE ESE DIA, COMENTANDO
QUE NO ENTENDIA POR QUE SI LOS CRITERIOS CAMBIABAN DE UN DiA PARA
OTRO, POR LO QUE LOS HACIA DUDAR, QUE TANTA CERTIDUMBRE TENDRIAN
LOS CONSEJEROS ELECTORALES EN LOS CRITERIOS QUE ESTABLECIAN.~--r----
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ENTONCES, EN ESE SENTIDO, LO UNICO QUE QUIERO DECIR ES, QUE
NOSOTROS OBSERVAREMOS NUESTRO DERECHO A RECURRIR A INSTANCIAS
CORRESPONDIENTES.
- EL CONSEJERO ELECTORAL ANGEL RAFAEL DIAZ ORTIZ, EN USO DE LA
PALABRA SENALO QUE EL PROYECTO QUE LES PRESENTO EL SECRETARIO
EJECUTIVO UN DIA ANTES, QUEDABA PROPIAMENTE INTOCADO, EXPLICANDO
QUE SOLO TENIA UN AGREGADO, EL CUAL ERA UNA FORMULA MAS PARA
LLEGAR A LA EQUIDAD MAXIMA EN ESA ASIGNACION DE DIPUTADOS DE
REPRESENTACION PROPORCIONAL; POR LO QUE INDICO QUE NO ERA UN
PROYECTO TOTALMENTE DIFERENTE Y QUE, PRECISAMENTE, EL ORGANO
QUE ELABORABA LOS PROYECTOS DE ACUERDO, ES EL AREA DE LA
SECRETARIA EJECUTIVA, QUE LUEGO SE SOMETE A LA CONSIDERACION DE
ESTE MAXIMO ORGANO.
COMENTO QUE EL MAXIMO ORGANO HABIA CONSIDERADO QUE EL ACUERDO
ESTABA BIEN, PERO QUE LE FALTABA ESE AGREGADO, SENALANDO QUE ERA
EXACTAMENTE LO UNICO QUE TENIA A PARTIR DEL CONSIDERANDO SETENTA
Y CINCO, YA QUE SOLO SE DESARROLLABA LA FORMULA QUE LE IBA A DAR
MAYOR EQUIDAD A LA INTEGRACION DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA -----emresnev
- EL CONSEJERO PRESIDENTE OTORGO EL USO DE LA PALABRA A LOS
MIEMBROS DEL CONSEJO EN TERCERA RONDA.
. EN USO DE LA PALABRA EL C. MARCO ANTONIO MICHEL DIAZ,
REPRESENTANTE DE LA COALICION "UNIDOS POR LA CIUDAD" COMENTO QUE
QUIZAS EN LA EXPOSICION INTRODUJO EL ELEMENTO DE CONFUSION,
PORQUE HABIA HABLADO DE UN PROYECTO ALTERNO, SIGUIENDO UN POCO
LA REDACCION DE LA IDEA DE UNA VERSION ALTERNA, QUE ESTABA EN ESE
DOCUMENTO, CONSIDERANDO QUE LO CORRECTO ERA DECIR: ‘LAS
MODIFICACIONES AL PROYECTO QUE ORIGINALMENTE SE NOS PRESENTO",
QUE ERA LO QUE ESTARIAN, EN TODO CASO, CONOCIENDO Y CON LAS QUE
ESTABAN DE ACUERDO POR LO YA ANTES DICHO.
- EL. CONSEJERO PRESIDENTE OTORGO EL USO DE LA PALABRA A LOS CC.
CONSEJEROS ELECTORALES PARA RAZONAMIENTO DE VOTO.
- EL CONSEJERO ELECTORAL NESTOR VARGAS SOLANO, EN USO DE LA
PALABRA MANIFESTO: “PARA VOTAR EN ESTE ASUNTO QUIERO PARTIR DE
LOS OBJETIVOS ESENCIALES DEL PRINCIPIO DE REPRESENTACION
PROPORCIONAL A DECIR PRIMERO, LA PARTICIPACION DE TODOS LOS
PARTIDOS POLITICOS QUE CONCURREN A UNA ELECCION EN LA INTEGRACION
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DEL ORGANO LEGISLATIVO A CONDICION DE QUE TENGAN CIERTA
REPRESENTATIVIDAD.
SEGUNDO. QUE CADA PARTIDO POLITICO ALCANCE EN EL SENO DE LA
LEGISLATURA CORRESPONDIENTE UNA REPRESENTACION PROPORCIONAL AL
PORCENTAJE DE SU VOTACION TOTAL OBTENIDA EN LA CONTIENDA
ELECTORAL.
TERCERO. EVITAR UN ALTO GRADO DE SOBREREPRESENTACION DE LOS
PARTIDOS DOMINANTES.
EN ESPECIAL QUIERO HACER ENFASIS EN EL CRITERIO POSTULADO POR LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, AL DILUCIDAR LA ACCION DE
INCONSTITUCIONALIDAD SEIS DIAGONAL NOVENTA Y OCHO Y ENTRE CUYAS
LINEAS EL MAXIMO TRIBUNAL ENUNCIO QUE EL ANALISIS DE LAS
DISPOSICIONES REFERENTES A LA REPRESENTANTE PROPORCIONAL DEBE
HACERSE ATENDIENDO NO SOLO EL TEXTO LITERAL DE CADA UNA DE ELLAS
EN LO PARTICULAR, SINO TAMBIEN AL CONTEXTO DE LA PROPIA NORMA QUE
ESTABLECE UN SISTEMA GENERICO CON REGLAS DIVERSAS QUE DEBEN
ANALIZARSE ARMONICAMENTE, PUES, NO PUEDE COMPRENDERSE EL
PRINCIPIO DE REPRESENTACION PROPORCIONAL ATENDIENDO A UNA SOLA
DE ESTAS, SINO EN SU CONJUNTO.
ADEMAS, DEBE ATENDERSE TAMBIEN A LOS FINES Y OBJETIVOS QUE SE
PERSIGUEN CON EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION PROPORCIONAL Y AL
VALOR DEL PLURALISMO POLITICO QUE TUTELA, A EFECTO DE QUE SI UNA
DISPOSICION COMBATIDA INMERSE EN SU CONTEXTO NORMATIVO HACE
VIGENTE ESTE PRINCIPIO CONFORME A LAS BASES GENERALES QUE TUTELAN
AL PRINCIPIO EN CUESTION.
PUES, BIEN EN EL ASUNTO QUE NOS OCUPA DEBE DECIRSE QUE SI SE ACUDE
A UNA INTERPRETACION MERAMENTE LETRISTA DEL CODIGO ELECTORAL DEL
DISTRITO FEDERAL DICHAS BASES SON PARCIALMENTE LETRA MUERTA,
PUESTO QUE EN EL CODIGO DE LA MATERIA SE HACE CONSISTIR UNA
CONTRADICCION RESPECTO DE TALES PRINCIPIOS, LA CUAL SURGE POR LA
DERIVACION DE UNA FORMULA INEQUITATIVA QUE NO ACTUALIZA EL SISTEMA
DE REPRESENTACION PROPORCIONAL PURA, COMO EN EL CASO DE LA
SUBREPRESENTACION DE UN PARTIDO EN DOS PUNTO UNO POR CIENTO, --—--
REGLA QUE DE SEGUIRSE DE FORMA LITERAL PRODUCE UN ACTO DE ESTE
INSTITUTO CONTRARIC A LOS FINES DEL PROPIO INSTITUTO.

YAVAY
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PRIMERO. PORQUE LAS REGLAS NO PERMITEN QUE UN PARTIDO POLITICO
ACUDA AL REPARTO DE REPRESENTACION PROPORCIONAL, DEBIDO A QUE
ACTUA EN COALICION.
Y EN SEGUNDO TERMINO, PORQUE REPORTA LA SUBREPRESENTACION DE UN
PARTIDO POLITICO MERCED A LA SOBREREPRESENTACION DE UNO DIVERSO.

FRENTE A ESOS RESULTADOS FACTICOS ES INDISCUTIBLE, COMO EN OTRAS
OCASIONES SE HA AFIRMADO EN ESTE CONSEJO, QUE SE DEBE ACUDIR A
ESCENARIOS QUE ORIENTEN A LOGRAR LA FINALIDAD DEL SISTEMA
ELECTORAL, EN ESTE CASO DEL PRINCIPIO EN COMENTO Y QUE ATIENDA A
PROPICIAR UNA REPRESENTACION MAS ADECUADA DE TODAS LAS
CORRIENTES POLITICAS RELEVANTES QUE SE MANTIENEN EN LA SOCIEDAD,
GARANTIZANDO ASi DE UNA FORMA MAS EFECTIVA EL DERECHO DE
PARTICIPACION POLITICA DE LA MINORIA.,
RAZON ESTA QUE ESTIMO TORAL PARA EL SENTIDO DE MI VOTO, FUNDADO EN
QUE EL OBJETIVO PRIMORDIAL ES OPTAR POR UN ESCENARIO QUE EVITE LOS
EXTREMOS DE DISTORSION DE LA VOLUNTAD POPULAR.
CON BASE EN LO ANTERIOR, ULTIMO QUE MI VOTO SERA A FAVOR DE LAS
PROPUESTAS PRESENTADAS POR EL CONSEJERO ANGEL RAFAEL DIAZ ORTIZ,
HABIDA CUENTA DE QUE EN MI CONCEPTO REFLEJA LA OBSERVANCIA DE LA
EQUIDAD, PRINCIPIO SENALADO EN EL PARRAFO SEGUNDO DEL ARTICULO
TERCERO DEL CODIGO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL.
SENORAS Y SENORES, ES CLARO QUE EL PERFECCIONAMIENTO DEL SISTEMA
DE REPRESENTACION PROPORCIONAL EN NUESTRA DEMOCRACIA
CONSTITUYE UN IDEAL HACIA EL QUE DEBEMOS AVANZAR DIA CON DIA, EN
ELLO DEBEMOS TRABAJAR AUTORIDADES ELECTORALES, JURISDICCIONALES
Y LEGISLATIVAS."
- EL CONSEJERO ELECTORAL GUSTAVO ANZALDO HERNANDEZ, EN USO DE
LA PALABRA MANIFESTO QUE SE ESTABA HACIENDO COSTUMBRE QUE EN EL
REPARTO DE DIPUTACIONES POR EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION
PROPORCIONAL FUERA TORTUOSO PARA ESTA AUTORIDAD.
COMENTO QUE HARIA UNA REFLEXION EN EL SENTIDO DE SER CUIDADOSOS
CON PEDIR QUE SE APLICARA LA LITERALIDAD DE LA NORMA, Y EN CASO DE
QUE SE PIDIERA, ENTONCES SE APLICARIA PARA TODOS, LO CUAL PODRIA
GENERAR MAYORES DISTORSIONES AL SISTEMA DE REPRESENTACION
PROPORCIONAL.

VALY
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SENALO QUE EN NINGUNA DE LAS DOS PROPUESTAS QUE SE HABIAN
SOMETIDO A CONSIDERACION DEL CONSEJO GENERAL EN LA MESA, SE DABA
UNA EXPLICACION SOBRADA DE POR QUE NO SE APLICABA LA HIPOTESIS QUE
PREVE EL INCISO A) DEL ARTICULO 13, RELATIVA A QUE UN PARTIDO POLITICO
PUEDE CONTAR HASTA CON EL SESENTA Y TRES POR CIENTO DE LOS
INTEGRANTES DEL ORGANO LEGISLATIVO, EXPLICANDO QUE HACIENDO
NUMEROS, ESO IMPLICARIA UN NUMERO DE CUARENTA Y UN DIPUTADQOS. ------
EXPRESO QUE LA COALICION “POR EL BIEN DE TODOS” TUVO TREINTA Y SEIS,
CUESTIONANDO POR QUE NO LE DABAN CINCO DIPUTADOS, PARA QUE
LLEGARA A CUARENTA Y UNO, S| CUMPLIA CON TODOS LOS REQUISITOS PARA
PARTICIPAR EN EL REPARTO DE REPRESENTACION PROPORCIONAL, YA QUE
ESCRIBIO UNA LISTA DE VEINTISEIS CANDIDATOS A REPRESENTACION
PROPORCIONAL, TUVO DIPUTADOS DE MAYORIA EN TODOS LOS DISTRITOS Y
REBASO EL DOS POR CIENTO DE LA VOTACION.
MENCIONO QUE SEGURAMENTE ALGUIEN LE DIRIA QUE YA HAY UNA
HIPOTESIS QUE SE PREVE EN ESE ARTICULO 13 QUE LIMITA LA
SOBREREPRESENTACION DE LOS PARTIDOS POLITICOS A QUE NO REBASEN
UN TRES POR CIENTO DE LA VOTACION QUE HAYAN OBTENIDO.
INDICO QUE ESO ERA UNA MENTIRA, EXPLICANDO QUE ESA ADICION QUE SE
H1ZO CON MOTIVO DE UNA REFORMA, SIGUE SIENDO IMPERFECTA Y GENERA
DISTORSIONES EN EL SISTEMA DE REPRESENTACION PROPORCIONAL, --===--==-
DIO LECTURA AL ARTICULO 13 INCISO D): “... CON EXCEPCION DEL PARTIDO
QUE LE SEAN ASIGNADOS DIPUTADOS SEGUN LOS INCISOS B) O C), NINGUN
OTRO PARTIDO POLITICO O COALICION, PODRA CONTAR CON UN NUMERO DE
DIPUTADOS POR AMBOS PRINCIPIOS, CUYO PORCENTAJE DEL TOTAL DE LA
ASAMBLEA LEGISLATIVA EXCEDA EN TRES PUNTOS A SU PORCENTAJE DE
VOTACION EMITIDA, -LA PALABRA MAGICA- SALVO QUE ESTO ULTIMO RESULTE
DE SUS TRIUNFOS DE MAYORIA..."
EXPLICO QUE LO ANTERIOR QUERIA DECIR QUE Si GANO SUS TRIUNFOS DE
MAYORIA Y QUEDO SOBREREPRESENTADO POR ENCIMA DE TRES PUNTOS, DE
TODAS MANERAS TENDRIA DERECHO, SEGUN LA LITERALIDAD, SENALANDO
QUE PUES NO,
SENALO QUE S| HACIAN UNA INTERPRETACION, RECURRIENDO INCLUSIVE A
LA EXPOSICION DE MOTIVOS DE ESAS REFORMAS, Y AL DICTAMEN QUE SALIO
DE LA COMISION RELATIVA DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA, PARA PRESENTAR
ANTE EL PLENO DE ESE ORGANO LEGISLATIVO, LA RAZON DE SER DE ESA
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REFORMA, SE PODRIA VER QUE LA IDEA ERA EXCLUIR AL PARTIDO
MAYORITARIO, INDICANDO QUE ESO NO SE RAZONABA EN NINGUNO DE LOS
DOS PROYECTOS, POR LO QUE ENTONCES, TENDRIAN QUE PARTIR DE QUE LA
LITERALIDAD NO APLICABA DESDE QUE EXCLUJAN AL PARTIDO CON EL MAYOR
NUMERO DE TRIUNFOS Y CON EL MAYOR PORCENTAJE DE VOTACION, EN ESE
CASO LA COALICION “POR EL BIEN DE TODOS". COMENTO QUE YA NO
ESTABAN HACIENDO UN EJERCICIO GRAMATICAL, YA QUE ESTABAN HACIENDO
UNA INTERPRETACION DE POR QUE NO LE ESTABAN ASIGNANDO DIPUTADOS
A ESE ENTE POLITICO, TENIENDO TODAS LAS CONDICIONES PARA HACERLO.--
INDICO QUE ENTONCES, TENIAN QUE RECURRIR A UNA SERIE DE CRITERIOS
QUE INVOLUCRABAN INCLUSIVE, ESA EXPOSICION DE MOTIVOS, YENDOSE A
LA CUENTA DE QUE YA EN EL DOS MIL TRES SE PRESENTO UN EJERCICIO
SIMILAR DE QUE SE EXCLUIA A LA VOTACION DEL PARTIDO MAYORITARIO,
PERO SE DEJABA UN PARTIDO QUE GANO “EQUIS" NUMERO DE DISTRITOS
POR EL PRINCIPIO DE MAYORIA RELATIVA Y QUE EL NUMERO DE VOTOS QUE
TENIA Y SU PORCENTAJE DE VOTACION QUE SE TOMARA EN CUENTA PARA EL
EJERCICIO DE ASIGNACION DE DIPUTADOS DE RP, GENERABA UNA CONDICION
INEQUITATIVA Y DISTORSIONABA LOS EFECTOS DEL PRINCIPIO DE
REPRESENTACION PROPORCIONAL, PORQUE LOS VOTOS DE ESE PARTIDO
JUGABAN PARA LA MAYORIA Y LA REPRESENTACION, COSA QUE NO SUCEDIA
CON LOS DEMAS CONCURSANTES DE ESE REPARTO DE DIPUTACIONES. --=------
MANIFESTO QUE BAJO ESA LOGICA, CREIA QUE EL EJERCICIO PARA LA
ASIGNACION TUVO QUE PARTIR DE UNA SERIE DE ANALISIS PARA IR
DETALLANDO POR QUE NO SE CONSIDERO A LA COALICION “POR EL BIEN DE
TODOS". EXPLICO QUE TODO MUNDO DABA POR UN HECHO QUE A PARTIR DE
QUE GANO TREINTA Y SEIS DISTRITOS, POR ESE SIMPLE HECHO,
AUTOMATICAMENTE QUEDABA EXCLUIDO, LO CUAL NO ERA CIERTO, ADEMAS
DE QUE AMERITABA UN RAZONAMIENTO, Y QUE SI NO SE HACIA ESE
RAZONAMIENTO Y SE AVALABA LITERALIDAD, PODRIAN LLEGAR AL ERROR DE
CREER QUE Si SE LE TENIAN QUE ASIGNAR DIPUTACIONES DE
REPRESENTACION PROPORCIONAL.
COMENTO QUE AUN SIN COMPARTIR DEL TODO LA ESTRUCTURA, LA
CONSTRUCCION QUE SE HACIA EN ESOS PROYECTOS QUE SE SOMETIAN A LA
CONSIDERACION DEL CONSEJO GENERAL Y PARTIENDO DE LA BASE DE QUE
SE EXCLUIA A LA COALICION “POR EL BIEN DE TODOS", SE ESTABA HACIENDO
UN EJERCICIO INTERPRETATIVO PARA SACAR ESE ENTE.
VAN
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CONSIDERO QUE EN ESE CASO LA DECISION TENIA QUE PONDERAR EL
SENTIDO DE FAVORECER A QUIEN TRATABA DE EVITARSE UN PERJUICIO Y NO
A QUIEN PRETENDE OBTENER UN BENEFICIO.
EXPLICO QUE S| SE IBAN CON EL PROYECTO ORIGINALMENTE SOMETIDO, LE
DEPARARIA UN PERJUICIO A LA COALICION “UNIDOS POR LA CIUDAD,” PUES LO
SUBREPRESENTARIA EN UN DOS PUNTO DIECISEIS POR CIENTO, EN
DETRIMENTO DE LOS DERECHOS DE ESA COALICION, Y QUE EN CAMBIO, Sl
TOMABAN EN CUENTA EL EJERCICIO QUE PRESENTABA EL CONSEJERO
ELECTORAL ANGEL RAFAEL DIAZ ORTIZ, HABLARIAN DE QUE ESTARIAN EN
CONDICIONES DE EQUIDAD Y EL PORCENTAJE QUE OBTUVIERON LAS
COALICIONES Y PARTIDOS, SERIA SEMEJANTE AL PORCENTAJE DE
REPRESENTATIVIDAD DEL ORGANO LEGISLATIVO.
- POR INSTRUCCION DEL CONSEJERO PRESIDENTE, EL. SECRETARIO DEL
CONSEJO PROCEDIO A TOMAR LA VOTACION, SIENDO APROBADO EL
PROYECTO DE ACUERDO, CON LAS MODIFICACIONES PROPUESTAS POR LOS
CONSEJEROS ELECTORALES ANGEL RAFAEL DIAZ ORTIZ Y NESTOR VARGAS
SOLANO, Y DE LA REPRESENTANTE DE ALTERNATIVA SOCIALDEMOCRATA Y
CAMPESINA, POR UNANIMIDAD.
- EL CONSEJERO PRESIDENTE, EN USO DE LA PALABRA INDICO QUE EN
CONSECUENCIA, SE IBA A CIRCULAR EL ACTA DE COMPUTO TOTAL DE LA
CIRCUNSCRIPCION DE LA ELECCION DE DIPUTADOS A LA ASAMBLEA
LEGISLATIVA DEL DISTRITO FEDERAL POR EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION
PROPORCIONAL CON EL FIN DE QUE LOS MIEMBROS DEL CONSEJO GENERAL
SE SIRVIERAN FIRMARLA.
MANIFESTO QUE DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 214, INCISOS C) Y E)
DEL CODIGO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL SE ORDENABA AL
SECRETARIO EJECUTIVO EXPEDIR A CADA PARTIDO POLITICO Y COALICION
LAS CONSTANCIAS DE ASIGNACION PROPORCIONAL A QUE TUVIERAN
DERECHOQ.
ASIMISMO, ORDENO® AL SECRETARIO EJECUTIVO QUE PROVEYERA LO

CONDUCENTE PARA PUBLICAR EN EL EXTERIOR DE LAS OFICINAS DE ESTE

ORGANO ELECTORAL, UBICADAS EN LA CALLE DE HUIZACHES NUMERO{
VEINTICINCO, COLONIA RANCHO LOS COLORINES, DELEGACION TLALPAN,

CODIGO POSTAL CATORCE MIL TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS DE ESTA

CIUDAD, L.OS RESULTADOS OBTENIDOS EN LOS COMPUTOS DE LA ELECCION

DE DIPUTADOS DE REPRESENTACION PROPORCIONAL.
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- POR INSTRUCCION DEL CONSEJERO PRESIDENTE, EL SECRETARIO DEL
CONSEJO INFORMO QUE SE HABIAN AGOTADO TODOS LOS ASUNTOS
LISTADOS EN EL ORDEN DEL DIA.
- EL CONSEJERQO PRESIDENTE SIENDO LAS VEINTIUN HORAS CON OCHO
MINUTOS DE LA MISMA FECHA, DECLARO LEVANTADA LA SESION
EXTRAORDINARIA DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL DEL
DISTRITO FEDERAL.

/.
CONSTE.
/

El. CONSEJERO PRESIDENTE EL SECRETA DEL CONSEJO

C. ISIDRO H. CFWAM(REZ C. OLIVgRIO AREZ GONZALEZ




