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TERRITORIAL: 078

CEDULA DE PUBLICACION EN ESTRADOS

RAZON DE NOTIFICACION EN ESTRADOS. - Ciudad de México cuatro de diciembre de dos mil
veintitrés. Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 2, parrafo tercero, 110, fraccion |, y 113
fracciones VIII, XIll y X1V, del Codigo de Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de
México; 114, parrafo tercero, y 119 del Reglamento para el Funcionamiento Interno de los Organos de
Representacion previstos en la Ley de Participacion Ciudadana de la Ciudad de México; 62, parrafo
tercero, y 73 de la Ley Procesal Electoral de la Ciudad de México de aplicacion supletoria, se hace del
conocimiento publico la RESOLUCION de fecha veintinueve de noviembre de dos mil veintitrés
dictado en el expediente al rubro citado. CONSTE.
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FIJACION: Ciudad de México, cuatro de diciembre de dos mil veintitrés.
En cumplimiento a lo ordenado en la Resolucion de fecha veintinueve de noviembre de dos mil
veintitrés, dictada en el expediente al rubro citado, atendiendo al principio de publicidad procesal y con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 2, parrafo tercero del Codigo de Instituciones vy
Procedimientos Electorales de la Ciudad de México; 114, parrafo tercero, y 119 del Reglamento para
el Funcionamiento Interno de los Organos de Representacién previstos en la Ley de Participacion
Ciudadana de la Ciudad de México; 62, parrafo tercero, y 73 de la Ley Procesal Electoral de la Ciudad
de México de aplicacién supletoria, se da razén de que a las nueve horas del dia de la fecha quedo
fijada en los estrados de esta Sede Distrital copia de la RESOLUCION de fecha veintinueve de
noviembre de dos mil veintitrés dictado en el expediente al rubro citado, por un plazo de tres dias, por
lo cue se_seiiala el ocho de diciembre de dos mil veintitrés para e! retiro de estrados del
documento que ahora se fija. CONSTE.
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Calle 5 de mayo 107, Barrio Xaltocan, Xochimilco, CP 16090, Ciudad de México conmutador 54833800 exts. 7025 y 7125.




PROCEDIMIENTO PARA LA
DETERMINACION DE
RESPONSABILIDADES DE LAS PERSONAS
INTEGRANTES DE LAS COMISIONES DE
PARTICIPACION COMUNITARIA.

INSTITUTO ELECTORAL

DE LA CIUDAD DE MEXICO EXPEDIENTE: IECM-DD25/PR-01/2023.
PROMOVENTE: GUSTAVO LOYO MOTA

PROBABLE SAMUEL GOMEZ
RESPONSABLE: GUTIERREZ

UNIDAD CANAL ONCE (U HAB),
TERRITORIAL: CLAVE 13-078

RESOLUCION

Ciudad de México, a veintinueve de noviembre de dos mil veintitrés.

La Direccion Distrital 25 del Instituto Electoral de la Ciudad de México
Cabecera de Demarcacion en Xochimilco, una vez agotadas las instancias
procesales y VISTO el estado procedimental que guardan las constancias
que integran el expediente al rubro citado, en esta fecha se procede a emitir
Resoluciéon al Procedimiento para la determinacién de responsabilidades de
las personas integrantes de las Comisiones de Participacién Comunitaria
identificado con la clave alfanumérica IECM-DD25/PR-01/2023, de acuerdo

con los siguientes:
ANTECEDENTES:

1. PRESENTACION DEL ESCRITO DE DENUNCIA. Siendo las once horas
con diecisiete minutos del dieciocho de octubre de dos mil veintitrés ', se
recibié en la Direccién Distrital 25 en Xochimilco, un escrito del ciudadano
GUSTAVO LOYO MOTA, quien por su propio derecho, hizo del conocimiento
de esta autoridad, hechos que considera pudieran ser constitutivos de

responsabilidad por la conducta manifestada por parte del ciudadano

contrario. w5

27

' En lo posterior, las fechas haran referencia al afio dos mil veintitrés, salvo precision en /’;
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SAMUEL GOMEZ GUTIERREZ, en su caracter de integrante de la Comision
de Participacion Comunitaria (COPACQ), de la Unidad Territorial (UT)
CANAL ONCE (U HAB), clave 13-078; escrito constante en dos fojas y

anexos que acompafan al mismo.

2. ACUERDO DE ADMISION Y EMPLAZAMIENTO. El dieciocho de octubre,
este drgano desconcentrado dicté Acuerdo de Admisién y Emplazamiento en
el expediente de marras, teniendo por recibido el escrito de esa misma fecha,
asi como sus anexos respectivos, por iniciado el procedimiento para la
determinacion de responsabilidades, asi como ordenado el emplazamiento al
ciudadano Samuel Goémez Gutiérrez, en su caracter de probable
responsable.

3. Se deja constancia que para el computo del plazo sefialado por el ultimo
parrafo del articulo 135 del Reglamento, no fue considerado como dia habil

el 20 de noviembre.

4. CONTESTACION A LA DENUNCIA. Mediante escrito de fecha veinticinco
de octubre del presente afio, recibido a las nueve horas con cuarenta y cinco
minutos del veintiséis de octubre de esta anualidad, en las instalaciones de
la Direccion Distrital 25 en Xochimilco, el ciudadano SAMUEL GOMEZ
GUTIERREZ, dio contestacion a la denuncia formulada en su contra, dentro

del procedimiento al rubro citado y presenté sus medios de prueba.

5. ACUERDO DE ADMISION DE PRUEBAS. El veintisiete de octubre de esta
anualidad, esta Direccion Distrital dicté un Acuerdo en el que se realizaron

las acciones siguientes: se tuvo por recibido el escrito signado por el
2
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ciudadano SAMUEL GOMEZ GUTIERREZ, en su caracter de probable
responsable; se admitieron las pruebas ofrecidas por los promoventes y el
probable responsable; asimismo, se fijé fecha para el desahogo de la prueba

testimonial ofrecida por el probable responsable.

6. DESAHOGO DE PRUEBA TECNICA OFRECIDA POR LA PERSONA
PROMOVENTE. El veintisiete de octubre del presente, se llevo a cabo el
desahogo de la prueba técnica ofrecida por la persona promovente,

consistente en una videograbacion en formato MP4.

7. ACUERDO DE REGULARIZACION DEL PROCEDIMIENTO. Con fecha
tres de noviembre se dicté el acuerdo de regularizacién del procedimiento, a
traves del cual se citd nuevamente a las personas ofrecidas por el probable

responsable como testigos para desahogar la diligencia respectiva.

8. ACUERDO DE REPROGRAMACION DE DESAHOGO DE PRUEBA
TESTIMONIAL. Con fecha nueve de noviembre de este afio, se dicto el
acuerdo de reprogramacion del desahogo de la prueba testimonial a cargo

de las personas ofrecidas por el presunto responsable.

9. AUDIENCIA DE DESAHOGO DE PRUEBA TESTIMONIAL. El diez de
noviembre de esta anualidad, se desahogé la prueba testimonial ofrecida por
la persona probable responsable, en la que comparecid6 una persong;
asimismo, se hizo efectivo el apercibimiento dictado en proveido de tres

noviembre del afio que transcurre, por lo que hace al segundo testigo.
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10. NO ADMISION DE PRUEBA POR EXTEMPORANEA. E| diez de
noviembre de este afo, se dictd el acuerdo de no admisién de prueba por
extemporanea respecto de la prueba documental presentada por el

promovente para ser considerada para el expediente al rubro citado.

11. ACUERDO VISTA PARA ALEGATOS. El trece de noviembre del
presente mes y ano, esta Direccion Distrital dicté un Acuerdo en el que se
realizaron las acciones siguientes: se ordené agregar al presente expediente
las actas circunstanciadas de desahogo de las pruebas presentadas; se
declar6 concluida la fase probatoria y se puso a la vista el expediente en el

que se actla para que las partes presentaran sus alegatos.

12. ACUERDO DE CIERRE DE INSTRUCCION SIN CONTESTACION DE
ALEGATOS DE ALGUNA DE LAS PARTES O AMBAS. Mediante auto de
fecha veintiuno de noviembre de este afio, se tuvieron por no formulados los
alegatos por ambas partes, esta autoridad administrativa electoral acordo el
CIERRE DE INSTRUCCION de la denuncia de mérito de conformidad con el
articulo 135 del Reglamento, que rige el presente procedimiento, a fin de que

elaborara la resolucion correspondiente.

Por lo antes expuesto, se procede a resolver el presente asunto, de

conformidad con los siguientes:

CONSIDERANDOS:
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l.- COMPETENCIA. CON FUNDAMENTO en los articulos 14, 16, 17,
parrafos primero y segundo; 41, fraccién V, Apartado C, numerales 10y 11;
116, fraccion 1V, incisos b), c) y 0) y 122, apartado A, fraccion IX de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos (Constitucion
Federal); 46, Apartado A, inciso e) de la Constitucién Politica de la Ciudad
de México (Constitucion CDMX); 1, 2, 35, 111, 113, fraccion XIV del Cédigo
de Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de Meéxico
(Codigo); 5, 7, apartado B, fraccion Ill; 14, fraccion IV, 92 y 94 de la Ley de
Participacion Ciudadana de la Ciudad de México (Ley de Participacion); 1,
2, 86, 87, 90, 103, 104, 105, 106, 108, 109, 110, 114 al 123, 131, 132, 133,
134 y 135 del Reglamento para el funcionamiento interno de los Organos de
Representacion previstos en la Ley de Participacién Ciudadana de la Ciudad
de Mexico (Reglamento); esta Direcciéon Distrital 25 en Xochimilco del
Instituto Electoral de la Ciudad de México es competente para emitir la
presente resolucion, habida cuenta que se trata de una denuncia interpuesta
por el ciudadano Gustavo Loyo Mota, Administrador Condémino del Conjunto
Habitacional Canal 11, en contra del ciudadano Samuel Gémez Gutiérrez, en
su caracter de integrante de la COPACO de dicha UT, misma que se

encuentra dentro del ambito territorial del Distrito Electoral 25.

Il. PROCEDENCIA DE LA DENUNCIA. Para que esta Direccién Distrital 25
esté en condiciones de entrar al estudio del fondo y resolver lo que resulte
procedente respecto del presente procedimiento para la determinaciéon de
responsabilidades presentado por el ciudadano Gustavo Loyo Motd,
Administrador Condémino del Conjunto Habitacional Canal 11, es neces

corroborar si se colman los presupuestos normativos y procesales del mismo,

de lo contrario, no se puede iniciar, ni dar tramite legal al procedimiento.
5
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Toda vez que las normas contenidas en la Ley y en el Reglamento son de
orden publico e interés general, el andlisis de los mencionados presupuestos

procede de oficio.

En ese sentido, resulta aplicable la jurisprudencia J.01/99, sustentada por el
Pleno del Tribunal Electoral de la Ciudad de México (antes del Distrito

Federal), que a continuacion se transcribe:

“IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. SU ESTUDIO ES PREFERENTE Y
DE OFICIO EN LOS MEDIOS DE IMPUGNACION PREVISTOS POR EL
CODIGO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL. Previamente al
estudio de los agravios formulados a través de los medios de impugnacion
que regula el Cédigo Electoral del Distrito Federal, este Tribunal debe
analizar las causales de improcedencia que en la especie puedan
actualizarse, por ser su examen preferente y de orden plblico, de acuerdo
con lo dispuesto por el parrafo primero del articulo 1° del Cédigo Electoral
del Distrito Federal.

Recurso de apelacion TEDF-AP-001/99. Partido Accién Nacional. 30 de
marzo de 1999. Unanimidad de cinco votos. Ponente: Estuardo Mario
Bermudez Molina. Secretaria de Estudio y Cuenta: Nohemi Reyes Buck.

Recurso de apelacion TEDF-REA-008/99. Partido Revolucionario
Institucional. 24 de junio de 1999. Unanimidad de cinco votos. Ponente:
Rodolfo Terrazas Salgado. Secretario de Estudio y Cuenta: Alejandro
Juarez Cruz.

Recurso de apelacion TEDF-REA-011/99. Socorro Aparicio Cruz. 24 de
Jjunio de 1999. Mayoria de tres votos. Ponente: Estuardo Mario Bermiidez
Molina. Secretaria de Estudio y Cuenta: Nohemi Reyes Buck.”

Sobre el particular, la parte probable responsable reclama mediante esc
de fecha veinticinco de octubre del actual, recibido en este 6rgano
desconcentrado el veintiséis de octubre de este afio, la causal d
improcedencia contenida en la fraccion Il del articulo 111 del Reglamento,
en relacion con el diverso 112, fraccion |.

6
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Dicho marco legal es del tenor literal siguiente:

“Articulo 111. La queja o denuncia sera desechada de plano cuando:

lll.- La parte denunciante no sea una de las personas legitimadas,
conforme al articulo 90 del presente Reglamento; y

Articulo 112. Procedera el sobreseimiento cuando admitida la denuncia:

|.- Sobrevenga alguna de las causales previstas en el articulo anterior;

El probable responsable sefiala que el procedimiento debe desecharse en
virtud de que el promovente no es persona legitimada para instaurarlo; por

su parte, el articulo 90, fraccion Il de la Ley de Participacion establece:

“Articulo 90. Podran iniciar los procedimientos:

Il.- Cualquier ciudadano, vecino, organizaciones ciudadanas de la UT o
Alcaldia, asi como las perscnas integrantes de las Comisiones de
Participacion o Coordinadoras de Participacién, para los demas casos.”

(El subrayado es nuestro)

Aunado a lo anterior, el probable responsable menciona que el promovent
terminé su periodo como Administrador de la Unidad Canal Once el siete
octubre de dos mil veintitrés lo cual dice consta en el oficio numéro
ODTLP/742/2023 de fecha cinco de agosto (sic.) de dos mil veintitrés.




e 9‘
%ﬁ%‘—w&?# EXPEDIENTE: IECM-DD25/PR-01/2023

INSTITUTO ELECTORAL
DE LA CIUDAD DE MEXICO

En ese sentido, es preciso invocar el marco normativo y la interpretacién que
del mismo tiene este drgano desconcentrado, a efecto de aclarar los
elementos que deben reunirse para decretar un desechamiento o el

sobreseimiento por actualizarse la causal de improcedencia aducida.

Debe considerarse que los presupuestos de admision establecidos en la Ley
no son simples formalidades tendentes para mermar el acceso a la justicia o
impedir la emision de una resolucién en la que se haga un pronunciamiento
sobre el fondo de la cuestién planteada.

En realidad, son condiciones necesarias para la adecuada y funcional
administracion de justicia que corresponde a esta Direccidn Distrital y, por

consiguiente, la efectiva proteccion de los derechos de las personas.

Por esa razén, tratandose de la admision de un escrito de denuncia, como
es en el caso concreto, este drgano desconcentrado debe conducirse con
cautela para no conculcar los principios de acceso a la justicia y tutela

efectiva, que se derivan del articulo 17 de la Constitucion Federal.

Empero, también se ajusta a esas prerrogativas fundamentales la resolucion
jurisdiccional que determine el desechamiento de la demanda cuando
concurra alguna de las causas improcedencia que estén previstas en

norma.

En el entendido de que la valoracion de los presupuestos procesales deb

ser objetiva, evitando interpretaciones formalistas y desproporcionadas que

mermen el acceso a la jurisdiccién. .
7
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Los Tribunales Colegiados de Circuito han sostenido que siendo cierto que
toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por Tribunales
establecidos, no lo es menos que el acceso a la tutela jurisdiccional se
supedita al cumplimiento de los presupuestos formales y materiales de
procedencia para la accion respectiva, lo cual ademas de representar una

exigencia legal, brinda certeza juridica a las partes en un proceso.

Siguiendo esas pautas, el Estado puede y debe establecer presupuestos y
criterios de admisibilidad de los medios de defensa, los cuales no pueden
desconocerse ni omitirse, ni siquiera a propdsito de una interpretacion pro

persona.

Sirven de apoyo a lo anterior, las tesis de Jurisprudencia de los Tribunales
Colegiados identificadas con la clave VI.30.A. J/22 de rubro PRINCIPIO PRO
HOMINE Y CONTROL DE CONVENCIONALIDAD. SU APLICACION NO
IMPLICA EL DESCONOCIMIENTO DE LOS PRESUPUESTOS
FORMALES Y MATERIALES DE ADMISIBILIDAD Y PROCEDENCIA DE
LAS ACCIONES.

Asi como la diversa XI.10.A.T. J/1* de rubro ACCESO A LA JUSTICIA. ES
UN DERECHO LIMITADO, POR LO QUE PARA SU EJERCICIO E
NECESARIO CUMPLIR CON LOS PRESUPUESTOS FORMALE
MATERIALES DE ADMISIBILIDAD Y PROCEDENCIA, ASi COMO DE

% Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro XVII, febrero de 2013, Tomo 2
Materia(s): Comun, Tesis de Jurisprudencia: VI.30.A. J/2 (10a.), pagina: 1241.

* Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro XXVI, noviembre de 2013, Tomo
1, Materia(s): Constitucional, Tesis de Jurisprudencia: XI.10.A.T. J/1 (10a.), pagina: 699.
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OPORTUNIDAD PARA LA PRESENTACION DE LA DEMANDA DE
AMPARO.

De lo anterior, es dable colegir que la conducta aducida por la persona
promovente en su escrito proviene del presunto responsable en su calidad de
integrante de la COPACO Canal Once (U Hab) como lo menciona en su
escrito inicial, en el que denuncia lo siguiente:

(13

. el dia 11 de octubre del presente fui amenazado y agredido
fisicamente por el C. Samuel Gémez Gutiérrez representante COPACO al
estar yo tomando fotografias de la reparacion de un cable eléctrico dafiado
por la empresa que esta llevando a cabo la realizacion del proyecto de la
tercera etapa de la red de agua potable presupuesto participativo 2023.”

Asimismo, de la revision efectuada en los archivos del o6rgano
desconcentrado 25 se desprende que el presunto responsable es integrante
de la COPACO de la Unidad Territorial Canal Once (U Hab), clave 13-078,
de conformidad con la Constancia de Asignacién e integracién de la Comision
de Participacion Comunitaria 2023, de fecha quince de mayo de dos mil

veintitrés.

Por otro lado, no se desprende del oficio nimero ODTLP/742/2023 de fecha
cinco de agosto (sic.), mencionado por el presunto responsable que la
persona promovente haya terminado su encargo en la fecha que sefiala, pues
de la lectura de éste se observa que la respuesta a su consulta establece que
se encontrd informacion respecto del registro de administrador en el periodo
comprendido del veintiseis de septiembre de dos mil veintiuno al veinticinco
de septiembre de dos mil veintidds y del ocho de octubre de dos mil veintidds

al siete de octubre de dos mil veintitrés, pero no establece que en esa fecha

10 /
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haya concluido su encargo y no presenta otro documento para corroborar su
dicho.

En todo caso, cabe sefialar, que los articulos 90, fraccion I, y 105 del
Reglamento establecen el derecho con que cuentan los ciudadanos con
interés juridico para promover ante la Direccion Distrital competente, los
procedimientos para determinar las responsabilidades de los integrantes de
las COPACO.

En ese sentido, esta autoridad considera que, en el presente asunto, el
escrito presentado por EL PROMOVENTE relune los requisitos de
procedibilidad previstos por los articulos 90 fraccién Il y 105, del Reglamento,
en virtud de lo siguiente:

a) Requisitos generales del Procedimiento. En el escrito inicial, la
inconforme narra hechos y precisa circunstancias de tiempo, modo y lugar,
en la medida que se describen conductas cuya autoria es atribuida a la
persona ciudadana sefalada como PROBABLE RESPONSABLE,

especificamente relativas a:

“... fui amenazado y agredido fisicamente por el C. Samuel Gémez
Gutiérrez representante COPACO al estar yo tomando fotografias de la
reparacion de un cable eléctrico dafiado por la empresa que esta llevando
a cabo la realizacion del proyecto de la tercera etapa de la red de agua
potable presupuesto participativo 2023.”

“... al recibir amenazas por parte del agresor decidi retirarme del lugar,

pero entonces Samuel Gomez Gutiérrez me agredid con un golpe
traicionero en la nuca y empezo a golpearme,...”

11 /
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... Para demostrar estos hechos entrego memoria usb con el video de la
agresion, el cual fue grabado por una de las camaras de video vigilancia
de la unidad.”

b) Oportunidad. Se satisface este requisito en virtud de que los hechos
objeto de la denuncia se presentaron el dia once de octubre de esta anualidad
y el promovente presenté su escrito el dia dieciocho de octubre de este afio,
dentro de los cinco dias habiles siguientes al acontecimiento de la conducta

denunciada, tal como lo establece el articulo 106 del Reglamento.

c) Legitimacion. Como lo sefiala el numeral 90 fraccion Il del Reglamento,
la persona promoventes esta legitimada para presentar el escrito de denuncia
materia del presente procedimiento.

d) Personeria. El denunciante tiene personeria para promover el presente
procedimiento como “Administrador Condémino del Conjunto Habitacional
Canal 11", donde el denunciante tiene vinculo con la Unidad Territorial por la
funcion desempefiada, ademas de sefialar que es condémino y, en este caso,
el articulo 90, fraccion Il, del Reglamento establece que cualquier ciudadano

de la “Unidad Territorial o Alcaldia” podra iniciar un procedimiento.

Asi las cosas, los componentes referidos, permiten arribar a la conclusién de
que en el presente caso se satisfacen los presupuestos de la via y, por tanto
ha lugar a analizar el fondo del procedimiento planteado, con base en Ids
elementos que obran en autos, a fin de que esta autoridad electoral resuelva

si es procedente o no la pretension del promovente.

12
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lll. MATERIA DE LA INCONFORMIDAD. Del analisis del escrito de denuncia
que motiva la emisién de esta resolucion y de las demas constancias que
integran el expediente en que se actua, se desprende que el denunciante,
hace del conocimiento de esta autoridad, hechos que, a su consideracién,
pueden ser constitutivos de responsabilidad, en términos del Libro Segundo
del Reglamento, particularmente lo relativo a lo dispuesto por los articulos 886,
fraccion Il, 87, fraccion Ill, 131, fraccion VIl en relacion con el articulo 5,
apartado A), fracciones IX y Xl; apartado B) fraccién Ill, de la Ley de
Participacion, los cuales son del tenor literal siguiente:

“Articulo 86. Las siguientes disposiciones son de observancia obligatoria para
las personas integrantes de las Comisiones de Participacion y de Ia
Coordinadora de Participacion y tienen como finalidad regular el tramite y
resolucion de los procedimientos a que se refiere el articulo 92 de la Ley de
Participacion, tendientes a:

[]

Il.- Determinar las responsabilidades derivadas de la inobservancia en el
cumplimiento de las obligaciones establecidas para las personas integrantes de
las Comisiones de Participacion o de la Coordinadora de Participacion.”

“Articulo 87. Los procedimientos contenidos en el presente Libro seran
tramitados y resueltos, conforme a lo siguiente:

[...]

lll.- Inobservancia en el cumplimiento de obligaciones por parte de las personas
integrantes de las Comisiones de Participacion, debera conocer y resolver a la
Direccién Distrital de la UT correspondiente; y

[.J

“Articulo 131. Ademas de las establecidas en el articulo 93 de la Ley de
Participacion, seréan motivo de un procedimiento para determinar
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responsabilidades, para las personas integrantes de las Comisiones de
Participacion o las personas integrantes de la Coordinadora de Participacion, las
acciones u omisiones que se sefialan a continuacion:

[]

VIl. Las demas que la Ley de Participacion, este Reglamento y otras
disposiciones normativas sefalen.

La realizacion comision de las conductas establecidas en el articulo 93 de la Ley
de Participacion, traera como consecuencia la remocion del cargo, en tanto que
las sefialadas en las fracciones que conforman este articulo se podran graduar,
conforme a lo previsto en el Capitulo Cuarto del presente Titulo.”

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
sefiala que el ocurso que da inicio a cualquier medio de impugnacion en
materia electoral debe considerarse como un todo, que por lo tanto, tiene que
ser analizado en su integridad a fin de que el juzgador pueda determinar con
exactitud cual es la verdadera pretension de la parte actora, contenida en el
escrito inicial, para lo cual debe atenderse preferentemente a lo que se quiso

decir y no a lo que aparentemente se dijo.

Ello se sustenta con la jurisprudencia 4/99, aprobada por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion: "MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE
INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR
LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR"* Y la atinente 2/98, aproba

por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federa

* Consultable en la pagina electrénica siguienge:
http://sief.te.gob.mx/iuse/tesisjur.aspx?idtesis=4/99&tpoBusqueda=S&sWord=MEDIOS D
E.IMPUGNACI%c3%93N,.EN.MATERIA,ELECTORAL..EL.RESOLUTOR.DEBE INTERP
RETAR,EL.OCURSO.QUE . LOS.CONTENGA
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"AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL
ESCRITO INICIAL" ®

Con base en lo anterior, la controversia materia del presente asunto se

circunscribe a determinar si en el presente asunto la conducta del presunto

responsable sefialada por la persona promovente ha lugar o no a una
responsabilidad y, en su caso, amerita sancionar al ciudadano Samuel
Gdmez Gutiérrez en su calidad de integrante de la Comisién de Participacion
Comunitaria de la UT 13-078, CANAL ONCE (U HAB).

IV. APRECIACION Y VALORACION DE LOS ELEMENTOS QUE
INTEGRAN EL EXPEDIENTE. Resulta procedente entrar al analisis y estudio
de los elementos de prueba que obran en el expediente de mérito, a fin de

establecer su naturaleza, valor y alcance probatorios.

e En el auto de merito se acordd, la admisidn de las pruebas ofrecidas

por la persona promovente en su escrito inicial, a saber:

1. DOCUMENTALES PRIVADAS, consistentes en:
a) La copia fotostatica del escrito dirigido a Lider Coordinador de Proyectos
de PROSOC de fecha trece de febrero de este ano; y

B Consultable en la pagina electronica siguiente:
http://sicf.te. gob.mx/IUSE /tesisjur.aspx?idtesis=2/98&tpoBusqueda=S&s Word=AGRAVIOS..PUEDEN.ENCONTR
ARSE.EN.CUALQUIER
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b) La copia fotostatica del certificado de estado psicofisico del promovente
suscrito por el doctor Eduardo Terrazas Martinez con cédula profesional
numero 10377549 de fecha once de octubre de la anualidad.

2. TECNICA, consistente en una videograbacion en formato MP4, de fecha
once de octubre de dos mil veintitrés a las diez horas con treinta y un minutos
y dieciséis segundos, recibida en una USB marca DT101 G2 de 8 GB.

5. LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.

6. LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.

e Respecto a las pruebas ofrecidas por la persona probable responsable,

se acordo la admision de las siguientes:

1. DOCUMENTALES PRIVADAS, consistentes en:

Las copias fotostaticas de:

a) La credencial para votar expedida por el Instituto Nacional Electoral a favor
del C. Samuel Gomez Gutierrez IDEMEX1645041706;

b) La Constancia de Acreditacién de las personas que integran el Comité de
Vigilancia correspondiente al ejercicio fiscal 2020;

c) La Constancia de Acreditacion de las personas que integran el Comité d
Vigilancia correspondiente al ejercicio fiscal 2021;

d) El escrito de fecha treinta y uno de agosto de dos mil veintiuno suscrito por

el presunto responsable como Responsable del Comité de Ejecucion;
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e) El escrito de fecha veinte de septiembre de dos mil veintiuno suscrito por
el presunto responsable como Representante de Comité de Ejecucion
Presupuesto Participativo 2021 del cual se agregaron 2 fotocopias;

d) El escrito de respuesta a la solicitud del escrito que antecede, de fecha
veintiuno de septiembre de dos mil veintiuno suscrito por el Comité de
Vigilancia;

e) El escrito de fecha veintinueve de septiembre de dos mil veintiuno suscrito
por el presunto responsable como Responsable del Comité de Ejecucién del
Presupuesto Participativo 2021 de la Unidad Territorial 13-078 Canal Once
(U Hab);

f) EI Aviso Presupuesto Participativo 2021 suscrito por el Comité de Ejecucion
y Supervicion(sic.);

g) El escrito de fecha once de diciembre de dos mil veintiuno de la reunién
para el sorteo de calentadores solares del Presupuesto Participativo Proyecto
2021;

h) el escrito de fecha trece de diciembre de dos mil veintiuno suscrito por el
presunto responsable como Representante de Ejecucion del Presupuesto
Participativo 2021 proyecto (calentadores solares) y anexos consistentes en
la Convocatoria Asamblea Ciudadana de Evaluacion y Rendicién de Cuentas
de la Unidad Territorial Canal Once (U Hab), clave 13-078 e Informe que
presentan los Comités de Ejecucion y Vigilancia sobre el avance en la
Ejecucion del Presupuesto Participativo para el ejercicio fiscal 2021, a la
asamblea de evaluacién y Rendicién de Cuentas correspondiente a la Unidad
Territorial Canal Once (U Hab), clave 13-078;

I) El escrito de fecha trece de diciembre de dos mil veintiuno suscrito por el
presunto responsable como Responsable de Ejecucion presupuesto

Participativo 2021 proyecto calentadores solares;
17
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J) El escrito de fecha dieciséis de diciembre de dos mil veintiuno suscrito por
el presunto responsable como responsable del Comité de Ejecucion;

k) El Acta de Hechos de fecha treinta de diciembre de dos mil veintiuno;

|) El Formato F3 (Escrito de Aclaracién) de fecha cuatro de abril de dos mil
veintidos suscrito por el presunto responsable;

m) El oficio XOCH13-SCE/386/2022 de fecha catorce de junio de dos mil
veintidos;

n) El oficio XOCH13-SCE/581/2022 de fecha veintisiete de julio de dos mil
veintidés;

A) La solicitud numero SUAC-2210191658339 de fecha diecinueve de
octubre de dos mil veintidds; escrito de fecha treinta y uno de octubre de dos
mil veintiuno suscrito por el presunto responsable y anexo consistente en el
acta de Asamblea Ciudadana de Evaluacién y Rendicion de Cuentas
Consulta de Presupuesto Participativo 2022;

0) El escrito de fecha dos de noviembre de dos mil veintidds suscrito por €l
presunto responsable; oficio numero IECM/DD-19/503/2022 de fecha diez de
noviembre de dos mil veintidés;

p) El oficio numero XOCH13-DGP/2893/2022 de fecha veintitrés de
noviembre de dos mil veintidés; Formato F3 (Escrito de Aclaracién) de fecha
veintinueve de marzo de dos mil veintitrés, del folio IECM-DD-25-000171/23
suscrito por el probable responsable;

q) El Formato F3 (Escrito de Aclaracion) de fecha veintinueve de marzo de
dos mil veintitrés, del folio IECM-DD-25-000151/24 suscrito por el probable
responsable;

r) El escrito de fecha cuatro de abril de dos mil veintitrés suscrito por el
probable responsable;
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s) El Acta de Validacion de Resultados para la Consulta del Presupuesto
Participativo 2023 y 2024, AP08, Unidad Territorial Canal Once (U Hab),
clave 13-078, 25, Xochimilco, resultados de la Consulta de Presupuesto
Participativo 2023 de fecha siete de mayo de dos mil veintitrés;

t) El Acta de Validaciéon de Resultados para la Consulta del Presupuesto
Participativo 2023 y 2024, AP08, Unidad Territorial Canal Once (U Hab),
clave 13-078, 25, Xochimilco, resultados de la Consulta de Presupuesto
Participativo 2024 de fecha siete de mayo de dos mil veintitrés;

u) La Constancia de Asignacion e Integracion para las Comisiones de
Participacion Comunitaria 2023 de fecha quince de mayo de dos mil veintitrés
del cual se agregaron dos copias simples, una conteniendo firmas de
funcionarios de la Direccion Distrital 25 del Instituto Electoral de la Ciudad de
México y la otra idéntica, pero sin firmas;

v) La Solicitud de Informacion Publica numero 092075322000771 de fecha
veinticuatro de mayo de dos mil veintitrés;

w) La Circular No. 01 de fecha trece de julio de dos mil veintitrés emitida por
la Directora General de Participacion Ciudadana de la Alcaldia Xochimilco;
escrito de fecha veintiuno de julio de dos mil veintitrés signado por Martha
Valdés Loépez,

X) El oficio numero ODTLP/742/2023 de fecha cinco de agosto de dos mil
veintitrés; escrito de fecha ocho de agosto de dos mil veintitrés dirigido a la
Procuraduria Social de la Ciudad de México por la C. Martha Valdés Lépez,
Representante de la Comision de Participacion Comunitaria Unidad
Habitacional Canal 11 701;

y) El oficio numero XOCH13/JDM/541/2023 de fecha ocho de septiembre de

dos mil veintitrés;
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comunicados dirigidos a “integrantes de la COPACO...", “Estimados
vecinos,...", “Direccion Ejecutiva de Participacién Ciudadana les hace una
cordial invitaciéon a la Asamblea Informativa...” “Buena tarde a todas ...”,
‘Buenas tardes vecinos...” todas sin fecha, lugar, hora y medio a través del

cual se realizaron.
2. TECNICAS, consistentes en:
a) Dos imagenes impresas en una hoja en blanco y negro;

b) Capturas de pantalla de lo que parecen ser conversaciones de un chat que
se observa dice:

I. “Coordinacion de p..." alas 9:55 a.m., 3:52 p.m., 3:53 p.m., todas sin fecha;
ii. De lo que parece ser un chat denominado “Administracién Canal 11" a las
16:48 p.m., 14:49; y 0:16 todas sin fecha;

lii. Una hoja con lo que parece ser una conversacion de chat de fecha trece
de julio a las 11:45 a.m. que inicia como “INE Polo Madrigal”;

Iv. Tres hojas con lo que parece ser la captura de pantalla de un comunicado

0 conversacion sin fecha, lugar u hora en que se realizaron.

3. TESTIMONIALES, a cargo de los CC.

4. LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.

5. LA PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA.

Se eliminan datos personales susceptibles de protegerse en términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion IX; 16;
20 17; 20, primer parrafo; 30, fraccién VIIl y 31 de la Ley General de Protecciéon de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados; asi como 3, fraccion IX; 10; 11; 12; 23, fraccion VIl y 24 de la Ley de Proteccidon de Datos|

Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México; 7,37, 38, 41y 62, fraccion | de los Lineamientos
Generales de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México. Dicha
informacion no estd sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener acceso a ella los titulares de la misma, sus
representantes y los servidores publicos facultados para ello.
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Para lo anterior, se toman en cuenta los elementos probatorios que obran en
el expediente, esto es, los ofrecidos por las partes y las acciones llevadas a
cabo por esta autoridad para su desahogo, asi como lo que de éstos se
desprende, para finalmente valorarlos en su conjunto atendiendo a las reglas
de la l6gica, la experiencia y la sana critica, asi como de los hechos que sean
publicos y notorios, conforme a lo dispuesto por los articulos 120, 121 y 123
del Reglamento.

a) En cuanto a las pruebas ofrecidas por la promovente.

Por cuanto hace la prueba técnica, consistente en una videograbacion,
aportada por la persona promovente, misma que fue desahogada mediante
inspeccion ocular realizada en este 6érgano desconcentrado, lo cual queda
evidenciado en el Acta Circunstanciada de fecha veintisiete de octubre del
actual, que obra en el expediente en que se actla, se desprende la conducta
y actitud incitadora a la violencia por parte del probable responsable hacia el

promovente, de acuerdo con lo siguiente:

“... Enseguida, se puede ver que viene caminadc por la calle una
persona del sexo masculino que viste un traje color gris con una camisa
color vino, ... otra persona es del sexo masculino que viste una playera
color blanco y unas bermudas color gris se encuentra agachada ... A
continuacion, se ve que la persona del sexo masculino que viste un traje
color gris con una camisa color vino saca su teléfono celular y comienza
a apuntarlo hacia la persona del sexo masculino que se encuentra
agachada, ... Luego la persona del sexo masculino que viste un traje

color gris camina y se coloca al costado izquierdo de la otra del sexo
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masculino que viste playera blanca, ... Acto seguido la persona que
viste traje color gris se da la vuelta y comienza a caminar hacia adelante
sobre la calle volteando hacia su lado derecho, en tanto, la persona que
viste playera blanca se yergue por completo y comienza a caminar al
lado derecho de la persona de traje color gris propinandole un golpe
con el pufio cerrado en la cara del lado derecho, ... mientras la persona
del sexo femenino que viste una blusa de color rosa y mallas color
negro se voltea para observar lo que ocurre mientras sostiene un
telefono celular en con sus manos, en tanto las personas del sexo
masculino continian caminado hacia el lado derecho de la calle cuando
la persona que viste playera color blanco vuelve a golpear en dos
ocasiones mas a la persona que viste traje color gris haciendo
movimientos tipo boxeador para posteriormente lanzar una patada
cuando aparece una persona del sexo masculino de la tercera edad

quien se interpone entre aquél y la persona que viste traje gris...”

Respecto de las pruebas documentales privadas ofrecidas por la persona
promovente, consistentes en copias fotostaticas del escrito dirigido a Lider
Coordinador de Proyectos de PROSOC de fecha trece de febrero de este
afo; y la copia fotostatica del certificado de estado psicofisico suscrito por el
doctor Eduardo Terrazas Martinez con cédula profesional nimero 10377549
de fecha once de octubre de la anualidad, es preciso sefialar que el tercer
parrafo del articulo 123 del Reglamento dispone que, las documentales
privadas sélo haran prueba plena cuando al concatenarse con los demas
elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes, la

verdad conocida y el recto raciocinio, generen conviccion sobre la veracidad
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de los hechos, por lo que en el caso en estudio se valoraran de manera

adminiculada con los demas medios de conviccion.

En cuanto a las pruebas instrumental de actuaciones, asi como la
presuncional, legal y humana, éstas se desahogan por su propia y especial
naturaleza.

b) Por lo que hace a las pruebas ofrecidas por la persona presunta
responsable.

Ahora bien, respecto a las documentales privadas ofrecidas por el probable
responsable consistentes en: las copias fotostaticas de: la credencial para
votar expedida por el Instituto Nacional Electoral a favor del C. Samuel
Gomez Gutiérrez IDEMEX1645041706; la Constancia de Acreditacion de las
personas que integran el Comité de Vigilancia correspondiente al ejercicio
fiscal 2020; la Constancia de Acreditacion de las personas que integran el
Comité de Vigilancia correspondiente al ejercicio fiscal 2021; escrito de fecha
treinta y uno de agosto de dos mil veintiuno suscrito por el presunto
responsable como Responsable del Comité de Ejecucion; escrito de fecha
veinte de septiembre de dos mil veintiuno suscrito por el presun
responsable como Representante de Comité de Ejecucién Presupue
Participativo 2021 del cual se agregaron 2 fotocopias; escrito de respues(a a
la solicitud del escrito que antecede, de fecha veintiuno de septiembre de dos
mil veintiuno suscrito por el Comité de Vigilancia; escrito de fecha veintinueve
de septiembre de dos mil veintiuno suscrito por el presunto responsable como
Responsable del Comité de Ejecucion del Presupuesto Participativo 2021 de

la Unidad Territorial 13-078 Canal Once (U Hab); Aviso Presupuesto
23

|




%%rc{?ﬁ# EXPEDIENTE: IECM-DD25/PR-01/2023

INSTITUTO ELECTORAL
DE LA CIUDAD DE MEXICO

Participativo 2021 suscrito por el Comité de Ejecucién y Supervicion(sic.);
escrito de fecha once de diciembre de dos mil veintiuno de la reunién para el
sorteo de calentadores solares del Presupuesto Participativo Proyecto 2021:
escrito de fecha trece de diciembre de dos mil veintiuno suscrito por el
presunto responsable como Representante de Ejecucién del Presupuesto
Participativo 2021 proyecto (calentadores solares) y anexos consistentes en
la Convocatoria Asamblea Ciudadana de Evaluacion y Rendicion de Cuentas
de la Unidad Territorial Canal Once (U Hab), clave 13-078 e Informe que
presentan los Comités de Ejecucion y Vigilancia sobre el avance en la
Ejecucion del Presupuesto Participativo para el ejercicio fiscal 2021, a la
asamblea de evaluacién y Rendicion de Cuentas correspondiente a la Unidad
Territorial Canal Once (U Hab), clave 13-078: escrito de fecha trece de
diciembre de dos mil veintiuno suscrito por el presunto responsable como
Responsable de Ejecucién presupuesto Participativo 2021 proyecto
calentadores solares; escrito de fecha dieciséis de diciembre de dos mil
veintiuno suscrito por el presunto responsable como responsable del Comité
de Ejecucion; Acta de Hechos de fecha treinta de diciembre de dos mil
veintiuno; Formato F3 (Escrito de Aclaracién) de fecha cuatro de abril de dos
mil veintidés suscrito por el presunto responsable; oficio XOCH13-
SCE/386/2022 de fecha catorce de junio de dos mil veintidds: oficio XOCH13
SCE/581/2022 de fecha veintisiete de julio de dos mil veintidés: solicitdd
numero SUAC-2210191658339 de fecha diecinueve de octubre de dos mil
veintidoés; escrito de fecha treinta y uno de octubre de dos mil veintiuno
suscrito por el presunto responsable y anexo consistente en el acta de
Asamblea Ciudadana de Evaluaciéon y Rendicién de Cuentas Consulta de
Presupuesto Participativo 2022; escrito de fecha dos de noviembre de dos

mil veintidés suscrito por el presunto responsable: oficio nimero IECM/DD-
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19/503/2022 de fecha diez de noviembre de dos mil veintidés; oficio nimero
XOCH13-DGP/2893/2022 de fecha veintitrés de noviembre de dos mil
veintidés; Formato F3 (Escrito de Aclaracion) de fecha veintinueve de marzo
de dos mil veintitrés, del folio [IECM-DD-25-000171/23 suscrito por el probable
responsable; Formato F3 (Escrito de Aclaracién) de fecha veintinueve de
marzo de dos mil veintitrés, del folio IECM-DD-25-000151/24 suscrito por el
probable responsable; escrito de fecha cuatro de abril de dos mil veintitrés
suscrito por el probable responsable; Acta de Validacién de Resultados para
la Consulta del Presupuesto Participativo 2023 y 2024, AP08, Unidad
Territorial Canal Once (U Hab), clave 13-078, 25, Xochimilco, resultados de
la Consulta de Presupuesto Participativo 2023 de fecha siete de mayo de dos
mil veintitrés, Acta de Validacion de Resultados para la Consulta del
Presupuesto Participativo 2023 y 2024, AP08, Unidad Territorial Canal Once
(U Hab), clave 13-078, 25, Xochimilco, resultados de la Consulta de
Presupuesto Participativo 2024 de fecha siete de mayo de dos mil veintitrés;
Constancia de Asignacién e Integracién para las Comisiones de Participacion
Comunitaria 2023 de fecha quince de mayo de dos mil veintitrés del cual se
agregaron dos copias simples, una conteniendo firmas de funcionarios de la
Direccidn Distrital 25 del Instituto Electoral de la Ciudad de México y la otra
idéntica pero sin firmas; Solicitud de Informacion Publica numero
092075322000771 de fecha veinticuatro de mayo de dos mil veintitrég
Circular No. 01 de fecha trece de julio de dos mil veintitrés emitida por/la
Directora General de Participacion Ciudadana de la Alcaldia Xochimilco;
escrito de fecha veintiuno de julio de dos mil veintitrés signado por Martha
Valdés Lopez; oficio numero ODTLP/742/2023 de fecha cinco de agosto de
dos mil veintitrés; escrito de fecha ocho de agosto de dos mil veintitrés dirigido

a la Procuraduria Social de la Ciudad de México por la C. Martha Valdés
25
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Lépez, Representante de la Comision de Participaciéon Comunitaria Unidad
Habitacional Canal 11 701; oficio numero XOCH13/JDM/541/2023 de fecha
ocho de septiembre de dos mil veintitrés; comunicados dirigidos a
“integrantes de la COPACO..."”, “Estimados vecinos,..."”, “Direccién Ejecutiva
de Participacion Ciudadana les hace una cordial invitaciéon a la Asamblea
Informativa...” “Buena tarde a todas ...", “Buenas tardes vecinos...” todas sin
fecha, lugar, hora y medio a traves del cual se realizaron, el tercer parrafo del
articulo 123 del Reglamento dispone que, las documentales privadas sélo
haran prueba plena cuando al concatenarse con los demas elementos que
obren en el expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y
el recto raciocinio, generen conviccion sobre la veracidad de los hechos, por
lo que en el caso en estudio se valoraran de manera adminiculada con los
demas medios de conviccion, habida cuenta que dichos medios de ofrecidos
son documentos de los cuales se desprenden diversas gestiones realizadas
por el presunto responsable en materia del presupuesto participativo 2021,
2022 y 2023 en la Unidad Territorial Canal Once (U Hab), clave 13-078.

Tocante a la prueba técnica, consistente en dos imagenes impresas en una
hoja en blanco y negro; capturas de pantalla de lo que parecen ser
conversaciones de un chat que se observa dice: “Coordinacién de p..." a las
9:55a.m.,, 3:52 p.m., 3:53 p.m., todas sin fecha; de lo que parece ser un chat
denominado “Administracién Canal 11" a las 16:48 p.m., 14:49; y 0:16 todas
sin fecha; una hoja con lo que parece ser una conversacion de chat de fech

trece de julio a las 11:45 a.m. que inicia como “INE Polo Madrigal”; y tres
hojas con lo que parece ser la captura de pantalla de un comunicado o
conversacion sin fecha, lugar u hora en que se realizaron, es preciso sefialar

que el tercer parrafo del articulo 123 del Reglamento dispone que, las
26
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pruebas técnicas sélo haran prueba plena cuando al concatenarse con los
demas elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes,
la verdad conocida y el recto raciocinio, generen conviccién sobre la
veracidad de los hechos, por lo que en el caso en estudio se valoraran de

manera adminiculada con los demas medios de conviccion.

Respecto a la prueba testimonial aportada por el ciudadano SAMUEL
GOMEZ GUTIERREZ en su calidad de probable responsable, se deja
constancia que, a las nueve horas del diez de noviembre de esta anualidad,
dio inicio la audiencia para desahogar las testimoniales de los CC.-

ofrecidos como testigos, sin que acudiera a dicha diligencia _

_ motivo por el cual se hizo efectivo el apercibimiento dictado

en proveido de fecha tres de noviembre del afio en curso, de ahi que se

declarara DESIERTA dicha probanza por cuanto hace_

- Por lo anterior, se instrumentd un acta circunstanciada a efecto

de analizar la testimonial ofrecida por el probable responsable, cabe sefalar

que el desahogo de las mismas se desarrollé conforme a lo dispuesto por los
articulos 120, 121, fraccion V, del Reglamento para el funcionamiento interno
de los organos de representacion ciudadana previstos en la Ley de
Participacién, Ciudadana de la Ciudad de México, y a lo contemplado por lo

articulos 356, 357, 361 363, 364, 368 y 369 del Cddigo de Procedimientgs
Civiles de la Ciudad de México de aplicacion supletoria en el presente asunid,
dicha acta obra en autos en el expediente de mérito, de dicha acta, se

retoman elementos en la parte conducente, de conformidad con lo siguiente:

Se eliminan datos personales susceptibles de protegerse en términos de lo previsto en los articulos 3, fraccién IX; 16; 17; 20,
primer parrafo; 30, fraccién VIIl y 31 de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; asi]
como 3, fraccion IX; 10; 11; 12; 23, fraccion VIl y 24 de la Ley de Proteccidn de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados|
de la Ciudad de México; 7, 37, 38, 41y 62, fraccidn | de los Lineamientos Generales de Proteccion de Datos Personales en Posesion

27 de Sujetos Obligados de la Ciudad de México. Dicha informacion no estd sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener acceso a
ella los titulares de la misma, sus representantes y los servidores publicos facultados para ello.
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Del testimoni rencido por [ I - -

fue protestada a decir verdad conforme lo dispone la legislacion en la materia,

ademas de que se asentaron en el acta los datos relativos a su identificacion.

De las preguntas formuladas por el probable responsable, previamente
calificadas para su desahogo, se desprende que en efecto las personas
involucradas en el presente procedimiento participaron en los hechos
acontecidos el once de octubre de dos mil veintitrés, ademas de asegurar
que el promovente agredié verbalmente al presunto responsable, lo cual
derivd en la respuesta de éste a la agresion del otro. Lo anterior es asi,

cuando respondio a la pregunta siguiente:

“9. Dira que fue lo que vio el dia 11 de octubre de 2023 a las 9:30
horas.

Respuesta: El sefior Gustavo venia caminando por la seccion
Hortensias cuando comenz6é a grabar con su celular, nunca
pregunto si se necesitaba algo por lo que no le tomé importancia, al
cercarse tomo fotografias, y le dije al sefior Samuel que sonriera
porque le iban a tomar fotografias, cuando el sefior Gustavo sefiald
‘yo que le voy a tomar fotos a ese pinche feo”; mientras el sefior
Samuel siguid trabajando, en tanto el sefior Gustavo insultaba
sefior Samuel quien nunca respondid a las agresiones pese a |
difamaciones porque él no es asi, mientras el sefior Gustavo siguid
molestando diciéndole a sefior Samuel que dejara “sus
pendejadas’, continuando con los insultos para provocarlo;

entonces el sefior Samuel respondié “deja de estar chingando”, y

28 Se eliminan datos personales susceptibles de protegerse en términos de lo previsto en los articulos 3, fraccion IX; 16; 17; 20,
primer pdrrafo; 30, fraccion VIl y 31 de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; asil
como 3, fraccidon IX; 10; 11; 12; 23, fraccidén VIIl y 24 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidn de Sujetos|

Obligados de la Ciudad de México; 7, 37, 38, 41y 62, fraccidn | de los Lineamientos Generales de Proteccidon de Datos Personales|
en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México. Dicha informacidn no esta sujeta a temporalidad alguna y sélo podran
tener acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y los servidores publicos facultados para ello.
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continué trabajando mientras el sefior Gustavo continuaba
insultando cuando escuché que le dijo “pinche mugroso no te
puedes comprar a mi, yo soy ingeniero”. El sefior Gustavo de forma
burlona se comporta grosero e insulta, en tanto que el sefior Samuel
sefiald que dejara de estar molestando, enseguida ambos se

agredieron...”

Cabe mencionar que el hecho de que la persona que testificé sobre los
hechos acontecidos guarda una relacion directa con el presunto responsable,
manifestando tener interés en el asunto, ello no le resta validez a su

testimonio.

De igual forma, se advierte que los hechos acontecidos se desarrollaron en
el marco de la ejecucion del proyecto ganador del presupuesto participativo
2023, pues de las preguntas realizadas por esta autoridad administrativa,
para mayor proveer, la testigo afirmoé que en efecto se trataba de la ejecucion
de las obras del presupuesto participativo 2023, lo cual queddé manifiesto en

el acta de desahogo de la prueba.

Por lo que hace a las pruebas instrumental de actuaciones, asi como la
presuncional, legal y humana, éstas se desahogan por su propia y especial

naturaleza.

En este sentido, y bajo la éptica de las probanzas aportadas por la persona
promovente, esta Direccién Distrital 25 advierte que son FUNDADAS las
imputaciones en estudio, por lo que resulta procedente la aplicacion de una

sancion al probable responsable el C. SAMUEL GOMEZ GUTIERREZ, en su
29
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calidad de integrante de la COPACO, en virtud de que las pruebas aportadas
por el promovente generan conviccion de los hechos acontecidos y la
conducta denunciada, de las cuales se advierte la participacion de ambas
partes, lo que derivd que el promovente acudiera a realizar una denuncia ante
la autoridad competente para hacer constar que habia sido agredido
fisicamente por el presunto responsable, lo cual se observa en la prueba
técnica ofrecida, consistente en la videograbacion y en el certificado del

estado psicofisico de fecha once de octubre de esta anualidad.

En tanto que las pruebas documentales privadas aportadas por el presunto
responsable, consistentes en capturas de conversaciones de chats que, junto
con la prueba testimonial ofrecida, aportan la existencia de indicios de
diferencias de opinién y desacuerdo con la administracién de la unidad
habitacional Canal Once, sin embargo, no acreditan justificacién alguna ante
la conducta manifestada por el presunto responsable en contra del

promovente.

Pruebas que fueron admitidas en su momento, que obran en el expediente y
que fueron valoradas conforme lo establece el articulo 123 del Reglamento.
Sirve como criterio orientador, el sostenido por el Tribunal Electoral de la

Ciudad de México, al tenor literal siguiente:

“PRUEBA, EL OBJETO DE LA. Aln cuando el articulo 263 del Cédigo
Electoral del Distrito Federal, impone a los oferentes el deber de sefalar
concretamente el objeto de la prueba, esto no debe traducirse en una
férmula sacramental o solemnidad que necesariamente debe revestir
ciertas caracteristicas para estimarse satisfecha, pues ello implicaria
imponer a las partes cargas procesales adicionales, contrarias a la
garantia de justicia pronta y expedita establecida a favor de los
gobernados en el parrafo segundo del articulo 17 de la Constitucién
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Politica de los Estados Unidos Mexicanos. En este sentido, una
interpretacion sisteméatica y funcional del numeral 263 del Cédigo de la
materia, en términos del articulo 3.0 , parrafo tercero del mismo
ordenamiento legal, permite sostener que las autoridades electorales que
conozcan de un medio de impugnacion o denuncia administrativa, deben
tener por satisfecha la exigencia en comento, cuando de los elementos
que obren en el expediente, particularmente del escrito en que se hayan
ofrecido los medios probatorios, sea posible inferir o desprender el objeto
de estos, de tal forma que pueda advertirse la relacion existente entre los
hechos sujetos a acreditacion y el elemento probatorio aportado. Por
consiguiente, alin cuando el oferente no sefiale concreta o expresamente
qué es lo que pretende acreditar con las pruebas que aporta, debe
estimarse colmada la exigencia que se refiere el parrafo primero del citado
articulo 263, siempre que de los hechos expuestos, de sus agravios o de
cualquiera de sus manifestaciones pueda inferirse lo que con dichas
probanzas pretende acreditar. Recurso de Apelacion. TEDF-REA-
013/2003. Partido Accién Nacional. 6 de junio de 2003. Mayoria de cuatro
votos. Ponente: Hermilo Herrejon Silva. Secretario de Estudio y Cuenta:
Fernando Lorenzana Rojas.

Tesis Relevante Epoca: Segunda Clave: TEDF2EL 053/2004"

V. PRECEPTOS LEGALES QUE TIENEN RELACION CON LOS HECHOS
Y ACREDITACION DE ESTOS CON MOTIVO DE LA DENUNCIA. El
presente procedimiento para la determinacion de responsabilidades de los
integrantes de la Comision de Participacion Comunitaria inicié derivado de la
denuncia formulada por el ciudadano GUSTAVO LOYO MOTA, en su
caracter de administrador condémino del Conjunto Habitacional Canal Once,
mediante el cual hace del conocimiento de esta autoridad, la comisidén de
actos que pudieran ser constitutivos de sancion en términos de la Ley de
Participacion Ciudadana de la Ciudad de México, asi como el Reglamento
para el Funcionamiento Interno de los Organos de Representacién previsto

en la Ley de Participacion Ciudadana de la Ciudad de México y que h

quedado relacionados en la presente determinacién.
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De conformidad a lo sefialado en el articulo 92 de la Ley de Participacion
Ciudadana de la Ciudad de México: “El Instituto Electoral emitira un
reglamento para el funcionamiento interno de las Comisiones de
Participacion Comunitaria, en el cual se debe determinar las causales

de remocion y el proceso de solucién de conflictos dentro de las
Comisiones.”

Por otra parte, el articulo 84 del ordenamiento antes incoado, sefiala las

atribuciones otorgadas a dicho érgano de representacion ciudadana:

“Articulo 84. Las Comisiones de Participacion Comunitaria tendran las siguientes
atribuciones:

|. Representar los intereses colectivos de las personas habitantes de la unidad
territorial, asi como conocer, integrar, analizar y promover las soluciones a las
demandas o propuestas de los vecinos de su ambito territorial;

[l. Instrumentar las decisiones de la Asamblea Ciudadana;
lll. Elaborar, y proponer programas y proyectos de desarrollo comunitario en su
ambito territorial que deberan ser propuestos y aprobados por la Asamblea

Ciudadana;

[V. Participar en la elaboracion de diagnésticos y propuestas de desarrollo integral
para la unidad territorial, que deberan ser aprobados por la asamblea ciudadana;

V. Participar en la presentacién de proyectos en la Consulta Ciudadana de
Presupuesto Participativo;

VI. Dar seguimiento a los acuerdos de la Asamblea Ciudadana;

VII. Supervisar el desarrollo, ejecucion de obras, servicios o actividades acordada
por la Asamblea Ciudadana para la unidad territorial;

VIIl. Conocer, evaluar y emitir opinion sobre los programas y Sservicios publicos
prestados por la administracion publica de la Ciudad,

IX. Desarrollar acciones de informacion, capacitacion y educacion civica para
promover la participacion ciudadana;
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X. Promover la organizacién democratica de las personas habitantes para la
resolucion de los problemas colectivos;

Xl. Proponer, fomentar y coordinar la integracion y el desarrollo de las actividades de
las comisiones de apoyo comunitario conformadas en la asamblea ciudadana;

Xll. Convocar y facilitar el desarrollo de las asambleas ciudadanas y las reuniones
de trabajo tematicas y por zona;

Xlll. Participar en las reuniones de las Comisiones de Seguridad Ciudadana de la
Ciudad,

XIV. Participar en la realizacion de diversas consultas realizadas en su ambito
territorial;

XV. Informar a la Asamblea Ciudadana sobre sus actividades y el cumplimiento de
sus acuerdos;

XVI. Recibir informacion por parte de las autoridades de la administracion publica de
la Ciudad, en términos de las leyes aplicables;

XVII. Establecer acuerdos con otras Comisiones de Participacion Comunitaria para
tratar temas de su demarcacion, a efecto de intercambiar experiencias y elaborar
propuestas de trabajo;

XVIII. Recibir capacitacion, asesoria y educacion en términos de la presente Ley;

XIX. Participar de manera colegiada en los instrumentos de planeacion de
conformidad con la normatividad correspondiente;

XX. Promover la organizacién y capacitacién comunitaria en materia de gestion
integral de riesgos, y

XXI. Las demas que le otorguen la presente ley y ordenamientos de la Ciudad.”

Mientras que el articulo 91 de la misma Ley de Participacion, sehala Igs

obligaciones de las personas ciudadanas integrantes de los COPACOS:

Articulo 91. Son obligaciones de las personas integrantes de la Comision de
Participacion Comunitaria:

I. Promover la participacion ciudadana;

Il. Consultar a las personas habitantes de la unidad territorial;
33
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Il Cumplir las disposiciones, acuerdos y asistir a las sesiones de pleno de la

Comision de Participacion Comunitaria a la que pertenezcan;

IV. Asistir a las sesiones de la Asamblea Ciudadana, acatar y ejecutar sus
decisiones;

V. Participar en los trabajos de las coordinaciones o areas de frabajo a las que
pertenezcan,

V1. Informar de su actuacion a las personas habitantes de la unidad territorial;

VIl. Fomentar la capacitacion en materia de participacion ciudadana y comunitaria;
VIIl. Registrar sus actividades, documentos, encuentros, propuestas y votaciones por
medio de la Plataforma del Instituto para dotar de visibilidad y transparencia los

procesos del érgano; y

IX. Las demas que esta y otras disposiciones juridicas les senalen.

Ahora bien, acorde a lo sefialado en los articulos 86 fraccion |l y 87 fraccion
Il del Reglamento para el Funcionamiento Interno de los Organos de
Representacién previstos en |la Ley de Participacién Ciudadana de la Ciudad

de México, se enuncia lo siguiente:

Articulo 86. Las siguientes disposiciones son de observancia obligatoria para las
personas integrantes de las Comisiones de Participacion y de la Coordinadora de
Participacion y tienen como finalidad regular el tramite y resolucion de los
procedimientos a que se refiere el articulo 92 de la Ley de Participacion, tendientes
-

Il.- Determinar las responsabilidades derivadas de la inobservancia erffel
cumplimiento de las obligaciones establecidas para las personas integrantes #fe la
Comisiones de Participacion, o de la Coordinadora de Participacion entre las
personas integrantes de las Comisiones de Participacion. Y,

Articulo 87: Los procedimientos contenidos en el presente Libro seran tramitados yl
resueltos, conforme a lo siguiente:
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lll.- Inobservancia en el cumplimiento de obligaciones por parte de las personas
integrantes de las Comisiones de Participacién, debera conocer y resolver a la
Direccion Distrital de la UT correspondiente; y

bl

Por otro lado, el articulo 131 del citado Reglamento sefiala lo siguiente:

“Articulo 131. Ademas de las establecidas en el articulo 93 de la Ley de Participacion,
seran motivo de un procedimiento para determinar responsabilidades, para las
personas integrantes de las Comisiones de Participacion o las personas integrantes
de la Coordinadora de Participacion, las acciones u omisiones que se sefialan a
continuacion:

I.- Faltar sin causa justificada a tres sesiones consecutivas de la Comisién de
Participacion o de la Coordinadora de Participacion;

Il.- Incumplir con las funciones y responsabilidades que le correspondan;

I1l.- Pretender u obtener lucro indebido por las actividades que realice en el ejercicio
de sus funciones;

IV.- Desempenar durante el periodo que duren sus funciones, algun cargo directivo
o dentro del Comité Ejecutivo o equivalente de algun partido politico, o postularse a
algun cargo de eleccion popular.

V.- Utilizar los apoyos materiales proporcionados por el Instituto Electoral, para
beneficio propio, para obtener lucro o para fines distintos al desemperio de sus
funciones;

VI.- Ocasionar dafios de manera deliberada a los apoyos materiales entregados a
las Comisiones de Participacion o Coordinadora de Participacion; y

Vil.- Las demas que la Ley de Participacion, este Reglamento y otras

disposiciones normativas senalen.

La realizacion comision de las conductas establecidas en el articulo 93 de la Ley de
Participacion, traera como consecuencia la remocién del cargo, en tanto gue las
senaladas en las fracciones que conforman este articulo se podran graduar,
conforme a lo previsto en el Capitulo Cuarto del presente Titulo.”

35 . / -



g (,7;1110.\‘ ""'l:“ ;

8y (A 3 4’?-
ﬁk Ny
%% ‘p EXPEDIENTE: IECM-DD25/PR-01/2023

’I\

INSTITUTO ELECTORAL
DE LA CIUDAD DE MEXICO

Aunado a lo anterior, los apartados A y B de articulo 5 de la Ley de
Participacion estatuyen lo siguiente:

Articulo 5. Todas las autoridades y la ciudadania estaran obligadas a regir sus

conductas con base en los principios y ejes rectores siguientes:

A. Principios:

I. Accesibilidad.- Se refiere a la facilidad de acceso para que cualquier persona,
incluso aquellas que tengan limitaciones en la movilidad, en la comunicacion o el
entendimiento, pueda llegar o hacer uso de un lugar, objeto o servicio;

II. Corresponsabilidad.- Compromiso compartido gobierno-sociedad de participar en
los asuntos publicos y acatar las decisiones y acuerdos mutuamente convenidos en
las distintas materias involucradas. Esta basada en el reconocimiento de la
participacion ciudadana como componente sustantivo de la democracia y como
contrapeso indispensable y responsable del gobierno, y no como sustituto de las
responsabilidades del mismo. Por parte de la institucion gubernamental refiere a
asumir el hecho de gobernar y conducir el desarrollo local de manera conjunta con
la sociedad;

lll. Equidad.- Se refiere al principio conforme al cual todas las personas, sin distincion
alguna, acceden con justicia e igualdad al uso, control y beneficio de los bienes,
servicios, recursos y oportunidades, instrumentos y mecanismos que esta Ley

contiene;

IV. Interculturalidad.- Es el reconocimiento de la otfredad y la coexistencia dg la
diversidad cultural que existe en la sociedad en un plano de igualdad, equidad rgal,
dignidad humana, manifiesta en la salvaguarda, respeto y ejercicio de los der
humanos, econdmicos, sociales, culturales, politicos y civiles de toda persona,
pueblo, comunidad o colectivo social, independientemente de su origen;

V. Inclusion.- Fundamento de la democracia y de la ciudadania que engloba
comprende a la diversidad social y cultural que forma parte de la sociedad, a través
de la concertacion y de integrar sus distintas experiencias individuales y colectivas,
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sus ideologias, creencias, filiaciones politicas y opiniones en los procesos
participativos;

VI. Legalidad.- Garantia de que las decisiones publicas y los procesos de gestion se
llevaran a cabo en el marco del Estado de Derecho, garantizaran la informacién, la
difusion, la civilidad y, en general, la cultura democratica;

VIl. Libertad.- Facultad de actuar, opinar, expresarse y asociarse segun la voluntad
de la persona, siempre y cuando sea respetando la Ley y el derecho ajeno;

VIll. No discriminacion.- El impedimento a toda distincion, exclusion o restriccion que,
basada en el origen étnico o nacional, sexo, edad, discapacidad, condicion social o
economica, condiciones de salud, embarazo, lengua, religion, opiniones,
preferencias sexuales, estado civil o cualquier otra, tenga por objeto o resultado
impedir o anular el reconocimiento o el gjercicio de los derechos y la igualdad real de
oportunidades de las personas;

IX. Respeto.- Reconocimiento pleno a la diferencia y a la diversidad de

opiniones y posturas asumidas en torno a los asuntos publicos. Considera

incluso la libertad de elegir cuando y de qué manera se participa en la vida
publica;
X. Solidaridad.- Disposicion a asumir los problemas de otros y del conjunto de la

poblacion como propios, a desarrollar una sensibilidad sustentada en la calidad
humana y a generar relaciones de cooperacion y fraternidad entre personas vecinas
¥ habitantes, ajenas a todo egoismo y a hacer prevalecer el interés particular por
encima del colectivo,

XI. Tolerancia.- Garantia de reconocimiento y respeto pleno a la diversidad

social, cultural, ideolégica y politica de quienes forman parte en los procesr

participativos. Esta es un fundamento indispensable para la formacién de [pos

consensos,

Xll. Deliberacion democrética.- La reflexion de los pros y contras, entre dos o pfas
personas para tomar una decision en democracia, y

Xlll. Transparencia y rendicion de cuentas.- Es el derecho de la ciudadania de
acceder a la informacion derivada de las acciones y decisiones que llevan a cabo las

autoridades por medios accesibles.
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B. Son Ejes Rectores de esta Ley:

I. La capacitacion y formacion para la ciudadania plena;

Il. La cultura de la transparencia y la rendicion de cuentas;

lll. La proteccion y el respeto de los derechos humanos; y
V. La igualdad sustantiva.

(Enfasis afiadido)

Por lo expuesto, esta Direccién Distrital 25 advierte que se acreditan de forma
fehaciente los extremos de la conducta denunciada por la persona
promovente, en relacion con los hechos de caracter violento por parte del
probable responsable hacia el promovente respecto de las agresiones fisicas
sufridas en su respectiva integridad fisica, contraviniendo las obligaciones
que mandata el articulo 5 de la Ley de Participacion de conducirse con
Tolerancia y Respeto, ocasionando una transgresion a la proteccion y respeto

de sus derechos humanos de integridad y seguridad personales.

Habida cuenta que la conducta del presunto responsable como ciudadano y
sobre todo como integrante de una COPACO debe regirse bajo los principios
y ejes rectores que consagra el articulo 5 de la Ley de Participacion, pues no
cumple con la obligacion implicita de conducirse con Respeto y Toleranc;
ocasionando un dafio fisico a otra persona, el promovente, heclfos
acontecidos en el marco de la ejecucién del proyecto ganador 202

presupuesto participativo en la Unidad Territorial Canal Once (U Hab), géve-
13-078.
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No pasa desapercibido que el articulo 131, fraccién VI, se trata de una
disposicion que contempla aquellas acciones u omisiones contrarias al
conjunto de reglas que rigen las relaciones de participacion ciudadana, la
convivencia pacifica y democratica dentro de |la sociedad, que son de orden
publico, interés social y de observancia general en la Ciudad de México, lo

cual se advierte cuando establece: “Las demas que la Ley de Participacion,

este Reglamento y otras disposiciones normativas serialen.” (El subrayado
es nuestro)

En consecuencia, se consideran FUNDADAS las imputaciones en estudio,
toda vez que se acreditd que el probable responsable se condujo de manera
agresiva y violenta hacia el promovente transgrediendo su integridad fisica,
contraviniendo las disposiciones de la Ley de Participacion que regulan su
conducta como ciudadano e integrante de la COPACO.

V. CAUSAS, RAZONAMIENTOS, MOTIVACIONES, FUNDAMENTO
LEGAL DE LA RESOLUCION, GRAVEDAD DE LA FALTA, CALIFICACION
DE LA CONDUCTA E INDIVIDUALIZACION DE LA SANCION.

El presente procedimiento se instauré debido a la denuncia realizada por el
C. Gustavo Loyo Mota, en su calidad de ciudadano administrador y
conddémino de la UT Canal Once (U Hab), clave 13-078, en contra de |

persona presunta responsable Samuel Gémez Gutiérrez, integrante de la
Comisién de Participacion Comunitaria de la UT mencionada, a traves del
cual hace del conocimiento de esta autoridad, la comisién de actos que

pudieran ser constitutivos de sancién en términos de la Ley de Participacidn
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Ciudadana de la Ciudad de México y que han quedado relacionados en la

presente determinacion.

En consecuencia, la sancién que se le impone al presunto responsable
SAMUEL GOMEZ GUTIERREZ, en su calidad de integrante de la COPACO
consistira entonces en la separacion temporal como integrante de la

COPACO por infringir las disposiciones normativas siguientes.

Por principio de cuentas, el articulo 91 de la citada Ley de Participacion
dispone las obligaciones que asumen los integrantes de las Comisiones de

Participacion Comunitaria, a saber:

“Articulo 91. Son obligaciones de las personas integrantes de la Comision de
Participacion Comunitaria:

I. Promover la participacién ciudadana;

Il. Consultar a las personas habitantes de la unidad territorial;

lll. Cumplir las disposiciones, acuerdos y asistir a las sesiones de pleno de la
Comision de Participaciéon Comunitaria a la que pertenezcan;

I\V. Asistir a las sesiones de la Asamblea Ciudadana, acatar y ejecutar sus
decisiones;

V. Participar en los trabajos de las coordinaciones o areas de trabajo a las que
pertenezcan,;

VI. Informar de su actuacion a las personas habitantes de la unidad territorial;

VII. Fomentar la capacitacion en materia de participacion ciudadana y comunitaria;
VIII. Registrar sus actividades, documentos, encuentros, propuestas y votaciones por
medio de la Plataforma del Instituto para dotar de visibilidad y transparencia los
procesos del érgano; y

IX. Las demas que esta y otras disposiciones juridicas les sefialen.”

(El subrayado es nuestro)

En tanto el diverso articulo 5°, apartado A, fracciones IX y Xl de la Ley de
Participacion definen a los principios de respeto y tolerancia democratica al

tenor literal siguiente:

. ) )
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“Articulo 5. Todas las autoridades y la ciudadania estaran obligadas a
reqir sus conductas con base en los principios y ejes rectores

siquientes:

A) Principios:

IX. Respeto.- Reconocimiento pleno a la diferencia y a la diversidad de
opiniones y posturas asumidas en torno a los asuntos publicos. Considera
incluso la libertad de elegir cuando y de qué manera se participa en la vida
publica;

Xl. Tolerancia.- Garantia de reconocimiento y respeto pleno a la
diversidad social, cultural, ideoldgica y politica de quienes forman parte en
los procesos participativos. Esta es un fundamento indispensable para la
formacion de los consensos;

"

(Enfasis élr.iadido)
En tanto, el Apartado B, fraccion Il del mismo ordenamiento establece que:

“B. Son Ejes Rectores de esta Ley:

lll. La proteccion y el respeto de los derechos humanos; y

n

Por su parte, los articulos 139 y 140 del Reglamento sefialan las sanciongs
que podrian imponerse segun la valoracion de la gravedad de la falta en gue
se incurra;, el grado de responsabilidad de la persona denunciada; la
intencionalidad con la que realice la conducta indebida; la reincidencia en la

comision de infracciones;, y las demas circunstancias especiales del
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responsable, que sean relevantes para determinar la posibilidad que tuvo
para haber ajustado su conducta a las exigencias de la norma, toda vez que
la ley exige un comportamiento tolerante hacia la diversidad de opiniones y
posturas, el respeto pleno a la diversidad de toda indole para la toma de
decisiones de manera democratica, siempre bajo los cauces legales, de
respeto hacia los demas y de manera pacifica en los asuntos publicos, tal
como lo son cada una de las etapas del proceso para el presupuesto

participativo.®

Ello, porque de los escritos tanto del promovente como de la persona
presunta responsable, asi como de las pruebas aportadas, se desprende que
los hechos acontecidos se relacionan con la ejecucién del proyecto ganador
del presupuesto participativo 20237 al interior de la Unidad Territorial Canal
Once (U Hab), clave 13-078, donde un integrante de la COPACO se
encontraba realizando “reparaciones” al cableado de luminarias que fueron
dafadas por la ejecucion del proyecto mencionado; involucrando asi a un
ciudadano condémino que desempena funciones de administracion en el

Conjunto Habitacional Canal Once y a un integrante de la COPACO.

Donde la conducta de la ciudadania y de las personas integrantes de la

COPACO, en su participacion en la vida publica, debe observar El

% Mecanismo de Democracia Participativa como instrumento, mediante el cuallfia
ciudadania ejerce el derecho a decidir sobre la aplicacion del recurso que otorga el
Gobierno de la Ciudad, para que sus habitantes optimicen su entorno, proponiendo
proyectos de obras y servicios, equipamiento e infraestructura urbana, y, en general,
cualquier mejora para sus unidades territoriales. Arts. 7, fraccion I, y 116 de la Ley de
Participacion Ciudadana de la Ciudad de México.

7 Renovacion del Ramal de agua 32 etapa para la Unidad Canal Once (continuidad del
proyecto 2021), conforme a los registros y constancia de validacion del proyecto ganador

para la consulta del presupuesto participativo 2023. /
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cumplimiento de los principios y ejes rectores de la participacion ciudadana,
como lo son el respeto y la tolerancia evitando cualquier acto que altere o
infrinja el orden, asi como los derechos humanos de las personas, lo que en

el caso concreto no acontecio.

No pasa desapercibido que, si bien no es posible afirmar que en efecto el
presunto responsable respondié a las agresiones verbales de la parte
promovente, por desconocer esta autoridad el dialogo entablado entre las
partes el dia de los hechos y no haberse ofrecido otro medio de prueba que,
concatenado con el testimonio ofrecido, pudiera dar certeza de la existencia
de las agresiones verbales por parte del promovente, también lo es que
existen indicios de desacuerdos previos entre las partes tendientes a
descomponer la relacidon entre ambas, sin embargo, no es justificacidon
suficiente para que el presunto responsable mostrara la conducta observada

en el medio de prueba ofrecido por el promovente.

Conducta consistente en la manifestacién evidente de violencia fisica
infringida al promovente, la cual se define como “el uso de la fuerza fisica
para provocar dafio, no accidental; o con algun tipo de arma u objeto que
pueda provocar o no lesiones ya sean internas, externas, o ambas.”,
contraria al eje rector de proteccién y respeto a los derechos humanos

promovente.

& Definicion del Comision Nacional de Derechos Humanos consultable en: chrome-
extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://www.cndh.org. mx/sites/all/doc/prog
ramas/mujer/6_MonitoreoLegislacion/6.4/D/D.pdf r
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Pues el derecho humano a la integridad y seguridad personales® es un
derecho tutelado por el estado mexicano, tanto en su Carta Magna como en
los tratados internacionales, tal como lo mandatan sus articulos 1° y 5° asi
como los articulos 2° y 3° de la Constitucion Politica de la Ciudad de México,
el cual debe ser observado, protegido y respetado por todas las personas que
habitan este pais, cuya infraccién deviene en consecuencias para la o las
personas que resulten responsables, segun la gravedad de sus acciones u

omisiones.

En efecto, la conducta manifestada por el C. Samuel Gémez Gutiérrez, en su
calidad de ciudadano y persona integrante de una COPACO, es grave toda
vez que demuestra una falta absoluta de tolerancia y respeto hacia la persona
promovente, en contra de su derecho humano a la integridad y seguridad
personales, pues no es admisible responder con violencia fisica una supuesta
agresion verbal de parte del promovente, ya que resulta ser excesivo el uso
de la violencia en cualquiera de sus vertientes, en consecuencia existe una

responsabilidad administrativa por parte del denunciado.

Lo anterior es asi, porque al ser representantes de una comunidad, las
personas integrantes de una COPACO deben promover la participacion

ciudadana en un ambiente de sana convivencia entre los habitantes o vecinosl/\

?Es el reconocimiento a la dignidad inherente del ser humano y, por lo tanto, de necesidad
de proteccion de la integridad fisica, psiquica y moral, que le permiten a toda persona
desarrollar su vida sin sufrir menoscabo en cualquiera de esas tres dimensiones. )

Entendiendo como integridad fisica la preservacion y cuidado de todas las partes del
cuerpo, protegiéndolo contra agresiones que puedan afectarlo o lesionario, sea
destruyéndolo o causandole dolor fisico o dafio a su salud. (Norma Inés Aguilar Ledn,
Integridad y seguridad personal, derecho a la, consultable en chrome-
extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://100constitucion.cndh.org.mx/Conte
nt/Archivos/Diccionario/lntegridad-seguridad-derecho.pdf)
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de la Unidad Territorial, a través del ejercicio de los principios rectores de la
participacion ciudadana, pues esa representacion le obliga a comportarse de
tal manera que promueva la paz y construccion del tejido social mas no lo
contrario, en virtud de que las personas habitantes de la Unidad Territorial
eligieron a esas personas de manera democratica depositandoles su
confianza para representar sus intereses ante las autoridades de la Ciudad
para gestionar, en multiples materias, beneficios para mejorar su calidad de
vida y su entorno.

En ese sentido, las personas integrantes de una Comision de Participacion
Comunitaria tienen, entre otras obligaciones, promover la participacion
ciudadana'®, tal como lo mandata el articulo 91, fraccién | de la Ley de
Participacion, regulando su actuacion con base en los principios y ejes
rectores que la rigen, por lo que este érgano desconcentrado considera que
existen razones suficientes para que el ciudadano SAMUEL GOMEZ
GUTIERREZ sea separado temporalmente como integrante de aquella,
pues no existen las condiciones necesarias para que sea amonestado, ya
que su conducta deviene excesiva al generar actos de violencia en contra del
promovente.

9 El articulo 3 de la Ley de Participacion Ciudadana de la Ciudad de México establece
que la participacion ciudadana es el conjunto de actividades mediante las cuales toda
persona tiene el derecho individual o colectivo para intervenir en las decisiones publicas,
deliberar, discutir y cooperar con las autoridades, asi como para incidir en la formulacion,
ejecucion y evaluacion de las politicas y actos de gobierno de manera efectiva, amplia,
equitativa, democratica y accesible; y en el proceso de planeacion, elaboracion,
aprobacion, gestion, evaluacién y control de planes, programas, politicas y presupuestos
publicos.
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Esto es asi, en virtud de que la sancion impuesta en el presente
procedimiento no es tener por culpable a una persona, pues ello es
competencia de otra autoridad en la materia, sino inhibir conductas que
pudieran derivar en reincidencias o actos y conductas incompatibles con la
funcion, atribuciones y obligaciones de las personas ciudadanas que integran

un organo de representacion ciudadana como es el caso de la COPACO.

Asimismo, de las constancias que obran en autos, como la descripcion de las
circunstancias de hecho y de derecho del presente asunto, se desprende que
la persona denunciada no es reincidente ni incurre en alguno de los
supuestos senalados en el articulo 93 de la Ley en relacién con el articulo
131, ultimo parrafo del Reglamento, que amerite su remocién, ademas de
que la conducta atribuida al C. Samuel Gémez Gutiérrez puede ser

rectificada.

Al tenor de las consideraciones de hecho y de derecho vertidas en la presente
resolucion y al determinarse FUNDADOS los agravios esgrimidos, esta
autoridad administrativa considera pertinente imponer al ciudadano SAMUEL
GOMEZ GUTIERREZ en su calidad de integrante de la Comisién de
Participacion Comunitaria de la Unidad Territorial CANAL ONCE (U HAH),
clave 13-078, una sancion consiste en la separacion temporal del car

equivalente a treinta dias habiles contados a partir del dia siguiente habil a

aquel en que sea notificada la presente resolucion.

Sancion que esta autoridad administrativa considera suficiente para que en
ese tiempo el C. Samuel Gomez Gutiérrez, siendo integrante de un érgano

de representacion ciudadana, reflexione y analice las consecuencias de su
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conducta ante la sociedad y en particular hacia el promovente, pues todas las
personas tienen el derecho a la proteccion de su integridad fisica, el cual
garantice su proteccion contra todo acto que le genere un dafio o sufrimiento

fisico, psicolégico, sexual o econémico en su esfera publica o privada.™

Finalmente, no pasa inadvertido que la actuacion de este organo
desconcentrado se rige por lo dispuesto en los articulos 1°y 5° de la Ley de
Participacion Ciudadana de la Ciudad de México que establecen la obligacion
que tiene esta autoridad de velar, en el ambito de su competencia, por la
promocion, respeto y ser garante de la participacién ciudadana, asi como a
regir su actuaciéon, conforme a los principios de accesibilidad,
corresponsabilidad, equidad, interculturalidad, inclusion, legalidad, libertad,
no discriminacion, respeto, solidaridad, tolerancia, deliberacién democratica
y transparencia y rendicion de cuentas y, finalmente, vigilar la adecuada
relacion entre las personas ciudadanas, vecinas y habitantes con los
integrantes de la COPACO cuando se realizan actos, hechos y acciones
relativas a la ejecucion de los proyectos ganadores del presupuesto
participativo, en el ambito de su competencia.

Por lo expuesto y fundado se

RESUELVE:

' Comision de Derecho Humanos del Estado de México. Obra que forma parte del acervo
de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto De Investigaciones juridicas de la UNAM,
www.juridicas.unam.mx, Libro completo en https//go.gl/25h8yB
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PRIMERO. Son FUNDADAS la conducta imputada al C. SAMUEL GOMEZ
GUTIERREZ, en su calidad de integrante de la Comisién de Participacion
Comunitaria de la Unidad Territorial CANAL ONCE (U HAB), clave 13-078.

En consecuencia, se aplica al ciudadano SAMUEL GOMEZ GUTIERREZ en
su calidad de integrante de la Comisién de Participacién Comunitaria de la
Unidad Territorial CANAL ONCE (U HAB), clave 13-078, una sancién
consiste en la separacion temporal del cargo equivalente a treinta dias
habiles contados a partir del dia siguiente habil a aquél en que sea notificada

la presente resolucion.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE A LAS PARTES en los
domicilios proporcionados para esos efectos, dentro de los tres dias habiles

siguientes a la emisién de la presente Resolucién.

TERCERO. PUBLIQUESE |a presente Resolucién en los estrados ubicados

en las oficinas de esta direccidn distrital.

CUARTO. DEVUELVANSE el dispositivo electrénico que se encuentra bajo
resguardo de este organo desconcentrado a la parte promovenge, previa

razon que obre en los autos del expediente en que se actla.

ARCHIVESE el expediente como asunto total y definitivamente concluidd.

Asi lo resolvio y firma el Titular del Organo Desconcentrado de la Direccion

Distrital 25 Cabecera de Demarcacion en Xochimilco del Instituto Electoral de
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la Ciudad de México el veintinueve de noviembre de dos mil veintitrés, ante

la Secretaria de Organo Desconcentrado quien da fe.
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