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Proyecto de Acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral de la Ciudad de 
México, por el que se aprueba la dictaminación de los proyectos opinados en la 
Consulta de Presupuesto Participativo 2025 y, en consecuencia, se determina el 
que deberá ejecutarse en la Unidad Territorial Bosques de Tarango con clave  
10-033, demarcación territorial Álvaro Obregón, en cumplimiento a lo ordenado por 
el Tribunal Electoral de la Ciudad de México a través del juicio electoral  
TECDMX-JEL-295/2025. 
 

G l o s a r i o : 

 

Término Definición 

Código Electoral 
Código de Instituciones y Procedimientos Electorales de 
la Ciudad de México. 

Comisión de 
Participación 

Comisión Permanente de Participación Ciudadana y 
Capacitación. 

Consejo General 
Consejo General del Instituto Electoral de la Ciudad de 
México. 

Constitución Federal Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. 

Constitución Local Constitución Política de la Ciudad de México. 

Convocatoria 

Convocatoria dirigida a las personas habitantes 
mayores de 6 años, vecinas y ciudadanas, a las 
organizaciones de la sociedad civil y a quienes integran 
las Comisiones de Participación Comunitaria de la 
Ciudad de México, a participar en la Consulta de 
Presupuesto Participativo 2025. 

COPACO Comisión de Participación Comunitaria. 

Gaceta Oficial Gaceta Oficial de la Ciudad de México. 

Instituto Electoral Instituto Electoral de la Ciudad de México. 

Ley de Participación 
Ley de Participación Ciudadana de la Ciudad de 
México. 

Ley Procesal Ley Procesal Electoral de la Ciudad de México. 

Plataforma Digital 
Plataforma Digital de Participación Ciudadana del 
Instituto Electoral de la Ciudad de México 

Tribunal Local Tribunal Electoral de la Ciudad de México. 
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A n t e c e d e n t e s :  

 

I. El 5 de febrero de 2017 se publicó en la Gaceta Oficial el Decreto por el que se 

expide la Constitución Local. 

 

II. El 7 de junio de 2017 se publicó en la Gaceta Oficial el Decreto por el cual se 

abrogó el Código de Instituciones y Procedimientos Electorales del Distrito 

Federal y se expidió el Código Electoral, en el cual se establece el cambio de 

denominación del Instituto Electoral del Distrito Federal a Instituto Electoral de la 

Ciudad de México; asimismo, el 21 de junio del mismo año se publicó en la 

Gaceta Oficial una nota aclaratoria al citado decreto, el cual ha tenido diversas 

modificaciones.  

 

III. El 12 de agosto de 2019 se publicó en la Gaceta Oficial el Decreto por el que se 

abrogó la Ley de Participación Ciudadana del Distrito Federal y se expidió la Ley 

de Participación. 

 

IV. El 17 de diciembre de 2024 se publicó en la Gaceta Oficial el “Decreto por el que 

se reforma el artículo 96 y 120 de la Ley de Participación Ciudadana de la Ciudad 

de México”, cuyo artículo Segundo Transitorio, dispuso que la Consulta 

Ciudadana de Presupuesto Participativo de 2025, se realizaría el tercer domingo 

de agosto de la presente anualidad. 

 

V. El 15 de enero de 20251 mediante Acuerdo IECM/ACU-CG-006/2025, el Consejo 

General aprobó la Convocatoria. 

 

VI. Del 7 de febrero al 1 de mayo, de conformidad con lo previsto en la BASE 

TERCERA de la Convocatoria, se llevó a cabo el registro de proyectos en las 

modalidades digital y presencial. 

 
1 A partir de aquí, las fechas que se mencionan corresponden al año 2025, salvo excepciones señaladas 
en el presente documento. 
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VII. El 14 de febrero la Comisión de Participación mediante Acuerdo 

CPCyC/012/2025, modificó diversas Bases de la Convocatoria, en lo relativo a 

las fechas para la dictaminación de proyectos. 

 

VIII. En el periodo comprendido del 24 de marzo al 18 de junio, los Órganos 

Dictaminadores de las 16 Alcaldías de la Ciudad de México llevaron a cabo la 

dictaminación de los proyectos que las personas proponentes presentaron, de 

conformidad con lo señalado en la BASE NOVENA, numeral 5 de la 

Convocatoria. 

 

IX. El 20 de junio la Comisión de Participación, mediante Acuerdo CPCyC/028/2025, 

modificó diversas Bases de la Convocatoria, en lo relativo a las fechas para la 

publicación de las dictaminaciones, así como el plazo para ingresar los escritos 

de aclaración o medios de impugnación. 

 

X. El 23 de junio acorde a lo dispuesto en la BASE NOVENA modificada, numeral 6 

de la Convocatoria, la Dirección Distrital 20 llevó a cabo la publicación de los 

dictámenes de los proyectos registrados en la Plataforma Digital y en los estrados 

de las direcciones distritales. 

 

XI. Del 24 al 27 de junio, en el marco de lo establecido en la citada BASE NOVENA 

modificada, numeral 7 de la Convocatoria, las personas proponentes de 

proyectos cuyo dictamen se señaló como No Viable, podían optar entre presentar 

escrito de aclaración ante el Órgano Dictaminador de la Alcaldía, o presentar 

medio de impugnación ante el Tribunal Local. 

 

XII. Del 30 de junio y hasta el 2 de julio, conforme a lo estipulado en el numeral 8, 

BASE NOVENA de la Convocatoria, los Órganos Dictaminadores de las 16 

Alcaldías, en atención a los escritos de aclaración que les fueron presentados, 

realizaron la re-dictaminación de los proyectos. 
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XIII. El 3 de julio se publicaron en los estrados de las oficinas de las Direcciones 

Distritales los re-dictámenes de los proyectos. 

 

XIV. El 10 de julio se publicó en la Plataforma Digital, y en los estrados de las oficinas 

de las Direcciones Distritales  la asignación de número de identificación con el 

que cada proyecto participará en la Consulta de Presupuesto Participativo 2025. 

 

XV. Del 4 al 14 de agosto, en términos de lo señalado en la BASE DÉCIMA 

SEGUNDA de la Convocatoria, se llevó a cabo el desarrollo de la Jornada 

Anticipada. 

 

XVI. El 17 de agosto, en apego a lo previsto en la BASE DÉCIMA CUARTA de la 

Convocatoria, en las Unidades Territoriales de la Ciudad de México, 

comprendidas en el Marco Geográfico de Participación Ciudadana vigente, se 

llevó a cabo la Jornada Consultiva. 

 

XVII. El 20 de agosto en las direcciones distritales del Instituto Electoral se emitieron 

las Constancias de Validación de Proyectos Ganadores. 

 

XVIII. En esa misma fecha, una persona ciudadana de la Unidad Territorial Bosques de 

Tarango con clave 10-033, en la demarcación territorial Álvaro Obregón, presentó 

medio de impugnación ante el Tribunal Local, para controvertir los resultados 

emitidos por la Dirección Distrital 20 y solicitar la nulidad de la Consulta de 

Presupuesto Participativo en dicha Unidad Territorial, el cual fue radicado bajo el 

expediente TECDMX-JEL-295/2025, toda vez que, entre otras cosas, el proyecto 

ganador resultaba inviable al guardar similitud con las atribuciones que son 

propias del gobierno. 
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XIX. El 11 de septiembre el Tribunal Local emitió sentencia en el juicio electoral  

TECDMX-JEL-295/2025, en la que resolvió2 revocar la constancia de validación 

emitida en favor del proyecto de Presupuesto Participativo denominado "Mi 

Colonia Segura", de la Consulta sobre Presupuesto Participativo para el ejercicio 

fiscal 2025, en la Unidad Territorial Bosques de Tarango clave 10-033,, en la 

demarcación territorial Álvaro Obregón, derivado de su inviabilidad, y se ordenó 

a este Consejo General para que, en el plazo de 10 días hábiles, siguientes a la 

notificación de la sentencia, determinara la viabilidad de los proyectos que fueron 

sometidos a consulta, conforme al orden de los resultados de la votación y, en 

consecuencia, determinara el proyecto que debía ejecutarse en la Unidad 

Territorial; además de que se vinculó a esta autoridad electoral para que en 

subsecuentes Convocatorias de Presupuesto Participativo, se agregue como 

parámetro general el relativo a que los proyectos beneficien a la colectividad de 

la Unidad Territorial, garantizando un disfrute común y acceso libre para todas 

las personas habitantes de dicha comunidad. 

 

XX. El 13 de septiembre, mediante Oficio No, SGoa 7604/2025, el Tribunal Local 

notificó la sentencia  

TECDMX-JEL-295/2025 al Instituto Electoral. 

 

C o n s i d e r a n d o s :  

 

A. Marco jurídico para la implementación de la Consulta del Presupuesto 

Participativo 2025 

 

1. Que de conformidad con los artículos 41, párrafos primero y tercero, Base V, 

Apartado C, párrafo primero, numerales 9, 10 y 11 la Constitución Federal; 3, 

numeral 1, inciso i); 98, numerales 1, 2 y 3, inciso c); 104, numeral 1, incisos e) y 

r) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 50 de la 

 
2Las consideraciones y las pautas de efectos de la sentencia se analizarán en el apartado de 
Considerandos.  
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Constitución Local; 30, 31, 32 y 36, párrafos primero, tercero y sexto, inciso p), 

del Código Electoral, el Instituto Electoral es un organismo autónomo de carácter 

especializado, imparcial, permanente y profesional, tiene personalidad jurídica, 

patrimonio propio y cuenta con independencia en sus decisiones; tiene dentro de 

sus funciones, la organización, desarrollo, y garantizar la realización de los 

procesos electivos de los órganos de representación ciudadana, personas 

juzgadoras del Poder Judicial e instrumentos de participación ciudadana, 

conforme a la Ley de Participación. 

 

Acorde con ello, en el artículo 46, apartado A, inciso e) de la Constitución Local, 

se considera como órgano autónomo, entre otros, al Instituto Electoral y se le 

reconoce el carácter de organismo especializado, con personalidad jurídica y 

patrimonio propio, con plena autonomía técnica y de gestión, con capacidad para 

decidir sobre el ejercicio de su presupuesto y para determinar su organización 

interna de conformidad con lo previsto en las leyes correspondientes. 

 

En este orden normativo, el Instituto Electoral al ser un órgano autónomo y, por 

ende, tener asignadas las referidas funciones estatales específicas, es un 

organismo especializado en materia electoral y de participación ciudadana.  

 

Tal conclusión se robustece con el criterio sostenido por el Pleno de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación, en la jurisprudencia P./J.12/2008 de rubro: 

"ÓRGANOS CONSTITUCIONALES AUTÓNOMOS. SUS 

CARACTERÍSTICAS"3. 

 

En ese sentido, atendiendo a su naturaleza, el Instituto Electoral lleva a cabo sus 

funciones y atribuciones y garantiza la organización y realización de los procesos 

electivos de los órganos de representación, procesos electorales y personas 

juzgadoras del Poder Judicial e instrumentos de participación ciudadana, 

 
3 Época: Novena Época; Registro: 170238; Instancia: Pleno; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: 
Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Tomo XXVII, febrero de 2008; Materia(s): Constitucional; 
Tesis: P. /J. 12/2008; Página: 1871. 
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conforme al marco convencional, constitucional y legal que rige la materia. En su 

organización se aplicarán además los principios de austeridad y eficiencia 

organizacional. 

 

2. Que el artículo 1, numeral 2 de la Constitución Local, señala que la soberanía 

reside esencial y originariamente en el pueblo, quien la ejerce por conducto de 

sus poderes públicos y las figuras de democracia directa y participativa, a fin de 

preservar, ampliar, proteger y garantizar los derechos humanos y el desarrollo 

integral y progresivo de la sociedad. 

 

3. Que los artículos 50, numeral 1, de la Constitución Local en relación con los 

artículos 30 y 36, párrafos primero, sexto inciso p) y décimo inciso b) y ñ) del 

Código Electoral, señalan que la organización, desarrollo y vigilancia de los 

procesos electorales, y de las personas juzgadoras del Poder Judicial  así como 

de los procesos de participación ciudadana, mediante los cuales se ejerce la 

ciudadanía, son funciones que se realizan a través del Instituto Electoral, el cual 

tendrá a su cargo el diseño e implementación de las estrategias, programas, 

materiales y demás acciones orientadas al fomento de la educación cívica y la 

construcción de ciudadanía; promoverá y velará por el cumplimiento de otros 

mecanismos de participación ciudadana, conforme a la Ley de Participación. 

 

4. Que de acuerdo con lo previsto por los artículos 50, numeral 2 de la Constitución 

Local, 37, fracciones I y III y 41, párrafos primero, segundo y tercero del Código 

Electoral, el Consejo General se integra por una persona Consejera que preside 

y seis personas Consejeras Electorales con derecho a voz y voto. Asimismo, son 

integrantes de dicho colegiado, sólo con derecho a voz, la persona titular de la 

Secretaría Ejecutiva, quien es secretaria del Consejo, una representación por 

cada Partido Político con registro nacional o local y una diputada o diputado de 

cada Grupo Parlamentario del Congreso de la Ciudad de México. 
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Asimismo, el Instituto Electoral se integra por diversos órganos, entre los que se 

encuentra además del el Consejo General como órgano superior de dirección, la 

Secretaría Ejecutiva y las Direcciones Ejecutivas y Direcciones Distritales. 

 

5. Que conforme con los artículos 50, numeral 3 de la Constitución Local; 2, párrafo 

tercero y 34 fracciones I y II del Código Electoral, el Instituto Electoral, para el 

debido cumplimiento de sus atribuciones, rige su actuación en los principios de 

certeza, legalidad, independencia, inclusión, imparcialidad, máxima publicidad, 

transparencia, rendición de cuentas, objetividad, paridad e interculturalidad, lo 

cual lleva a cabo con perspectiva de género y enfoque de derechos humanos; 

velando por la estricta observancia y cumplimiento de las disposiciones 

electorales. 

 

6. Que de acuerdo con lo previsto en el artículo 1, párrafo primero del Código 

Electoral, las disposiciones de dicho ordenamiento son de orden público y de 

observancia general para la ciudadanía que habita en la Ciudad de México y para 

las personas ciudadanas originarias de ésta que residen fuera del país y que 

ejerzan sus derechos político-electorales, de conformidad con lo previsto en las 

Constituciones Federal y Local, las leyes y las demás disposiciones aplicables. 

 

7. Que atento a lo previsto en el artículo 2, párrafos primero y segundo del Código 

Electoral, el Instituto Electoral está facultado para aplicar e interpretar, en su 

ámbito competencial, las normas establecidas en ese ordenamiento, atendiendo 

a los criterios gramatical, sistemático y funcional, y a los derechos humanos 

reconocidos en la Constitución Federal, las leyes generales de la materia, la 

Constitución Local y en los tratados internacionales de las que el Estado 

Mexicano sea parte, de conformidad con el artículo 1 de la Constitución Federal, 

favoreciendo en todo tiempo a las personas con la protección más amplia y a los 

principios generales del derecho, de acuerdo con lo dispuesto en el último párrafo 

del artículo 14 de la misma Constitución. 
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8. Que de conformidad con el contenido del artículo 8, fracciones IV, VI y VII del 

Código Electoral, la democracia electoral en la Ciudad de México tiene entre otros 

fines, impulsar la participación de la ciudadanía en la toma de decisiones 

públicas, fomentar una ciudadanía informada, crítica y participativa, dotada de 

valores democráticos y favorecer la corresponsabilidad entre las personas 

gobernantes y las gobernadas en la solución de los problemas de la Ciudad. 

 

9. Que de acuerdo con el artículo 47 del Código Electoral, el Consejo General 

funciona de manera permanente y en forma colegiada, mediante la celebración 

de sesiones públicas de carácter ordinario o extraordinario, urgente o solemne 

convocadas por la Consejera o Consejero Presidente. Sus determinaciones se 

asumen por mayoría de votos, salvo los asuntos que expresamente requieran 

votación por mayoría calificada. Aquéllas revestirán la forma de Acuerdo o 

Resolución según sea el caso. 

 

10. Que acorde con lo señalado en el artículo 50, fracción II, inciso d) del Código 

Electoral, el Consejo General tiene, entre otras atribuciones, la de aprobar, con 

base en la propuesta que le presenten los órganos competentes del Instituto 

Electoral, la normatividad y procedimientos referentes a la organización y 

desarrollo de los procesos electorales y mecanismos de participación ciudadana. 

 

11. Que en términos del artículo 52 del Código Electoral, el Consejo General cuenta 

con el auxilio de Comisiones Permanentes para el desempeño de sus 

atribuciones y supervisión del adecuado desarrollo de las actividades de los 

órganos ejecutivos y técnicos del Instituto Electoral. 

 

12. Que de conformidad con el artículo 56 del Código Electoral, en los asuntos 

derivados de sus atribuciones o actividades que se les hayan encomendado, las 

Comisiones deben formular un informe, dictamen, acuerdo o proyecto de 

resolución, según sea procedente. 
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13. Que de acuerdo con el artículo 59, fracción II del Código Electoral, el Consejo 

General cuenta con Comisiones Permanentes, entre la que se encuentra la 

Comisión de Participación. 

 

14. Que el Código Electoral, en su artículo 61, fracciones I, XI y XIV indica que la 

Comisión de Participación tiene, entre otras atribuciones, supervisar los procesos 

relativos a la organización de los mecanismos de participación ciudadana, 

conforme a la Ley de Participación; aprobar el proyecto de convocatoria, que 

deba emitir el Instituto Electoral con motivo del desarrollo de los mismos, 

elaborados por la Dirección de Participación; y las demás que, sin estar 

encomendadas a otra Comisión, se desprendan de la Ley de Participación. 

 

15. Que conforme al artículo 84 del Código Electoral, la Secretaría Ejecutiva tiene a 

su cargo coordinar, supervisar y dar seguimiento al cumplimiento de los 

programas y atribuciones de las Direcciones Ejecutivas, Unidades Técnicas y las 

Direcciones Distritales, según corresponda. 

 

16. Que en términos del artículo 86, fracciones I, XI, y XX del Código Electoral, son 

atribuciones de la persona Titular de la Secretaría Ejecutiva, entre otras, las de 

representar legalmente al Instituto Electoral y otorgar poderes a nombre de éste 

para actos de dominio, de administración y para ser representado ante cualquier 

autoridad administrativa o judicial, o ante particulares en ejercicio de sus 

atribuciones. Para realizar actos de dominio sobre inmuebles destinados al 

Instituto Electoral o para otorgar poderes para dichos efectos, se requerirá 

autorización del Consejo General; apoyar al Consejo General, a la Presidencia 

del Consejo, a las Consejerías, a las Comisiones y Comités en el ejercicio de sus 

atribuciones y las demás que le sean conferidas por el Código. 

 

17. Que conforme al artículo 89 del Código Electoral, las Direcciones Ejecutivas del 

Instituto Electoral ejercen las atribuciones que les confiere el Código Electoral, el 

Reglamento Interior del Instituto Electoral y demás normatividad aplicable y 
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tienen a su cargo la ejecución en forma directa y en los términos aprobados por 

el Consejo General de las actividades y proyectos contenidos en los programas 

institucionales, en su ámbito de competencia y especialización. 

 

18. Que de conformidad con los artículos 91 primer párrafo, 93 y 97, fracción XVIII 

del Código Electoral, las actividades de las Direcciones Ejecutivas serán 

supervisadas y, en su caso, validadas por las correlativas Comisiones, cuando 

exista alguna con competencia para ello el Instituto Electoral contará, entre otras, 

con la Dirección Ejecutiva de Participación Ciudadana y Capacitación. 

 

19. Que el Código Electoral, en su artículo 357, párrafo tercero, precisa que durante 

los procesos electorales y de participación ciudadana todos los días y horas son 

hábiles, y los plazos se contarán por días completos, y cuando se señalen por 

horas se contarán de momento a momento. 

 

20. Que conforme a los artículos 362, párrafos segundo y sexto, 363, párrafo cuarto 

y 367, párrafo segundo del Código Electoral, el Instituto Electoral tiene a su cargo 

la organización, desarrollo, coordinación, cómputo y declaración de resultados de 

los procedimientos electivos y de los mecanismos de participación ciudadana. La 

Ley de Participación establecerá las reglas para la preparación, recepción y 

cómputo de la votación, de los mecanismos de participación ciudadana; a falta 

de éstas, se aplicarán las normas que el Consejo General determine. Para la 

realización e implementación de los procedimientos y mecanismos de 

participación ciudadana, tales como la consulta ciudadana sobre Presupuesto 

Participativo de la Ciudad de México, de acuerdo con lo que establece la Ley de 

Participación, el Instituto Electoral desarrollará los trabajos de organización, 

desarrollo de la jornada y cómputo respectivo, declarando los efectos de dichos 

ejercicios, de conformidad con lo señalado en el Código Electoral y la Ley de la 

materia. 
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21. Que el artículo 116 de la Ley de Participación, establece que el Presupuesto 

Participativo es el instrumento mediante el cual la ciudadanía ejerce el derecho a 

decidir sobre la aplicación del recurso que otorga el Gobierno de la Ciudad, para 

que sus habitantes optimicen su entorno, proponiendo proyectos de obras y 

servicios, equipamiento e infraestructura urbana, y, en general, cualquier mejora 

para sus Unidades Territoriales; dispone que, los recursos del Presupuesto 

Participativo corresponderán al cuatro por ciento del presupuesto anual de las 

demarcaciones que apruebe el Congreso. Estos recursos serán independientes 

de los que el Gobierno de la Ciudad o las alcaldías contemplen para acciones de 

gobierno o programas específicos de cualquier tipo que impliquen la participación 

de la ciudadanía en su administración, supervisión o ejercicio. 

 

22. Que en el artículo 117, párrafos primero y segundo de la Ley de Participación se 

establece que el Presupuesto Participativo deberá estar orientado esencialmente 

al fortalecimiento del desarrollo comunitario, la convivencia, y la acción 

comunitaria, que contribuya a la reconstrucción del tejido social y la solidaridad 

de las personas vecinas y habitantes; en ese sentido, los objetivos sociales del 

presupuesto serán los de la profundización democrática a través de la 

redistribución de recursos, la mejora de la eficiencia del gasto público, la 

prevención del delito y la inclusión de grupos de atención prioritaria. Las 

erogaciones invariablemente se realizarán para la mejora de la comunidad y de 

ninguna forma podrán suplir o subsanar las obligaciones que las Alcaldías como 

actividad sustantiva deban realizar. 

 

23. Que de conformidad con los artículos 41 y 42 de la Ley Procesal, durante los 

procesos electorales todos los días y horas son hábiles, los términos se 

computarán de momento a momento y si están señalados por días, éstos se 

considerarán de veinticuatro horas. Asimismo, tratándose de los procesos de 

participación ciudadana, estos términos se aplicarán para aquellos previstos en 

la ley de la materia como competencia del Tribunal Local. También, se señala 
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que, por días hábiles deberá entenderse todos los días a excepción de los 

sábados, domingos y los inhábiles que determinen las leyes. 

 

La ley en cita establece que todos los medios de impugnación deberán 

interponerse dentro del plazo de cuatro días, contados a partir del día siguiente 

a aquel en que se haya tenido conocimiento del acto o resolución impugnado, o 

se hubiese notificado de conformidad con lo dispuesto en la norma 

correspondiente; asimismo, se prevé que, en caso de omisiones, la persona 

impugnante podrá controvertirlas en cualquier momento mientras perdure la 

misma. 

 

B. Análisis para el cumplimiento de la sentencia TECDMX-JEL-295/2025 

 

24. Que a través de la sentencia citada, el Tribunal Electoral determinó, entre otras 

cuestiones, revocar la constancia de validación emitida en favor del proyecto de 

Presupuesto Participativo denominado "Mi Colonia Segura", de la Consulta de 

Presupuesto Participativo 2025, en la Unidad Territorial Bosques de Tarango con 

clave 10-033, en la demarcación territorial Álvaro Obregón, derivado de su 

inviabilidad; y ordenó a este Consejo General que, en el plazo de 10 días hábiles 

siguientes a la notificación de la sentencia, determinara el proyecto a ejecutarse 

en la Unidad Territorial señalada, a partir del análisis y emisión de la constancia 

respectiva sobre la viabilidad de cada uno de los proyectos que fueron sometidos 

a consulta, ello conforme al orden de los resultados de la votación, en términos 

de los siguientes efectos: 

 

“…CUARTA. Efectos.  
 
Tomando en cuenta que este Tribunal declaró la inviabilidad del proyecto que 
resultó ganador, se ordena al Consejo General del Instituto Electoral que en el 
plazo de diez (10) días hábiles, siguientes a la notificación de la presente 
sentencia, verifique la viabilidad de los proyectos que fueron sometidos a 
consulta en la unidad territorial, conforme al orden de los resultados de la 
votación. 
 
1. Para tal efecto, deberá tomar en cuenta las reglas establecidas en la Ley de 

Participación Ciudadana, la Convocatoria y la Guía Operativa para el ejercicio 
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de los Recursos del Presupuesto Participativo de las alcaldías de la Ciudad 
de México, como se indica a continuación: 

 
• El presupuesto participativo se debe aplicar en obras y servicios, 

equipamiento y la infraestructura urbana y, en general, para cualquier 
mejora en las unidades territoriales. 

• Debe estar orientado, esencialmente, al fortalecimiento del desarrollo 
comunitario, la convivencia y la acción comunitaria, y debe contribuir a la 
reconstrucción del tejido social y la solidaridad entre las personas vecinas 
y habitantes. 

• Los proyectos deben cumplir con la viabilidad técnica, jurídica, ambiental 
y financiera, así como el impacto social y beneficio comunitario y público. 

• Garantizar que los proyectos beneficien a la colectividad de la unidad 
territorial, garantizando un disfrute común y un acceso libre para todas las 
personas habitantes de dicha comunidad. 

• Se debe procurar que los proyectos propuestos no guarden relación con 
los servicios públicos prestados y a cargo de las Alcaldías, ni tengan como 
finalidad suplir o subsanar las obligaciones que las Alcaldías deban 
realizar como actividad sustantiva, como son alumbrado público en las 
vialidades; limpia y recolección de basura; poda de árboles y 
pavimentación, entre otras. 

 
2. Analice y emita la constancia respectiva de la viabilidad en cada uno de los 

proyectos que fueron votados en la jornada consultiva, atendiendo al orden 
de los resultados de la votación obtenida en cada uno de ellos y, en 
consecuencia, determine el proyecto que se deba ejecutar en la Unidad 
Territorial de mérito y, solo en caso de que ninguno se dictamine como viable 
determine lo que en Derecho corresponda. 
 
Lo anterior, tomando en cuenta que la Ley de Participación Ciudadana y la 
Convocatoria prevén mecanismos para la atención y resolución de casos 
especiales. 
 

3. Una vez que el Consejo General del Instituto Electoral realice los actos 
ordenados, deberá hacerlo del conocimiento de este Tribunal, con la 
documentación que lo acredite, dentro de las siguientes 24 horas a que ello 
ocurra…” 

 

En ese orden de ideas a fin de cumplir con lo ordenado por el Tribunal Electoral 

en la referida ejecutoria, a continuación se precisarán  los proyectos registrados 

en la Unidad Territorial Bosques de Tarango con clave 10-033, de la demarcación 

territorial Álvaro Obregón, para la Consulta de Presupuesto Participativo 2025, 

así como los resultados obtenidos y, posteriormente, las actividades 

institucionales para realizar la dictaminación de viabilidad y la determinación de 

esta autoridad electoral para la ejecución del proyecto. 

 

25. Antecedentes. En la Unidad Territorial Bosques de Tarango con clave 10-033, 

se registraron 16 proyectos de Presupuesto Participativo para ser considerados 
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en la Consulta, de los cuales, el Órgano Dictaminador de la Alcaldía Álvaro 

Obregón dictaminó viables para ser sometidos a opinión 11 proyectos, los cuales 

se describen en el siguiente cuadro: 

 

PRESUPUESTO PARTICIPATIVO 2025 
BOSQUES DE TARANGO 10-033 

No. 
NOMBRE DEL 
PROYECTO 

FOLIO DESCRIPCIÓN DEL PROYECTO 

1 CCTV Particular 501/25 

Instalación de CCTV circuito cerrado de televisión para uso 
particular dirigido a condominios, unidades habitacionales y casas 
particulares en específico. 100 sistemas de circuito cerrado de 
televisión que se especifica en anexo las primeras 30 ubicaciones 
y posteriormente el proponente indicará el resto de las ubicaciones 
hasta donde el presupuesto alcance. Sistema de CCTV consta de: 
•4 Cámaras de CCTV digital de 3 lentes de 15MP (2 lentes fijos c/u 
con 1 lente digital remoto tipo PTZ de 15 megapixeles) •1 Monitor 
de 32” •1 Disco duro de memoria interna de 2T (2 Terabytes) 
•Instalación y cableado suficiente para la alimentación eléctrica y 
para audio y video 

2 
Pintura para 
condominios 
Bosques # 3008 

20/25 

Consiste en pintura para fachadas e interiores de edificios consta 
de 6 niveles somo un proyecto de INVI y nos beneficiaran a 97 
familias que habitamos en Av. Centenario #3008 con un aprox. de 
485 personas 

3 
Proyecto integral 
zona de descargas 
en el 3012 parte 1 

373/25 

Consiste en realizar un cambio en las zonas de descarga de 
recolección de agua pluvial y drenaje ubicado en Av. Centenario 
#3012, en el andador Rancho Arialco; cambiar la tubería existente 
por tubería nueva y si es posible aumentar el tamaño del diámetro 
existente, con la finalidad de canalizar las descargas de agua 
pluvial, ya que en tiempo de lluvias se inundan los andadores. 
Hasta donde alcance el recurso. 

4 
Alerta sísmica 
radios receptores 

478/25 

Alertar de manera temprana en caso de sismo a toda la comunidad 
residente y personas de paso en toda la colonia Bosques de 
Tarango Prevenir un desastre natural Consiste en comprar los 
radios de alertamiento temprano marca Sarmex o marca Midland e 
instalarlos con 2 altavoces cada radio en cada una de las fachadas 
de los condominios, casetas de vigilancia y casas particulares a pie 
de calle sobre Av. Centenario. Consta de comprar 1 radio por 
ubicación con 2 altavoces, su debida instalación con cableado 
suficiente en las ubicaciones señaladas para iniciar la instalación 
de las mismas se señala 30 y el proponente indicará la instalación 
del resto. 150 alarmas sísmicas tipo radio receptor o hasta donde 
el presupuesto alcance 

5 

Palapas, asadores 
y mesas de 
convivencia (dentro 
del condominio 
#3008) 

60/25 

Instalar palapas con mesas de convivencia tipo picnic con 
estructura de metal y al centro la palapa con techo de estructura 
de metal, asadores con base de ladrillo y parrilla de metal hasta 
donde alcance el presupuesto. 

6 

Colocación de reja 
tubular en 
Centenario # 3004 
Bis 

242/25 

Consiste en colocar una reja con perfil tubular y una puerta del 
mismo material con un marco y contra marco, para comunicar a la 
Unidad Habitacional con el bosque para cualquier emergencia de 
incendio y limpieza de laterales en canaletes de la Unidad hasta 
donde alcance el presupuesto. 
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PRESUPUESTO PARTICIPATIVO 2025 
BOSQUES DE TARANGO 10-033 

No. 
NOMBRE DEL 
PROYECTO 

FOLIO DESCRIPCIÓN DEL PROYECTO 

7 Mi colonia segura 463/25 

Es un sistema por condominio de alertamiento vecinal de 
seguridad, emergencia médica y alerta sísmica, instalando cada 
sistema por fuera de las casetas de vigilancia, o en las fachadas 
de los condominios o casas particulares. Consta con botón de 
pánico al exterior para peatones, con dos controles inalámbricos 
para activar el sistema a distancia, dos altavoces como equipo 
sonoro, una luz estroboscópica color rojo y dos cámaras de circuito 
cerrado particular digital de tres lentes; dos lentes fijos y un lente 
con movimiento. La instalación de 40 sistemas o hasta donde el 
presupuesto alcance, en diversas ubicaciones de Av. Centenario. 

8 
Techado para 
protección de 

lluvias 
62/25 

Techado en áreas comunes para proteger de la lluvia hecho de 
estructura de metal y acrílico o policarbonato (cada burbuja de 
acrílico con base de aluminio) con bajadas de agua con tuvo de 
pvc para llevar aguas pluviales. 

9 Luminarias 483/25 
Iluminar todo el corredor de centenario, para beneficio de todas las 
personas que transitan en dicha avenida y lo puedan hacer de 
manera segura. 

10 

Instalación de 
aparatos de 
ejercicios dentro del 
condominio #3008 

61/25 
Colocar los aparatos en un área verde ya existente para hacer 
ejercicio y poner un techo con estructura de metal y bancal(meta) 
dentro del condominio # 3008 hasta donde el presupuesto alcance 

11 Reja perimetral 351/25 
Consiste en una reja perimetral por seguridad a los vecinos, ya que 
colinda con barranca y se sufre de inseguridad hacia los domicilios 
particulares. 

 

26. Resultados de la Consulta de Presupuesto Participativo 2025. Que de 

conformidad con la Convocatoria en el periodo del 4 al 14 de agosto se llevó a 

cabo la Jornada Anticipada; en tanto el 17 de agosto se realizó la Jornada 

consultiva de manera presencial para la Consulta de Presupuesto Participativo 

2025. 

 

Derivado de lo anterior, de acuerdo con la Constancia de Validación de 

Resultados emitida por la Dirección Distrital 20, los proyectos que se sometieron 

a Consulta en la Unidad Territorial Bosques de Tarango, en la demarcación 

territorial Álvaro Obregón, obtuvieron los resultados siguientes: 

 

RESULTADOS DE LA CONSULTA DE PRESUPUESTO PARTICIPATIVO 2025 

Número 
del 

Proyecto 
Nombre del Proyecto 

Total con 
número 

Total con Letra 

1 CCTV Particular 1 Uno 
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RESULTADOS DE LA CONSULTA DE PRESUPUESTO PARTICIPATIVO 2025 

Número 
del 

Proyecto 
Nombre del Proyecto 

Total con 
número 

Total con Letra 

2 Pintura para condominios Bosques # 3008 61 Sesenta y uno 

3 
Proyecto integral zona de descargas en el 3012 
parte 1 

152 Ciento cincuenta y dos 

4 Alerta sísmica radios receptores 0 Cero 

5 
Palapas, asadores y mesas de convivencia 
(dentro del condominio #3008) 

0 Cero 

6 
Colocación de reja tubular en Centenario # 3004 
Bis 

47 Cuarenta y siete 

7 Mi colonia segura 170 Ciento setenta 

8 Techado para protección de lluvias 0 Cero 

9 Luminarias 4 Cuatro 

10 
Instalación de aparatos de ejercicios dentro del 
condominio #3008 

0 Cero 

11 Reja perimetral 53 Cincuenta y tres 

Opiniones Nulas 9 Nueve 

Total 497 
Cuatrocientos noventa y 

siete 

 

27. Acciones de cumplimiento de sentencia. Que en cumplimiento a lo ordenado 

en la sentencia del juicio electoral TECDMX-JEL-295/2025, esta autoridad 

electoral, procedió a realizar el análisis de los proyectos participantes en la 

Consulta de conformidad con los parámetros establecidos por el Tribunal 

Electoral, a fin de emitir los dictámenes de viabilidad de los proyectos que fueron 

opinados en la Consulta de Presupuesto Participativo 2025, sin considerar el 

revocado por el citado órgano jurisdiccional, atendiendo al orden de resultados 

obtenidos en Jornada Consultiva de la Unidad Territorial con clave 10-033, 

Bosques de Tarango, demarcación territorial Álvaro Obregón, a fin de determinar 

el proyecto que cumpla con las disposiciones establecidas en la Ley de 

Participación, la Convocatoria, la Guía Operativa para el ejercicio de los Recursos 

del Presupuesto Participativo de las Alcaldías de la Ciudad de México, y los 

criterios señalados por el Tribunal Electoral, consistentes en: 

 

• El Presupuesto Participativo se debe aplicar en obras y servicios, 

equipamiento y la infraestructura urbana y, en general, para cualquier 

mejora en las unidades territoriales. 
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• Debe estar orientado, esencialmente, al fortalecimiento del desarrollo 

comunitario, la convivencia y la acción comunitaria, y debe contribuir a la 

reconstrucción del tejido social y la solidaridad entre las personas vecinas 

y habitantes. 

• Los proyectos deben cumplir con la viabilidad técnica, jurídica, ambiental 

y financiera, así como el impacto social y beneficio comunitario y público. 

• Garantizar que los proyectos beneficien a la colectividad de la unidad 

territorial, garantizando un disfrute común y un acceso libre para todas 

las personas habitantes de dicha comunidad. 

• Se debe procurar que los proyectos propuestos no guarden relación con 

los servicios públicos prestados y a cargo de las Alcaldías, ni tengan 

como finalidad suplir o subsanar las obligaciones que las Alcaldías deban 

realizar como actividad sustantiva, como son alumbrado público en las 

vialidades; limpia y recolección de basura; poda de árboles y 

pavimentación, entre otras. 

 

28. Equipo de Trabajo. Atendiendo a lo previsto en el artículo 120, inciso d) de la 

Ley de Participación, respecto a que, de manera ordinaria, en el proceso para la 

ejecución del Presupuesto Participativo se debe verificar la viabilidad de los 

proyectos que son propuestos por la ciudadanía y que posteriormente, una vez 

validados, son sometidos a consulta, para lo cual se revisa que cumplan con los 

requisitos de viabilidad técnica, jurídica, ambiental y financiera, así como el 

impacto de beneficio comunitario y público, lo cual se realiza a través de los 

órganos dictaminadores en cada una de las Alcaldías. 

 

Ahora bien, en tal sentido, a fin de cumplir con lo ordenado por el Tribunal Local, 

el presente caso, esta autoridad electoral deberá realizar dicha validación; por lo 

que se integró un equipo de trabajo multidisciplinario denominado “Equipo de 

Trabajo” conformado por las Direcciones Ejecutivas de Participación Ciudadana 

y Capacitación, de Organización Electoral y Geoestadística, la Unidad Técnica 

de Asuntos Jurídicos y las Direcciones Distritales competentes, todas de este 
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Instituto Electoral, a fin de realizar el estudio de viabilidad, bajo la coordinación 

de la Secretaría Ejecutiva. 

 

En ese sentido, el análisis y determinación del  órgano máximo de dirección para 

cumplir con la sentencia contó con el apoyo del citado Equipo de Trabajo toda 

vez que sus integrantes cuentan con especialización en diferentes materias y/o 

áreas de conocimiento vinculadas a la temática realizó el análisis de validación 

de los proyectos que fueron sometidos a opinión en la Consulta de Presupuesto 

Participativo 2025 en la referida Unidad Territorial y que no fueron declarados 

inválidos por el Tribunal Local, verificando cada uno de los rubros previstos por 

la Ley de Participación, Convocatoria, la Guía Operativa y los parámetros 

establecidos por el mismo Tribunal al momento de resolver el juicio electoral que 

se cumplimenta, elaborando los Dictámenes de viabilidad correspondientes. 

 

29. Dictaminación. Que el Equipo de Trabajo con el que se apoyó técnicamente  

este Consejo General, una vez que realizó la evaluación sobre la viabilidad, 

estudiando y analizando los elementos de factibilidad técnica, ambiental, 

financiera, jurídica, poniendo especial énfasis en el beneficio que aportan a la 

colectividad de la Unidad Territorial, garantizando un disfrute común y acceso 

libre para todas las personas habitantes de dicha comunidad de cada uno de los 

proyectos opinados en la Consulta de Presupuesto Participativo 2025 en la 

Unidad Territorial Bosques de Tarango con clave 10-033, sin incluir el proyecto 

declarado inviable por el Tribunal Electoral, teniendo como base de dicho análisis 

los resultados de los dictámenes correspondientes con la finalidad de determinar 

el proyecto que habrá que ejecutarse en la referida Unidad Territorial. 

 

Derivado de los dictámenes del Equipo de Trabajo, se concentró en una tabla el 

sentido de la evaluación y el número de opiniones recibidas de los proyectos 

sometidos a la Consulta de Presupuesto Participativo 2025 en la Unidad 

Territorial, como se muestra a continuación: 
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RESULTADOS DE LA DICTAMINACIÓN DEL INSTITUTO ELECTORAL 

Número 
del 

Proyecto 
Nombre del Proyecto 

Total 
con 

número 

Total con 
Letra 

Sentido de la 
dictaminación 

Viabilidad 
 no  

acreditada 

3 
Proyecto integral zona de 
descargas en el 3012 
parte 1 

152 
Ciento 

cincuenta y 
dos 

Viable 
Cumplió con 

todas 

2 
Pintura para condominios 
Bosques # 3008 

61 
Sesenta y 

uno 
Viable 

Cumplió con 
todas 

11 Reja perimetral 53 
Cincuenta y 

tres 
Viable 

Cumplió con 
todas 

6 
Colocación de reja tubular 
en Centenario # 3004 Bis 

47 
Cuarenta y 

siete 
Viable 

Cumplió con 
todas 

9 Luminarias 4 Cuatro No Viable Jurídica 

1 CCTV Particular 1 Uno No Viable 
Técnica y 
Jurídica 

4 
Alerta sísmica radios 
receptores 

0 Cero No Viable Jurídica 

5 

Palapas, asadores y 
mesas de convivencia 
(dentro del condominio 
#3008) 

0 Cero No Viable Jurídica 

8 
Techado para protección 
de lluvias 

0 Cero Viable 
Cumplió con 

todas 

10 
Instalación de aparatos de 
ejercicios dentro del 
condominio #3008 

0 Cero Viable 
Cumplió con 

todas 

 

30. Que una vez recibidos los proyectos de Dictamen, este Consejo General realizó 

el análisis a los mismo presentados por el Equipo de Trabajo en los que se evaluó 

la factibilidad y viabilidad de los proyectos objeto de esta evaluación bajo los 

parámetros técnico, ambiental, financiero, jurídico, tomando en consideración la 

aportación a la colectividad de la Unidad Territorial, garantizando un disfrute 

común y acceso libre para todas las personas habitantes de dicha comunidad. 

 

31. Que conforme al análisis realizado por parte de este Consejo General se 

determina conducente aprobar la dictaminación realizada por el Equipo de 

Trabajo del proyecto de Presupuesto Participativo identificado con el nombre de 

“Proyecto integral zona de descargas en el 3012 parte 1” tomando en 

consideración la votación obtenida en la Consulta de Presupuesto Participativo 

2025 celebrada en la Unidad Territorial Bosques de Tarango, en la demarcación 

territorial Álvaro Obregón y por tanto, sea el proyecto que deba ejecutarse a 

través de los recursos del presupuesto participativo previstos para tal finalidad. 
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Lo anterior, en razón de que el referido proyecto cumple con lo indicado en la 

Ley de Participación, Convocatoria, Guía Operativa y lo instruido por el Tribunal 

Local, tal como se precisa a continuación: 

 

• Está dirigido al rubro de equipamiento y la infraestructura urbana para la 

mejora en la citada Unidad Territorial. 

 

• Está orientado, esencialmente, al fortalecimiento del desarrollo comunitario, 

la convivencia y la acción comunitaria, y contribuye con la reconstrucción 

del tejido social y la solidaridad entre las personas vecinas y habitantes. 

 

• De conformidad con el Dictamen presentado por el Equipo de Trabajo, el 

proyecto en análisis cumple con la viabilidad técnica, jurídica, ambiental y 

financiera, así como con el impacto social y beneficio comunitario y público, 

como se detalla a continuación: 

 

a) Viabilidad Técnica: De la revisión de la documentación y archivos con 

los que cuenta este Instituto Electoral, se advierte que no existen 

elementos que impidan la ejecución técnica del presente proyecto al 

proponerse en áreas de uso común, lo cual es coincidente con lo 

señalado en el Dictamen del órgano dictaminador. 

b) Viabilidad Ambiental: De la revisión de la documentación y archivos 

con los que cuenta este Instituto Electoral, se advierte que no existen 

elementos que impliquen alguna afectación en áreas verdes o suelos de 

conservación en el presente proyecto, lo cual es coincidente con lo 

señalado en el Dictamen del órgano dictaminador.  

c) Viabilidad Financiera: De la revisión de la documentación y archivos 

con los que cuenta este Instituto Electoral, así como lo razonado en su 

momento por el Órgano Dictaminador de la Alcaldía, se advierte que el 

proyecto es viable financieramente hasta donde alcance el recurso de 

Presupuesto Participativo asignado a la unidad territorial. 
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d) Viabilidad Jurídica: de la documentación que obra en los archivos de 

este Instituto Electoral, se advierte que el proyecto implica el cambio de 

tuberías que se encuentran en andadores de una unidad habitacional, 

las cuales son consideradas de uso común de conformidad el artículo 

23 de la referida Ley de Propiedad en Condominio; se estima que 

cumple con los parámetros normativos previstos en la  Ley de 

Participación Ciudadana de la Ciudad de México y el criterio señalado 

por el Tribunal Electoral. 

 

• Tiene un beneficio comunitario y público para las personas que habitan en 

la citada Unidad Territorial, consecuentemente, se tiene por viable de 

conformidad con lo establecido en el artículo 117 de la Ley de Participación, 

al tratarse de un proyecto orientado generar un beneficio a la colectividad. 

 

• El proyecto no guarda relación directa con los servicios públicos prestados 

y a cargo de la Alcaldía, por lo que no suple o subsana sus obligaciones 

sustantivas, ya que se trata de la recuperación de un espacio público, por 

lo que se cumple con lo señalado en los artículos 26, Apartado B, numeral 

1 de la Constitución de la Ciudad de México; 116, y 117 de la Ley de 

Participación; y 34, fracción VIII de la Ley Orgánica de las Alcaldías de la 

Ciudad de México. 

 

En virtud de lo anterior, y ante la viabilidad del proyecto “Proyecto integral zona 

de descargas en el 3012 parte 1””, este resultó tener el mayor número de 

opiniones, respecto al orden de los resultados de la votación de los proyectos 

que resultaron viables en la revisión que realizó el Equipo de Trabajo, es 

procedente emitir la Constancia de Validación correspondiente. 

 

Por lo anterior, con base en la votación obtenida en la Consulta de Presupuesto 

Participativo 2025 celebrada en la Unidad Territorial Bosques de Tarango, se 

advierte que el proyecto denominado “Proyecto integral zona de descargas en el 
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3012 parte 1” sea el proyecto que deba ser ejecutado a través de los recursos 

del Presupuesto Participativo previstos para tal finalidad. 

 

Por lo antes expuesto y fundado, el Consejo General del Instituto Electoral de la Ciudad 

de México emite el siguiente: 

 

A c u e r d o :  

 

PRIMERO. Se aprueban los dictámenes de los proyectos que fueron promovidos por la 

ciudadanía para implementarse en la Unidad Territorial Bosques de Tarango, con clave 

10-033, demarcación territorial Álvaro Obregón, y que fueron materia de consulta, 

conforme a las consideraciones del presente Acuerdo y en cumplimiento a lo ordenado 

por el Tribunal Electoral de la Ciudad de México, a través del juicio electoral TECDMX-

JEL-295/2025, mismos que forman parte integral de este instrumento. 

 

SEGUNDO. Se determina que el proyecto denominado “Proyecto integral zona de 

descargas en el 3012 parte 1”, es el que deberá ejecutarse en la Unidad Territorial 

Bosques de Tarango, con clave 10-033, demarcación territorial Álvaro Obregón, atento a 

su viabilidad y porcentaje de opinión obtenido en la Consulta de Presupuesto Participativo 

2025, en términos de lo razonado en el Considerando 31 del presente Acuerdo y en 

cumplimiento a la sentencia del juicio electoral TECDMX-JEL-295/2025. 

 

TERCERO. El presente Acuerdo y sus Anexos entrarán en vigor al momento de su 

aprobación. 

 

CUARTO. Se instruye a la Secretaría Ejecutiva para que en coordinación con la Dirección 

Ejecutiva de Participación Ciudadana y Capacitación, emita la Constancia de validación 

de proyecto para la Consulta de Presupuesto Participativo denominado “Proyecto integral 

zona de descargas en el 3012 parte 1”, correspondiente a la Unidad Territorial Bosques 

de Tarango, con clave 10-033, demarcación territorial Álvaro Obregón, en cumplimiento 
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a la sentencia TECDMX-JEL-295/2025, y se notifique a la persona ciudadana 

proponente. 

 

QUINTO. Se instruye a la Secretaría Ejecutiva para que en coordinación con la Dirección 

Distrital 20, se notifique la presente determinación a las personas proponentes de los 

proyectos que participaron en la Consulta de Presupuesto Participativo en la Unidad 

Territorial Bosques de Tarango, con clave 10-033, en la Demarcación Territorial Álvaro 

Obregón, así como a las personas integrantes de la Comisión de Participación 

Comunitaria y en su caso, a las personas representantes de los Comités de Ejecución y 

Vigilancia, en dicha Unidad Territorial. 

 

SEXTO. Se instruye a la Secretaría Ejecutiva para que se informe al Tribunal Electoral 

de la Ciudad de México la presente determinación, atento al plazo previsto en la sentencia 

del juicio electoral TECDMX-JEL-295/2025. 

 

SÉPTIMO. Se instruye a la Secretaría Ejecutiva para que, en coordinación con la 

Dirección Ejecutiva de Participación Ciudadana y Capacitación, notifique el presente 

Acuerdo y sus Anexos a la Alcaldía Álvaro Obregón y a la Secretaría de Administración 

y Finanzas del Gobierno de la Ciudad de México. 

 

OCTAVO. Se instruye a la Dirección Ejecutiva de Participación Ciudadana y Capacitación 

para que realice las adecuaciones necesarias en la Plataforma Digital de Participación 

Ciudadana de este Instituto Electoral, con motivo de la presente determinación. 

 

NOVENO. Remítase el Presente Acuerdo y sus Anexos a la Gaceta Oficial de la Ciudad 

de México para su publicación. 

 

DÉCIMO. Publíquese el presente Acuerdo y sus Anexos de manera inmediata, en los 

estrados de las oficinas centrales, en los estrados electrónicos y para mayor difusión en 

los estrados físicos de la Dirección Distrital 20 de este Instituto Electoral. 
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DÉCIMO PRIMERO. Publíquese el presente Acuerdo y sus Anexos en la Página de 

Internet www.iecm.mx; realícense las adecuaciones procedentes en virtud de la 

determinación asumida por el Consejo General en el apartado de Transparencia de la 

citada página electrónica y difúndase el mismo en la Plataforma Digital de Participación 

del Instituto y en las redes sociales en que este Instituto participa. 
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DICTAMEN DE PROYECTO DE PRESUPUESTO PARTICIPATIVO 2025 EMITIDO EN 
CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA DICTADA EN EL JUICIO TECDMX-JEL-295/2025 

DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO.  
 

1. DATOS DE LA UNIDAD TERRITORIAL 

1.1 Demarcación: ÁLVARO OBREGÓN 1.2 Dirección Distrital: 20 

1.3 Unidad Territorial: BOSQUES DE TARANGO 1.4 Clave de la UT: 10-033 

1.5 ¿Es un proyecto continuado? (     )  Si, continuado de 2024         ( X ) No  

2. DATOS DEL PROYECTO 

2.1 Nombre del proyecto:  

 
CCTV PARTICULAR 

2.2 Descripción en qué consiste el proyecto: 
 
Instalación de CCTV circuito cerrado de televisión para uso particular dirigido a condominios, unidades 
habitacionales y casas particulares en específico. 100 sistemas de circuito cerrado de televisión que se 
especifica en anexo las primeras 30 ubicaciones y posteriormente el proponente indicará el resto de las 
ubicaciones hasta donde el presupuesto alcance. 
Sistema de CCTV consta de: 
?4 cámaras de CCTV digital de 3 lentes de 15MP (2 lentes fijos c/u con 1 lente digital remoto tipo PTZ de 
15 megapixeles) 
?1 Monitor de 32? 
?1 Disco duro de memoria interna de 2T (2 Terabytes) 
? Instalación y cableado suficiente para la alimentación eléctrica y para audio y video. 

2.3. ¿El proyecto se ejecutará al interior de la Unidad Territorial?  

 
La Dirección Ejecutiva de Organización Electoral y Geoestadística verificó que el presente proyecto se 
encuentra dentro del ámbito geográfico de la Unidad Territorial Bosques de Tarango, correspondiente a la 
demarcación territorial Álvaro Obregón, mismo que fue opinado en la Consulta de Presupuesto Participativo 
2025 el día de la Jornada Anticipada y Consultiva del 4 al 14 y 17 de agosto de 2025, respectivamente, 
recibiendo 1 opinión. 

3. ESTUDIO Y ANÁLISIS DE LA FACTIBILIDAD Y VIABILIDAD 

3.1. Técnica SI (  ) NO  (  X ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, se advierte 
que no resulta viable técnicamente toda vez que este corresponde a la instalación de circuitos 
cerrados para uso particular cuya instalación se propone sea en domicilios particulares, para lo cual se 
debería contar con las autorizaciones para su instalación, que en la especie no se cuenta.  

 

3.2 Ambiental SI ( X ) NO  (     ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, se advierte 
que no existen elementos que impidan la ejecución ambiental del presente proyecto.  

 

3.3 Financiera SI ( X ) NO  (     ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, así como lo 
razonado en su momento por el Órgano Dictaminador de la Alcaldía, se advierte que el proyecto es 
viable financieramente hasta donde alcance el recurso de presupuesto participativo asignado a la 
Unidad Territorial 

 

3.4 Jurídica Si (   ) No ( X ) 
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De acuerdo con su descripción, el proyecto tiene como finalidad instalar CCTV circuito cerrado de 
televisión para uso particular dirigido a condominios, unidades habitacionales y casas de 
particulares 100 domicilios, de los cuales 30 domicilios que se ubican sobre Av. centenario, y el 
resto que la persona proponente espera señalar posteriormente de manera discrecional. 
 
Para conocer el tipo de impacto que tendrá este proyecto, resulta necesario retomar el análisis realizado 
por el órgano jurisdiccional en la Consideración TERCERA, Apartado Estudio de viabilidad de presupuesto 
participativo ganador, inciso b, Análisis de beneficio colectivo de la sentencia TECDMX-JEL-295/2025, que 
señala: 
 

“El presupuesto participativo debe destinarse a proyectos de beneficio comunitario en espacios públicos. 
Y la colocación de cámaras y alarmas en inmuebles particulares convierte el proyecto en una medida 
de seguridad privada, cuya utilidad recae principalmente en propietarios o residentes específicos, sin 
garantizar el acceso universal al beneficio para toda la comunidad. 
 
Destinar fondos públicos a equipar viviendas o unidades habitacionales específicas constituye un uso 
indebido de recursos colectivos para fines particulares, lo que contraviene los artículos 116 y 117 de la 
Ley de Participación Ciudadana de la Ciudad de México, que exigen que los proyectos sean de utilidad 
pública. 
 
Por ende, los órganos dictaminadores se encuentran obligados a verificar que los proyectos de 
presupuesto que le sean puestos a consideración estén orientados al fortalecimiento del desarrollo 
comunitario, la convivencia y la acción comunitaria, que contribuyan a la reconstrucción del tejido social 
y a la solidaridad entre las personas vecinas y habitantes. 
 
Sin perder de vista que los recursos deben destinarse al mejoramiento de espacios públicos, a la 
infraestructura urbana, obras y servicios, actividades recreativas, deportivas y culturales. Considerando 
que se deben realizar para la mejora de la comunidad y que de ninguna forma podrán suplir o subsanar 
las obligaciones que la Alcaldía debe realizar como actividad sustantiva.” 

 
Ahora bien, conforme a los efectos de la sentencia citada que a la letra dice:  
 

“Para tales efectos, deberá tomar en cuenta las reglas establecidas en la Ley de Participación, la 
Convocatoria y la Guía operativa para el ejercicio de los Recursos del Presupuesto Participativo de las 
alcaldías de la Ciudad de México, como se indica a continuación: 
 
• EI presupuesto participativo se debe aplicar en obras y servicios, equipamiento y la infraestructura 
urbana y, en general, para cualquier mejora en las unidades territoriales. 
• Debe estar orientado, esencialmente, al fortalecimiento del desarrollo comunitario, Ia 
convivencia y la acción comunitaria, y debe contribuir a Ia reconstrucción del tejido social y la 
solidaridad entre las personas vecinas y habitantes. 
• Los proyectos deben cumplir con la viabilidad técnica, jurídica, ambiental y financiera, así como el 
impacto social y beneficio comunitario y público. 
• Garantizar que los proyectos beneficien a la colectividad de la unidad territorial, garantizando 
un disfrute común y un acceso libre para todas las personas habitantes de dicha comunidad. 
• Se debe procurar que los proyectos propuestos no guarden relación con los servicios públicos 
prestados y a cargo de las Alcaldías, ni tengan como finalidad suplir o subsanar las obligaciones que las 
Alcaldías deban realizar como actividad sustantiva, como son alumbrado público en las vialidades; limpia 
y recolección de basura; poda de árboles y pavimentación, en otras.” 

Énfasis propio 

 
En atención a los criterios establecidos por el órgano jurisdiccional y la normativa aplicable, se concluye 
que el presupuesto participativo debe destinarse a obras, servicios, equipamiento o infraestructura urbana 
que generen mejoras en las unidades territoriales en su conjunto, privilegiando espacios públicos o 
infraestructura de acceso general. 
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Derivado de los argumentos contenidos en el presente, una vez finalizado el estudio y análisis del 
proyecto específico, este es dictaminado como:  
 
 
 
 
 
 
 

Así lo determinó el Instituto Electoral de la Ciudad de México, el _______ de __________________ 
de 2025, en cumplimiento a la sentencia dictada en el juicio TECDMX-JEL-295/2025 del Tribunal 

Electoral de la Ciudad de México. 

 

 
En ese contexto, el proyecto que se presenta no atiende el beneficio comunitario, debido a que destinar 
el presupuesto participativo para equipar viviendas o unidades habitacionales específicas 
constituye, como en el caso que nos ocupa, un uso ineficiente de recursos públicos y serían 
destinados a fines particulares, lo que contraviene los artículos 116 y 117 de la Ley de Participación 
Ciudadana de la Ciudad de México, que exigen que los proyectos sean de utilidad pública, y que estén 
orientados al fortalecimiento del desarrollo comunitario, la convivencia y la acción comunitaria, que 
contribuyan a la reconstrucción del tejido social y a la solidaridad entre las personas vecinas y 
habitantes. 
 
 
De esta manera, el proyecto que se propone implica la instalación de cámaras en propiedad privada de uso 
particular, lo que genera un beneficio particular y por ende, no tiene un beneficio colectivo, que permita 
un disfrute común, por lo que no se cumple la previsión establecida en el artículo 117 de la Ley de 
Participación Ciudadana de la Ciudad de Méxic.. 
 
Por lo tanto, en el presente caso, de la documentación que obra en los archivos de este Instituto Electoral, 
se advierte que el proyecto incumple con los parámetros normativos previstos en la  Ley de Participación 
Ciudadana de la Ciudad de México y el criterio señalado por el Tribunal Electoral.  
 
En consecuencia, se determina jurídicamente inviable. 
 

3.5 Impacto de beneficio comunitario y público Si (    ) No ( X ) 

Por las razones vertidas en el apartado 3.4, el proyecto que se analiza no tiene un impacto de beneficio 
comunitario y público, consecuentemente, se tiene por no viable. 
 
Ello es así, ya que, de conformidad con lo establecido en el artículo 117 de la Ley de Participación Ciudadana, 
el presupuesto participativo, debe estar orientado esencialmente al fortalecimiento del desarrollo comunitario, la 
convivencia y la acción comunitaria. Además de que dicho fortalecimiento debe contribuir a la reconstrucción del 
tejido social y la solidaridad entre las personas vecinas y habitantes, lo cual no se advierte en el objetivo del 
proyecto que nos ocupa, ya que no garantiza un beneficio a la colectividad de la Unidad Territorial, toda vez que 
no hay disfrute común ni acceso libre para todas las personas habitantes de dicha comunidad 

4. DOCUMENTACIÓN SOPORTE 

4. ¿Se anexa documentación que justifique el sentido del 
dictamen y/o el sentido de la votación de los especialistas  

Si ( X )   No (    ) 

Consistente en: 
 
-LA VERSIÓN PÚBLICA DE LA SENTENCIA RECAÍDA EN EL EXPEDIENTE TECDMX-JEL-295/2025 DEL 
TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO 
-EL DICTAMEN (FORMATO F2) EMITIDO POR EL ÓRGANO DICTAMINADOR DE LA ALCALDÍA. 

NO VIABLE ( X )      VIABLE (    ) 
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FIRMAS  
    

      
   
   
   

   

   
   

Mtro. Bernardo Núñez Yedra  
Secretario Ejecutivo  

   
   

   
   
   
   
   
   

      

Mtro. Marco Iván Vargas Cuéllar  
Director Ejecutivo de Participación 

Ciudadana y Capacitación  

   Lic. Héctor Alfredo Robles García  
Director Ejecutivo de Organización 

Electoral y Geoestadística  
   
   

      
   
   

   

   
   

Mtro. Aldo Méndez Fernández  
Director de Servicios Legales de la Unidad Técnica 

de Asuntos Jurídicos  
   
De conformidad con lo previsto en los artículos 35, fracción I inciso a) y 36 del 
Reglamento Interior del Instituto Electoral de la Ciudad de México y en el oficio 
de la Secretaría Ejecutiva IECM/SE/2641/2025 del 04 de agosto de 2025  

   
   

   
   

     
   

   

   
   

Mtro. Alfredo Morales Gómez  
Titular de Órgano Desconcentrado 20  

   
   

 

https://www.iecm.mx/www/transparencia/art.121/121.f.08/121.f.08.RPE/000682.pdf
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DICTAMEN DE PROYECTO DE PRESUPUESTO PARTICIPATIVO 2025 EMITIDO EN 
CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA DICTADA EN EL JUICIO TECDMX-JEL-295/2025 

DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO  
 

1. DATOS DE LA UNIDAD TERRITORIAL 

1.1 Demarcación: ÁLVARO OBREGÓN 1.2 Dirección Distrital: 20 

1.3 Unidad Territorial: BOSQUES DE TARANGO 1.4 Clave de la UT: 10-033 

1.5 ¿Es un proyecto continuado? (  )  Si, continuado de 2024         ( X ) No  

2. DATOS DEL PROYECTO 

2.1 Nombre del proyecto: 

PINTURA PARA CONDOMINIOS BOSQUES # 3008 

2.2 Descripción en qué consiste el proyecto:  
Mi proyecto consiste en pintura para fachadas y también interiores de edificios consta de 6 niveles como 
un proyecto de INVI y nos beneficiaran a 97 familias que habitamos en centenario # 3008 con un aprox. de 
485 personas, 
 

2.3. ¿El proyecto se ejecutará al interior de la Unidad Territorial?  

 
La Dirección Ejecutiva de Organización Electoral y Geoestadística verificó que el presente proyecto se 
encuentra dentro del ámbito geográfico de la Unidad Territorial Bosques de Tarango, correspondiente a la 
demarcación territorial Álvaro Obregón, mismo que fue opinado en la Consulta de Presupuesto Participativo 
2025 el día de la Jornada Anticipada y Consultiva del 4 al 14 y 17 de agosto de 2025, respectivamente, 
recibiendo 61 opiniones. 
 

3. ESTUDIO Y ANÁLISIS DE LA FACTIBILIDAD Y VIABILIDAD 

3.1. Técnica SI (  X   ) NO  (     ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, así como lo 
razonado en su momento por el Órgano Dictaminador de la Alcaldía, se advierte que no existen 
elementos que impidan la ejecución técnica del presente proyecto. 

 

3.2 Ambiental SI (   X    ) NO  (     ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, así como lo 
razonado en su momento por el Órgano Dictaminador de la Alcaldía, se advierte que no existen 
elementos que impidan la ejecución ambiental del presente proyecto. 

 

3.3 Financiera SI (   X    ) NO  (     ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, así como lo 
razonado en su momento por el Órgano Dictaminador de la Alcaldía, se advierte que el proyecto es 
viable financieramente hasta donde alcance el recurso de presupuesto participativo asignado a la unidad 
territorial.  

 

3.4 Jurídica Si (  X ) No (   ) 

De acuerdo con su descripción, el proyecto tiene como pintar las fachadas y también interiores de edificios 
consta de 6 niveles como un proyecto de INVI que beneficiaran a 97 familias que habitan en centenario # 
3008 con un aprox. de 485 personas. 
 
Para conocer el tipo de impacto que tendrá este proyecto, resulta necesario retomar el análisis realizado 
por el órgano jurisdiccional indicado en la Consideración Tercera, apartado “Principio de beneficio 
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comunitario y libre acceso como parámetro rector en la viabilidad de los proyectos de presupuesto 
participativo” de la sentencia TECDMX-JEL-295/2025, que señala: 
 

“De conformidad con lo dispuesto en los artículos 117 y 126 de la Ley de Participación 
Ciudadana, los proyectos de presupuesto participativo deben ser viables, factibles y de 
beneficio comunitario, entendiéndose por ello que deben propiciar un disfrute generalizado 
para las y los vecinos de la unidad territorial y también se debe garantizar un acceso libre y 
no restringido a la colectividad. 
 
En efecto, el artículo 117 señala que el presupuesto participativo se destinará a proyectos que 
incidan en la comunidad y promuevan el desarrollo comunitario; mientras que el artículo 126 
establece los criterios para la dictaminación de la viabilidad de los proyectos, dentro de los 
cuales se encuentra su factibilidad técnica, jurídica, ambiental, financiera y comunitaria. 
 
De lo anterior se desprende que no es jurídicamente admisible que los recursos públicos del 
presupuesto participativo se orienten a proyectos cuyo disfrute se limite a un sector restringido 
de la población, o cuyo acceso dependa de condiciones particulares, pues ello contraviene la 
naturaleza colectiva del derecho reconocido en la Constitución y en la Ley de Participación. 
 
En este sentido, el diseño legal del presupuesto participativo tiene como finalidad que los 
recursos públicos asignados a este mecanismo se destinen a proyectos que beneficien a la 
colectividad de la unidad territorial, garantizando un disfrute común y un acceso libre para 
todas las personas habitantes de dicha comunidad. 
 
Este parámetro general deriva tanto del principio de igualdad como de la naturaleza misma 
del presupuesto participativo, que busca fortalecer la vida comunitaria mediante la ejecución 
de obras, servicios o acciones de impacto vecinal. En tal sentido, no es jurídicamente 
admisible que los recursos públicos se orienten a proyectos cuyo disfrute se restrinja a un 
grupo limitado o cuya ejecución dependa de un acceso condicionado, pues ello contradice el 
carácter comunitario del derecho reconocido en la Constitución de la Ciudad de México.” 

 
 
Ahora bien, conforme a los efectos de la sentencia citada que a la letra dice:  
 

“Para tales efectos, deberá tomar en cuenta las reglas establecidas en la Ley de Participación, 
la Convocatoria y la Guía operativa para el ejercicio de los Recursos del Presupuesto 
Participativo de las alcaldías de la Ciudad de México, como se indica a continuación: 
 
• EI presupuesto participativo se debe aplicar en obras y servicios, equipamiento y la 
infraestructura urbana y, en general, para cualquier mejora en las unidades territoriales. 
• Debe estar orientado, esencialmente, al fortalecimiento del desarrollo comunitario, Ia 
convivencia y la acción comunitaria, y debe contribuir a Ia reconstrucción del tejido 
social y la solidaridad entre las personas vecinas y habitantes. 
• Los proyectos deben cumplir con la viabilidad técnica, jurídica, ambiental y financiera, así 
como el impacto social y beneficio comunitario y público. 
• Garantizar que los proyectos beneficien a la colectividad de la unidad territorial, 
garantizando un disfrute común y un acceso libre para todas las personas habitantes 
de dicha comunidad. 
• Se debe procurar que los proyectos propuestos no guarden relación con los servicios 
públicos prestados y a cargo de las Alcaldías, ni tengan como finalidad suplir o subsanar las 
obligaciones que las Alcaldías deban realizar como actividad sustantiva, como son alumbrado 
público en las vialidades; limpia y recolección de basura; poda de árboles y pavimentación, 
en otras.” 
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En ese sentido, en primer lugar, debe precisarse que de conformidad con el artículo 117, párrafo cuarto de 
la Ley de Participación Ciudadana de la Ciudad de México, se prevé que los proyectos del presupuesto 
participativo que se ejecuten en unidades habitacionales se deberán aplicar en el mejoramiento, 
mantenimiento, servicios, obras y reparaciones en áreas y bienes de uso común.  
  
Por su parte, el artículo 23 de la Ley de Propiedad en Condominio de Inmuebles para el Distrito Federal 
establece que son objeto de propiedad común:  
  
“…  

I. El terreno, los cimientos, estructuras, muros de carga, fachadas, techos y azoteas de uso 
general, sótanos, pórticos, galerías, puertas de entrada, vestíbulos, corredores, escaleras, 
elevadores, patios, áreas verdes, senderos, plazas, calles interiores, instalaciones deportivas, 
de recreo, los lugares destinados a reuniones sociales, así como los espacios señalados para 
estacionamiento de vehículos incluido de visitas, excepto los señalados en la Escritura 
Constitutiva como unidad de propiedad privativa;   

II. Los locales, infraestructura, mobiliario e información, destinados a la administración, portería y 
alojamiento del portero y los vigilantes; más los destinados a las instalaciones generales y 
servicios comunes;   

III. Las obras, aparatos mecánicos, eléctricos, subestación, bombas, motores, fosas, pozos, 
cisternas, tinacos, cámaras y monitores, luminarias, montacargas, incineradores, extintores, 
hornos, canales, redes de distribución de agua, drenaje, calefacción, aire acondicionado, 
electricidad y gas; los locales y zonas de carga y descarga, obras de seguridad, de ornatos, 
acopio de basura y otras semejantes, con excepción de las que sirvan a cada unidad de 
propiedad privativa, que así lo estipule la Escritura Constitutiva.  

IV. Los recursos, equipo, muebles e inmuebles derivados de donaciones o convenios, así como la 
aplicación de programas, subsidios u otras acciones de la Administración Pública;   

V. Cualesquiera otras partes del inmueble o instalaciones del condominio no mencionados que 
se resuelvan por acuerdo de Asamblea General o que se establezcan con tal carácter en la 
Escritura Constitutiva y/o en el Reglamento Interno del Condominio….  

  
Ahora bien, de conformidad con el criterio emitido por el Tribunal Electoral en diversas sentencias, entre 
ellas, en el juicio electoral TECDMX-JEL-295/2025, señaló que en el caso del presupuesto participativo que 
se encuentren en unidades habitaciones, se deberá aplicar en el mejoramiento, mantenimiento, servicios, 
obras y reparaciones en áreas y bienes de uso común, en razón de que su objetivo es contribuir a la 
participación de la ciudadanía en los asuntos de interés general, por lo que los proyectos que se 
implementen deben beneficiar a la comunidad en general, orientados a espacios destinados al uso común, 
en caso de ser lugares físicos, a espacios que sean de libre acceso y no restringido a la colectividad.  
  
Por consiguiente, para calificar con objetividad la trascendencia de un proyecto en cuanto a su impacto 
comunitario o en el tejido social, en el caso de unidades habitaciones, no se debe partir de lo individual a 
lo general, sino que los proyectos deben contemplar, de origen una transformación en un entorno de 
dominio común.   
  
De esta manera, el proyecto que se propone implica pintar las fachadas y también interiores de edificios 
consta de 6 niveles como un proyecto de INVI, es decir áreas de uso común, por lo tanto cumple con lo 
dispuesto por el artículo 117 de la Ley de Participación Ciudadana de la Ciudad de México, en lo relativo a 
que se deberá aplicar en el mejoramiento, mantenimiento, servicios, obras y reparaciones en áreas y bienes 
de uso común y, por tanto, resulta viable.   
   
En consecuencia, se determina viable jurídicamente.  
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Derivado de los argumentos contenidos en el presente, una vez finalizado el estudio y análisis del 
proyecto específico, este es dictaminado como:  
 
 
 
 
 
 
 

Así lo determinó el Instituto Electoral de la Ciudad de México, el _______ de __________________ 
de 2025, en cumplimiento a la sentencia dictada en el juicio TECDMX-JEL-295/2025 del Tribunal 

Electoral de la Ciudad de México. 
 

FIRMAS  
    

      
   

   

   
   

Mtro. Bernardo Núñez Yedra  
Secretario Ejecutivo  

   
   

 

   
   
   

      

Mtro. Marco Iván Vargas Cuéllar  
Director Ejecutivo de Participación 

Ciudadana y Capacitación  

   Lic. Héctor Alfredo Robles García  
Director Ejecutivo de Organización 

Electoral y Geoestadística  
 

 

         

   
   

Mtro. Aldo Méndez Fernández  
Director de Servicios Legales de la Unidad 

Técnica de Asuntos Jurídicos  
De conformidad con lo previsto en los artículos 35, fracción I inciso a) y 36 
del Reglamento Interior del Instituto Electoral de la Ciudad de México y en el 
oficio de la Secretaría Ejecutiva IECM/SE/2641/2025 del 04 de agosto de 
2025  

   
   

3.5 Impacto de beneficio comunitario y público Si ( X ) No (   ) 

Por las razones vertidas en el apartado 3.4, el proyecto que se analiza tiene un impacto de beneficio 
comunitario y público, al precisarse el espacio donde se ejecutaría y si es de uso común, es posible calificar 
su impacto y, por tanto, se tiene por viable de conformidad con lo establecido en el artículo 117 de la Ley 
de Participación Ciudadana.  

4. DOCUMENTACIÓN SOPORTE 

4. ¿Se anexa documentación que justifique el sentido del 
dictamen y/o el sentido de la votación de los especialistas  

Si ( X )   No (    ) 

Consistente en: 
 

-LA VERSIÓN PÚBLICA DE LA SENTENCIA RECAÍDA EN EL EXPEDIENTE TECDMX-JEL-295/2025 DEL 

TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO 
-EL DICTAMEN (FORMATO F2) EMITIDO POR EL ÓRGANO DICTAMINADOR DE LA ALCALDÍA. 

NO VIABLE (  )      VIABLE (  X  ) 
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Mtro. Alfredo Morales Gómez  
Titular de Órgano Desconcentrado 20 
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DICTAMEN DE PROYECTO DE PRESUPUESTO PARTICIPATIVO 2025 EMITIDO EN 
CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA DICTADA EN EL JUICIO TECDMX-JEL-295/2025 

DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO  
 

1. DATOS DE LA UNIDAD TERRITORIAL 

1.1 Demarcación: ÁLVARO OBREGÓN 1.2 Dirección Distrital: 20 

1.3 Unidad Territorial: BOSQUES DE TARANGO 1.4 Clave de la UT: 10-033 

1.5 ¿Es un proyecto continuado? (     )  Si, continuado de 2024         ( X ) No  

2. DATOS DEL PROYECTO 

2.1 Nombre del proyecto:  

 
Proyecto Integral Zona de Descargas en el 3012, parte 1 

2.2 Descripción en qué consiste el proyecto: 
 
Consiste en realizar un cambio en las zonas de descarga de recolección de agua pluvial y drenaje ubicado 
en Av centenario # 3012, en el andador rancho arialco, cambiar la tubería existente por tubería nueva y si 
es posible aumentar el tamaño del diámetro existente, con la finalidad de canalizar las descargas de agua 
pluvial, ya que en tiempo de lluvias se inundan los andadores. Hasta donde alcance el recurso. 

2.3. ¿El proyecto se ejecutará al interior de la Unidad Territorial?  

 
La Dirección Ejecutiva de Organización Electoral y Geoestadística verificó que el presente proyecto se 
encuentra dentro del ámbito geográfico de la Unidad Territorial Bosques de Tarango, correspondiente a la 
demarcación territorial Álvaro Obregón, mismo que fue opinado en la Consulta de Presupuesto Participativo 
2025 el día de la Jornada Anticipada y Consultiva del 4 al 14 y 17 de agosto de 2025, respectivamente, 
recibiendo 152 opiniones. 

3. ESTUDIO Y ANÁLISIS DE LA FACTIBILIDAD Y VIABILIDAD 

3.1. Técnica SI ( X ) NO  (     ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, se advierte que 
no existen elementos que impidan la ejecución técnica del presente proyecto al proponerse en áreas de 
uso común.  

3.2 Ambiental SI ( X ) NO  (     ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, así como lo 
razonado en su momento por el Órgano Dictaminador de la Alcaldía, se advierte que no existen 
elementos que impliquen alguna afectación en áreas verdes o suelos de conservación en el presente 
proyecto.  

3.3 Financiera SI ( X ) NO  (     ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, así como lo 
razonado en su momento por el Órgano Dictaminador de la Alcaldía, se determina que el proyecto es 
viable financieramente hasta donde alcance el recurso de presupuesto participativo asignado a la unidad 
territorial. 

 

3.4 Jurídica Si (   X ) No (  ) 

De acuerdo con su descripción, el proyecto tiene como finalidad realizar un cambio en las zonas de 
descarga de recolección de agua pluvial y drenaje ubicado en un andador, consistente en cambiar la 
tubería actual por tubería nueva para aumentar el tamaño del diámetro existente, con la finalidad de 
canalizar las descargas de agua pluvial. 
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Para conocer el tipo de impacto que tendrá este proyecto, resulta necesario retomar el análisis realizado 
por el órgano jurisdiccional en la consideración Tercera, apartado “Principio de beneficio comunitario y libre 
acceso como parámetro rector en la viabilidad de los proyectos de presupuesto participativo” de la 
sentencia TECDMX-JEL-295/2025, que señala: 
 

“De conformidad con lo dispuesto en los artículos 117 y 126 de la Ley de Participación 
Ciudadana, los proyectos de presupuesto participativo deben ser viables, factibles y de 
beneficio comunitario, entendiéndose por ello que deben propiciar un disfrute generalizado 
para las y los vecinos de la unidad territorial y también se debe garantizar un acceso libre y 
no restringido a la colectividad. 
 
En efecto, el artículo 117 señala que el presupuesto participativo se destinará a proyectos que 
incidan en la comunidad y promuevan el desarrollo comunitario; mientras que el artículo 126 
establece los criterios para la dictaminación de la viabilidad de los proyectos, dentro de los 
cuales se encuentra su factibilidad técnica, jurídica, ambiental, financiera y comunitaria. 
 
De lo anterior se desprende que no es jurídicamente admisible que los recursos públicos del 
presupuesto participativo se orienten a proyectos cuyo disfrute se limite a un sector restringido 
de la población, o cuyo acceso dependa de condiciones particulares, pues ello contraviene la 
naturaleza colectiva del derecho reconocido en la Constitución y en la Ley de Participación. 
 
En este sentido, el diseño legal del presupuesto participativo tiene como finalidad que los 
recursos públicos asignados a este mecanismo se destinen a proyectos que beneficien a la 
colectividad de la unidad territorial, garantizando un disfrute común y un acceso libre para 
todas las personas habitantes de dicha comunidad. 
 
Este parámetro general deriva tanto del principio de igualdad como de la naturaleza misma 
del presupuesto participativo, que busca fortalecer la vida comunitaria mediante la ejecución 
de obras, servicios o acciones de impacto vecinal. En tal sentido, no es jurídicamente 
admisible que los recursos públicos se orienten a proyectos cuyo disfrute se restrinja a un 
grupo limitado o cuya ejecución dependa de un acceso condicionado, pues ello contradice el 
carácter comunitario del derecho reconocido en la Constitución de la Ciudad de México.” 

 
Ahora bien, conforme a los efectos de la sentencia citada que a la letra dice:  
 

“Para tales efectos, deberá tomar en cuenta las reglas establecidas en la Ley de Participación, 
la Convocatoria y la Guía operativa para el ejercicio de los Recursos del Presupuesto 
Participativo de las alcaldías de la Ciudad de México, como se indica a continuación: 
 
• EI presupuesto participativo se debe aplicar en obras y servicios, equipamiento y la 
infraestructura urbana y, en general, para cualquier mejora en las unidades territoriales. 
• Debe estar orientado, esencialmente, al fortalecimiento del desarrollo comunitario, Ia 
convivencia y la acción comunitaria, y debe contribuir a Ia reconstrucción del tejido 
social y la solidaridad entre las personas vecinas y habitantes. 
• Los proyectos deben cumplir con la viabilidad técnica, jurídica, ambiental y financiera, así 
como el impacto social y beneficio comunitario y público. 
• Garantizar que los proyectos beneficien a la colectividad de la unidad territorial, 
garantizando un disfrute común y un acceso libre para todas las personas habitantes 
de dicha comunidad. 
• Se debe procurar que los proyectos propuestos no guarden relación con los servicios 
públicos prestados y a cargo de las Alcaldías, ni tengan como finalidad suplir o subsanar las 
obligaciones que las Alcaldías deban realizar como actividad sustantiva, como son alumbrado 
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público en las vialidades; limpia y recolección de basura; poda de árboles y pavimentación, 
en otras.” 

…” 
Énfasis propio 

 
En atención a los criterios establecidos por el órgano jurisdiccional y la normativa aplicable, se concluye 
que el presupuesto participativo debe destinarse a obras, servicios, equipamiento o infraestructura urbana 
que generen mejoras en las unidades territoriales en espacios públicos o infraestructura de acceso general. 
 
El proyecto bajo análisis contempla realizar un cambio en las zonas de descarga de recolección de 
agua pluvial y drenaje ubicado en el andador Rancho Arialco, ubicado en Av. Centenario #3012 de 
la Alcaldía Álvaro Obregón, del cual se advierte que estaría dentro de una Unidad Habitacional. 
 
En ese sentido, en primer lugar, debe precisarse que de conformidad con el artículo 117, párrafo cuarto de 
la Ley de Participación Ciudadana de la Ciudad de México, se prevé que los proyectos del presupuesto 
participativo que se ejecuten en unidades habitacionales se deberán aplicar en el mejoramiento, 
mantenimiento, servicios, obras y reparaciones en áreas y bienes de uso común. 
 
Por su parte, el artículo 23 de la Ley de Propiedad en Condominio de Inmuebles para el Distrito Federal 
(hoy Ciudad de México), establece que son objeto de propiedad común: 
 

“… 
I. El terreno, los cimientos, estructuras, muros de carga, fachadas, techos y azoteas de uso general, 

sótanos, pórticos, galerías, puertas de entrada, vestíbulos, corredores, escaleras, elevadores, 
patios, áreas verdes, senderos, plazas, calles interiores, instalaciones deportivas, de recreo, los 
lugares destinados a reuniones sociales, así como los espacios señalados para estacionamiento 
de vehículos incluido de visitas, excepto los señalados en la Escritura Constitutiva como unidad de 
propiedad privativa;  

II. Los locales, infraestructura, mobiliario e información, destinados a la administración, portería y 
alojamiento del portero y los vigilantes; más los destinados a las instalaciones generales y servicios 
comunes;  

III. Las obras, aparatos mecánicos, eléctricos, subestación, bombas, motores, fosas, pozos, cisternas, 
tinacos, cámaras y monitores, luminarias, montacargas, incineradores, extintores, hornos, canales, 
redes de distribución de agua, drenaje, calefacción, aire acondicionado, electricidad y gas; los 
locales y zonas de carga y descarga, obras de seguridad, de ornatos, acopio de basura y otras 
semejantes, con excepción de las que sirvan a cada unidad de propiedad privativa, que así lo 
estipule la Escritura Constitutiva. 

IV. Los recursos, equipo, muebles e inmuebles derivados de donaciones o convenios, así como la 
aplicación de programas, subsidios u otras acciones de la Administración Pública;  

V. Cualesquiera otras partes del inmueble o instalaciones del condominio no mencionados que se 
resuelvan por acuerdo de Asamblea General o que se establezcan con tal carácter en la Escritura 
Constitutiva y/o en el Reglamento Interno del Condominio…. 

 
Ahora bien, de conformidad con el criterio emitido por el Tribunal Electoral en diversas sentencias, entre 
ellas, en el juicio electoral TECDMX-JEL-283/2025, señaló que en el caso del presupuesto participativo que 
se encuentren en unidades habitaciones, se deberá aplicar en el mejoramiento, mantenimiento, servicios, 
obras y reparaciones en áreas y bienes de uso común, en razón de que su objetivo es contribuir a la 
participación de la ciudadanía en los asuntos de interés general, por lo que los proyectos que se 
implementen deben beneficiar a la comunidad en general, orientados a espacios destinados al uso común, 
en caso de ser lugares físicos, a espacios que sean de libre acceso y no restringido a la colectividad. 
 
Por consiguiente, para calificar con objetividad la trascendencia de un proyecto en cuanto a su impacto 
comunitario o en el tejido social, en el caso de unidades habitaciones, no se debe partir de lo individual a 
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Derivado de los argumentos contenidos en el presente, una vez finalizado el estudio y análisis del 
proyecto específico, este es dictaminado como:  
 
 
 
 
 
 
 

Así lo determinó el Instituto Electoral de la Ciudad de México, el _______ de __________________ 
de 2025, en cumplimiento a la sentencia dictada en el juicio TECDMX-JEL-295/2025 del Tribunal 

Electoral de la Ciudad de México. 
  

lo general, sino que los proyectos deben contemplar, de origen una transformación en un entorno de 
dominio común.  
 
De esta manera, el proyecto que se propone implica diversos rubros como son el mantenimiento, 
mejoramiento y servicios de un área que es de uso común para las personas que convergen en la citada 
Unidad Habitacional, es decir no se desprenden elementos que impliquen se trata de un beneficio individual 
ni tampoco que se pretenda la mejora de la propiedad privada, o bien, que aun siendo un área común sea 
de acceso restringido, dado que se trata de un andador que genera un beneficio para las personas que 
habitan o bien transitan en dicha Unidad y, de esta manera, se cumple con lo dispuesto por el artículo 117 
de la Ley de Participación Ciudadana de la Ciudad de México, en lo relativo a que se deberá aplicar en el 
mejoramiento, mantenimiento, servicios, obras y reparaciones en áreas y bienes de uso común y, por tanto, 
resulta viable.  
  
Por lo tanto, en el presente proyecto, de la documentación que obra en los archivos de este Instituto 
Electoral, se advierte que implica el cambio de tuberías que se encuentran en andadores de una unidad 
habitacional, las cuales son consideradas de uso común de conformidad el artículo 23 de la referida Ley 
de Propiedad en Condominio; se estima que cumple con los parámetros normativos previstos en la  Ley de 
Participación Ciudadana de la Ciudad de México y el criterio señalado por el Tribunal Electoral.  
 
En consecuencia, se determina jurídicamente viable. 

3.5 Impacto de beneficio comunitario y público Si ( X  ) No (   ) 

Por las razones vertidas en el apartado 3.4, el proyecto que se analiza tiene un impacto de beneficio 
comunitario y público, consecuentemente, se tiene por viable de conformidad con lo establecido en el 
artículo 117 de la Ley de Participación Ciudadana, al tratarse de un proyecto orientado generar un beneficio 
a la colectividad de la Unidad Territorial. 

4. DOCUMENTACIÓN SOPORTE 

4. ¿Se anexa documentación que justifique el sentido del 
dictamen y/o el sentido de la votación de los especialistas  

Si ( X )   No (    ) 

Consistente en: 
 
-LA VERSIÓN PÚBLICA DE LA SENTENCIA RECAÍDA EN EL EXPEDIENTE TECDMX-JEL-295/2025 DEL 
TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO 
-EL DICTAMEN (FORMATO F2) EMITIDO POR EL ÓRGANO DICTAMINADOR DE LA ALCALDÍA. 

NO VIABLE (    )    VIABLE (  X  ) 
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FIRMAS  
    

      
   
   
   

   

   
   

Mtro. Bernardo Núñez Yedra  
Secretario Ejecutivo  

   
   

   
   
   
   
   
   

      

Mtro. Marco Iván Vargas Cuéllar  
Director Ejecutivo de Participación 

Ciudadana y Capacitación  

   Lic. Héctor Alfredo Robles García  
Director Ejecutivo de Organización 

Electoral y Geoestadística  
   
   

      
   
   

   

   
   

Mtro. Aldo Méndez Fernández  
Director de Servicios Legales de la Unidad Técnica 

de Asuntos Jurídicos  
   
De conformidad con lo previsto en los artículos 35, fracción I inciso a) y 36 del 
Reglamento Interior del Instituto Electoral de la Ciudad de México y en el oficio 
de la Secretaría Ejecutiva IECM/SE/2641/2025 del 04 de agosto de 2025  

   
   

   
   

     
   

   

   
   

Mtro. Alfredo Morales Gómez 
Titular de Órgano Desconcentrado 20  
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DICTAMEN DE PROYECTO DE PRESUPUESTO PARTICIPATIVO 2025 EMITIDO EN 
CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA DICTADA EN EL JUICIO TECDMX-JEL-295/2025 

DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO 
 

1. DATOS DE LA UNIDAD TERRITORIAL 

1.1 Demarcación: ÁLVARO OBREGÓN 1.2 Dirección Distrital: 20 

1.3 Unidad Territorial: BOSQUES DE TARANGO 1.4 Clave de la UT: 10-033 

1.5 ¿Es un proyecto continuado? (     )  Si, continuado de 2024         ( X ) No  

2. DATOS DEL PROYECTO 

2.1 Nombre del proyecto: 
 
Alerta Sísmica Radios Receptores 

2.2 Descripción en qué consiste el proyecto: 
 
Alertar de manera temprana en caso de sismo a toda la comunidad residente y personas de paso en toda 
la colonia bosques de Tarango. 
Prevenir un desastre natural 
Consiste en comprar los radios de alertamiento temprano marca Sarmex ó marca Midland e instalarlos con 
2 altavoces cada radio en cada una de las fachadas de los condominios, casetas de vigilancia y casas 
particulares a pie de calle sobre av centenario. 
Consta de comprar 1 radio por ubicación con 2 altavoces, su debida instalación cableado suficiente en las 
ubicaciones señaladas para iniciar la instalación de las mismas se señalan 30 y el proponente indicará las 
(sic) instalación del resto. 
150 alarmas sísmicas tipo radio receptor o hasta donde el presupuesto alcance. 

2.3. ¿El proyecto se ejecutará al interior de la Unidad Territorial?  

La Dirección Ejecutiva de Organización Electoral y Geoestadística verificó que el presente proyecto se 
encuentra dentro del ámbito geográfico de la Unidad Territorial Bosques de Tarango, correspondiente a la 
demarcación territorial Álvaro Obregón, mismo que fue opinado en la Consulta de Presupuesto Participativo 
2025 el día de la Jornada Anticipada y Consultiva del 4 al 14 y 17 de agosto de 2025, respectivamente, 
recibiendo 0 opiniones. 

3. ESTUDIO Y ANÁLISIS DE LA FACTIBILIDAD Y VIABILIDAD 

3.1. Técnica SI (   X   ) NO  (     ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, se determina que 
no existen elementos que impidan la ejecución técnica del presente proyecto.   

3.2 Ambiental SI (   X   ) NO  (     ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, así como lo 
razonado en su momento por el Órgano Dictaminador de la Alcaldía, se determina que no existen elementos 
que impidan la ejecución ambiental del presente proyecto. 

3.3 Financiera SI (   X   ) NO  (     ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, así como lo 
razonado en su momento por el Órgano Dictaminador de la Alcaldía,, se determina que el proyecto es viable 
financieramente hasta donde alcance el recurso de presupuesto participativo asignado a la unidad 
territorial. 

3.4 Jurídica SI (      ) NO  (  X  ) 

De acuerdo con su descripción, el proyecto tiene como finalidad instalar radios de alertamiento temprano 
contra sismos, y altavoces en 30 domicilios particulares y 150 más que la persona proponente 
señalará. 
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Para conocer el tipo de impacto que tendrá este proyecto, resulta necesario retomar el análisis realizado 
por el órgano jurisdiccional indicado en la consideración Tercera, apartado “Principio de beneficio 
comunitario y libre acceso como parámetro rector en la viabilidad de los proyectos de presupuesto 
participativo” de la sentencia TECDMX-JEL-295/2025, que señala: 
 

“De conformidad con lo dispuesto en los artículos 117 y 126 de la Ley de Participación Ciudadana, los 
proyectos de presupuesto participativo deben ser viables, factibles y de beneficio comunitario, 
entendiéndose por ello que deben propiciar un disfrute generalizado para las y los vecinos de la unidad 
territorial y también se debe garantizar un acceso libre y no restringido a la colectividad. 
 
En efecto, el artículo 117 señala que el presupuesto participativo se destinará a proyectos que incidan 
en la comunidad y promuevan el desarrollo comunitario; mientras que el artículo 126 establece los 
criterios para la dictaminación de la viabilidad de los proyectos, dentro de los cuales se encuentra su 
factibilidad técnica, jurídica, ambiental, financiera y comunitaria. 
 
De lo anterior se desprende que no es jurídicamente admisible que los recursos públicos del presupuesto 
participativo se orienten a proyectos cuyo disfrute se limite a un sector restringido de la población, o 
cuyo acceso dependa de condiciones particulares, pues ello contraviene la naturaleza colectiva del 
derecho reconocido en la Constitución y en la Ley de Participación. 
 
En este sentido, el diseño legal del presupuesto participativo tiene como finalidad que los recursos 
públicos asignados a este mecanismo se destinen a proyectos que beneficien a la colectividad de la 
unidad territorial, garantizando un disfrute común y un acceso libre para todas las personas habitantes 
de dicha comunidad. 
 
Este parámetro general deriva tanto del principio de igualdad como de la naturaleza misma del 
presupuesto participativo, que busca fortalecer la vida comunitaria mediante la ejecución de obras, 
servicios o acciones de impacto vecinal. En tal sentido, no es jurídicamente admisible que los recursos 
públicos se orienten a proyectos cuyo disfrute se restrinja a un grupo limitado o cuya ejecución dependa 
de un acceso condicionado, pues ello contradice el carácter comunitario del derecho reconocido en la 
Constitución de la Ciudad de México.” 

 
Ahora bien, conforme a los efectos de la sentencia citada que a la letra dice:  
 

“Para tales efectos, deberá tomar en cuenta las reglas establecidas en la Ley de Participación, la 
Convocatoria y la Guía operativa para el ejercicio de los Recursos del Presupuesto Participativo de las 
alcaldías de la Ciudad de México, como se indica a continuación: 
 
• EI presupuesto participativo se debe aplicar en obras y servicios, equipamiento y la infraestructura 
urbana y, en general, para cualquier mejora en las unidades territoriales. 
• Debe estar orientado, esencialmente, al fortalecimiento del desarrollo comunitario, Ia 
convivencia y la acción comunitaria, y debe contribuir a Ia reconstrucción del tejido social y la 
solidaridad entre las personas vecinas y habitantes. 
• Los proyectos deben cumplir con la viabilidad técnica, jurídica, ambiental y financiera, así como el 
impacto social y beneficio comunitario y público. 
• Garantizar que los proyectos beneficien a la colectividad de la unidad territorial, garantizando 
un disfrute común y un acceso libre para todas las personas habitantes de dicha comunidad. 
• Se debe procurar que los proyectos propuestos no guarden relación con los servicios públicos 
prestados y a cargo de las Alcaldías, ni tengan como finalidad suplir o subsanar las obligaciones que las 
Alcaldías deban realizar como actividad sustantiva, como son alumbrado público en las vialidades; limpia 
y recolección de basura; poda de árboles y pavimentación, en otras. 
…” 

Énfasis propio 

 
En atención a los criterios establecidos por el órgano jurisdiccional y la normativa aplicable, se concluye 
que el presupuesto participativo debe destinarse a obras, servicios, equipamiento o infraestructura urbana 
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que generen mejoras en las unidades territoriales en su conjunto, privilegiando espacios públicos o 
infraestructura de acceso general. 
 
El proyecto bajo análisis contempla finalidad instalar radios de alertamiento temprano contra sismos, 
y altavoces en 30 domicilios particulares y 150 más que la persona proponente señalará, dado que 
se trata de implementos a instalar en domicilios particulares, este proyecto no constituye una mejora en la 
unidad territorial en su conjunto. 
 
La intervención propuesta no se alinea con el objetivo de mejorar infraestructura urbana ni espacios 
públicos accesibles a toda la comunidad, lo que hace que el proyecto sea incompatible con los criterios 
establecidos en la sentencia. 
 
Al respecto, es importante señalar que dichos sistemas de alarma son administrados por el Sistema de 
Alerta Sísmica Mexicano (SASMEX), por lo que, si bien, en su mayoría han sido colocados por el Gobierno 
de la CDMX, también pueden ser adquiridos a través de empresas certificadas que venden este tipo de 
sistemas de alertamiento temprano y que para su funcionamiento reciben y emiten la señal oficial de 
Alertamiento Sísmico Mexicano a través de radiofrecuencia, o, alternativamente, vía Internet. 
  
En ese sentido, alerta sísmica juega un papel de máxima importancia en la prevención y protección de 
vidas durante un terremoto, por lo que, al instalar estos sistemas, es vital colocarlos en lugares 
estratégicos para maximizar su eficacia y garantizar que las personas tengan tiempo suficiente para 
reaccionar ante este tipo de fenómenos. 
  
De manera que, una alerta sísmica sólo cumple su función si está bien ubicada por lo que es de suma 
importancia colocar dichos equipos en los puntos donde realmente pueda escucharse y hacer la diferencia. 
  
Lo anterior cobra relevancia, ya que, el proyecto consiste en instalar radios de alertamiento temprano 
contra sismos, y altavoces en 30 domicilios particulares y 150 más que la persona proponente 
señalará de manera discrecional. 
  
De lo anterior, se desprende que la pretensión de la persona proponente es realizar la instalación de 
sistemas de alerta sísmica residenciales, más no así, en lugares estratégicos de la unidad territorial en 
donde fue propuesto el proyecto, por lo que el beneficio en la instalación en un principio, en sólo 30 
domicilios particulares (con la pretensión que se instalen adicionalmente en 150 más), rompe con lo 
establecido en el artículo 117 de la Ley de Participación Ciudadana de la CDMX,  pues se deja de lado el 
beneficio comunitario a favor de un grupo reducido de personas que cuenten con este sistema, en ese 
sentido, el proyecto resuelta inviable. 
  
Ello, puesto que las características de estos sistemas residenciales no implican mayores peculiaridades de 
instalación que estar conectado a la corriente eléctrica y a un módem, y cuyo alcance es únicamente para 
uso en casas o departamentos dado el tamaño del aparato (5.5 cm x 5.5 cm) y el alcance de las bocinas 
(Potencia 1.2W RMS) el cual es bajo. 
 
Aunado a lo anterior, de conformidad con lo dispuesto por el artículo 89, párrafo tercero, de la Ley de 
Gestión Integral de Riesgos y Protección Civil de la Ciudad de México, los particulares que pretendan 
difundir las señales de alertamiento público ante los distintos fenómenos perturbadores deberán contar con 
una autorización previa por parte de la Secretaría de Gestión Integral de Riesgos y Protección Civil de la 
Ciudad de México, en los términos que señale el Reglamento y las Normas Técnicas que se expidan para 
tal efecto. En el presente caso, no se contempla la gestión con la autoridad competente para la colocación 
de los sistemas de alertamiento. 
 
Además, los proyectos deben fomentar la convivencia, el desarrollo comunitario y la solidaridad entre 
vecinas y vecinos, contribuyendo a la reconstrucción del tejido social. De la descripción del proyecto 
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evidencia cómo finalidad instalar radios de alertamiento temprano contra sismos, y altavoces en 30 
domicilios particulares y 150 más que la persona proponente señalará de manera discrecional, por lo que 
no promueve estos objetivos más allá del grupo de residentes beneficiados. No se contempla la 
participación de la comunidad circundante ni actividades que impulsen la acción comunitaria o la solidaridad 
vecinal. Esta limitación en el impacto social reduce significativamente su viabilidad. 
 
Por lo anterior, se considera que no es posible determinar viables aquellos  proyectos que sólo se 
desarrollan al interior de una unidad habitacional en la que, para el acceso, se requiere acreditar la 
propiedad o posesión de un bien inmueble, no cumple con los fines del presupuesto participativo. 
 
En atención a lo expuesto, se concluye que el proyecto contradice las reglas establecidas en la Ley de 
Participación, la Convocatoria y la Guía operativa para el ejercicio de los Recursos del Presupuesto 
Participativo de las alcaldías de la Ciudad de México. Por estas razones no es viable ejecutar jurídicamente 
este proyecto. 
 

3.5 Impacto de beneficio comunitario y público SI (     ) NO  (  X  ) 

En el caso del proyecto propuesto, no se genera un impacto significativo en el beneficio comunitario o 
público, ya que su alcance se limita a un grupo reducido de beneficiarios (residentes del condominio) y no 
contribuye al mejoramiento de espacios públicos, la cohesión social ni el desarrollo de la unidad territorial 
en su conjunto.  
 
Ello es así, ya que de conformidad con lo establecido en el artículo 117 de la Ley de Participación 
Ciudadana, el presupuesto participativo debe estar orientado esencialmente al fortalecimiento del 
desarrollo comunitario, la convivencia y la acción comunitaria. Además, dicho fortalecimiento debe 
contribuir a la reconstrucción del tejido social y la solidaridad entre las personas vecinas y habitantes, lo 
cual no se advierte en el objetivo del proyecto que nos ocupa, ya que no garantiza un beneficio a la 
colectividad de la Unidad Territorial, toda vez que no hay disfrute, ni acceso libre, para todas las personas 
habitantes de dicha comunidad. 
 
En consecuencia, conforme a los parámetros legales establecidos, y su ejecución mediante presupuesto 
participativo el proyecto no es jurídicamente procedente, por tal se tiene por no viable. 

4. DOCUMENTACIÓN SOPORTE 

4 ¿Se anexa documentación que justifique el sentido del dictamen 
y/o el sentido de la votación de los especialistas 

SI (   X   ) NO  (    ) 

Consistente en: 
 
-LA VERSIÓN PÚBLICA DE LA SENTENCIA RECAÍDA EN EL EXPEDIENTE TECDMX-JEL-295/2025 DEL 
TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO 
-EL DICTAMEN (FORMATO F2) EMITIDO POR EL ÓRGANO DICTAMINADOR DE LA ALCALDÍA. 

 

 

Derivado de los argumentos contenidos en el presente, una vez finalizado el estudio y análisis del 
proyecto específico, este es dictaminado como:  
 
 
 
 
 

 
 

Así lo determinó el Instituto Electoral de la Ciudad de México, el _______ de __________________ 
de 2025, en cumplimiento a lo dispuesto en el punto resolutivo SEGUNDO de la sentencia recaída 
en el expediente TECDMX-JEL-295/2025 del Tribunal Electoral de la Ciudad de México de fecha 11 

de septiembre de 2025. 

NO VIABLE ( X )      VIABLE (    ) 

Comentado [Ui1]: No es importante agregar otro tipo de 
documentación? 
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FIRMAS  

    
      

   
   
   

   

   
   

Mtro. Bernardo Núñez Yedra  
Secretario Ejecutivo  

   
   

   
   
   
   
   
   

      

Mtro. Marco Iván Vargas Cuéllar  
Director Ejecutivo de Participación 

Ciudadana y Capacitación  

   Lic. Héctor Alfredo Robles García  
Director Ejecutivo de Organización 

Electoral y Geoestadística  
   
   

      
   
   

   

   
   

Mtro. Aldo Méndez Fernández  
Director de Servicios Legales de la Unidad Técnica 

de Asuntos Jurídicos  
   
De conformidad con lo previsto en los artículos 35, fracción I inciso a) y 36 del 
Reglamento Interior del Instituto Electoral de la Ciudad de México y en el oficio 
de la Secretaría Ejecutiva IECM/SE/2641/2025 del 04 de agosto de 2025  

   
   

   
   

     
   

   

   
   

Mtro. Alfredo Morales Gómez  
Titular de Órgano Desconcentrado 20  

   
   

 
 

https://www.iecm.mx/www/transparencia/art.121/121.f.08/121.f.08.RPE/000682.pdf
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DICTAMEN DE PROYECTO DE PRESUPUESTO PARTICIPATIVO 2025 EMITIDO EN 
CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA DICTADA EN EL JUICIO TECDMX-JEL-295/2025 

DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO  
 

1. DATOS DE LA UNIDAD TERRITORIAL 

1.1 Demarcación: ÁLVARO OBREGÓN 1.2 Dirección Distrital: 20 

1.3 Unidad Territorial: BOSQUES DE TARANGO 1.4 Clave de la UT: 10-033 

1.5 ¿Es un proyecto continuado? (  )  Si, continuado de 2024         ( X ) No  

2. DATOS DEL PROYECTO 

2.1 Nombre del proyecto: 

Palapas, asadores y mesas de convivencia (dentro del condominio # 3008) 
 

2.2 Descripción en qué consiste el proyecto:  
En instalar palapas con mesas de convivencia tipo picnic con estructura de metal y al centro la palapa con 
techo de estructura de metal, asadores con base de ladrillo y parrilla de metal asta (sic) donde alcance el 
presupuesto 
 

2.3. ¿El proyecto se ejecutará al interior de la Unidad Territorial?  

La Dirección Ejecutiva de Organización Electoral y Geoestadística verificó que el presente proyecto se 
encuentra dentro del ámbito geográfico de la Unidad Territorial Bosques de Tarango, correspondiente a la 
demarcación territorial Álvaro Obregón, mismo que fue opinado en la Consulta de Presupuesto Participativo 
2025 el día de la Jornada Anticipada y Consultiva del 4 al 14 y 17 de agosto de 2025, respectivamente, 
recibiendo 0 opiniones. 

3. ESTUDIO Y ANÁLISIS DE LA FACTIBILIDAD Y VIABILIDAD 

3.1. Técnica SI (  X   ) NO  (     ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, se determina 
que no existen elementos que impidan la ejecución técnica del presente proyecto. 

 

3.2 Ambiental SI (   X    ) NO  (     ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, se determina 
que no existen elementos que impidan la ejecución ambiental del presente proyecto. 

 

3.3 Financiera SI (   X    ) NO  (     ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, así como lo 
razonado en su momento por el Órgano Dictaminador de la Alcaldía, se determina que el proyecto es 
viable financieramente hasta donde alcance el recurso de presupuesto participativo asignado a la unidad 
territorial.  

 

3.4 Jurídica Si (    ) No ( X  ) 

De acuerdo con su descripción, el proyecto tiene como finalidad instalar palapas con mesas de convivencia 
tipo picnic con estructura de metal y, al centro, la palapa con techo de estructura de metal, asadores con 
base de ladrillo y parrilla de metal. 
 
Para conocer el tipo de impacto que tendrá este proyecto, resulta necesario retomar el análisis realizado 
por el órgano jurisdiccional indicado en la Consideración Tercera, apartado “Principio de beneficio 
comunitario y libre acceso como parámetro rector en la viabilidad de los proyectos de presupuesto 
participativo” de la sentencia TECDMX-JEL-295/2025, que señala: 
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“De conformidad con lo dispuesto en los artículos 117 y 126 de la Ley de Participación 
Ciudadana, los proyectos de presupuesto participativo deben ser viables, factibles y de 
beneficio comunitario, entendiéndose por ello que deben propiciar un disfrute generalizado 
para las y los vecinos de la unidad territorial y también se debe garantizar un acceso libre y 
no restringido a la colectividad. 
 
En efecto, el artículo 117 señala que el presupuesto participativo se destinará a proyectos que 
incidan en la comunidad y promuevan el desarrollo comunitario; mientras que el artículo 126 
establece los criterios para la dictaminación de la viabilidad de los proyectos, dentro de los 
cuales se encuentra su factibilidad técnica, jurídica, ambiental, financiera y comunitaria. 
 
De lo anterior se desprende que no es jurídicamente admisible que los recursos públicos del 
presupuesto participativo se orienten a proyectos cuyo disfrute se limite a un sector restringido 
de la población, o cuyo acceso dependa de condiciones particulares, pues ello contraviene la 
naturaleza colectiva del derecho reconocido en la Constitución y en la Ley de Participación. 
 
En este sentido, el diseño legal del presupuesto participativo tiene como finalidad que los 
recursos públicos asignados a este mecanismo se destinen a proyectos que beneficien a la 
colectividad de la unidad territorial, garantizando un disfrute común y un acceso libre para 
todas las personas habitantes de dicha comunidad. 
 
Este parámetro general deriva tanto del principio de igualdad como de la naturaleza misma 
del presupuesto participativo, que busca fortalecer la vida comunitaria mediante la ejecución 
de obras, servicios o acciones de impacto vecinal. En tal sentido, no es jurídicamente 
admisible que los recursos públicos se orienten a proyectos cuyo disfrute se restrinja a un 
grupo limitado o cuya ejecución dependa de un acceso condicionado, pues ello contradice el 
carácter comunitario del derecho reconocido en la Constitución de la Ciudad de México.” 

 
 
Ahora bien, conforme a los efectos de la sentencia citada que a la letra dice:  
 

“Para tales efectos, deberá tomar en cuenta las reglas establecidas en la Ley de Participación, 
la Convocatoria y la Guía operativa para el ejercicio de los Recursos del Presupuesto 
Participativo de las alcaldías de la Ciudad de México, como se indica a continuación: 
 
• EI presupuesto participativo se debe aplicar en obras y servicios, equipamiento y la 
infraestructura urbana y, en general, para cualquier mejora en las unidades territoriales. 
• Debe estar orientado, esencialmente, al fortalecimiento del desarrollo comunitario, Ia 
convivencia y la acción comunitaria, y debe contribuir a Ia reconstrucción del tejido 
social y la solidaridad entre las personas vecinas y habitantes. 
• Los proyectos deben cumplir con la viabilidad técnica, jurídica, ambiental y financiera, así 
como el impacto social y beneficio comunitario y público. 
• Garantizar que los proyectos beneficien a la colectividad de la unidad territorial, 
garantizando un disfrute común y un acceso libre para todas las personas habitantes 
de dicha comunidad. 
• Se debe procurar que los proyectos propuestos no guarden relación con los servicios 
públicos prestados y a cargo de las Alcaldías, ni tengan como finalidad suplir o subsanar las 
obligaciones que las Alcaldías deban realizar como actividad sustantiva, como son alumbrado 
público en las vialidades; limpia y recolección de basura; poda de árboles y pavimentación, 
en otras.” 

 
En ese sentido, en primer lugar, debe precisarse que de conformidad con el artículo 117, párrafo cuarto de 
la Ley de Participación Ciudadana de la Ciudad de México, se prevé que los proyectos del presupuesto 
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participativo que se ejecuten en unidades habitacionales se deberán aplicar en el mejoramiento, 
mantenimiento, servicios, obras y reparaciones en áreas y bienes de uso común.  
  
Por su parte, el artículo 23 de la Ley de Propiedad en Condominio de Inmuebles para el Distrito Federal 
establece que son objeto de propiedad común:  
  
“…  

I. El terreno, los cimientos, estructuras, muros de carga, fachadas, techos y azoteas de uso 
general, sótanos, pórticos, galerías, puertas de entrada, vestíbulos, corredores, escaleras, 
elevadores, patios, áreas verdes, senderos, plazas, calles interiores, instalaciones deportivas, 
de recreo, los lugares destinados a reuniones sociales, así como los espacios señalados para 
estacionamiento de vehículos incluido de visitas, excepto los señalados en la Escritura 
Constitutiva como unidad de propiedad privativa;   

II. Los locales, infraestructura, mobiliario e información, destinados a la administración, portería y 
alojamiento del portero y los vigilantes; más los destinados a las instalaciones generales y 
servicios comunes;   

III. Las obras, aparatos mecánicos, eléctricos, subestación, bombas, motores, fosas, pozos, 
cisternas, tinacos, cámaras y monitores, luminarias, montacargas, incineradores, extintores, 
hornos, canales, redes de distribución de agua, drenaje, calefacción, aire acondicionado, 
electricidad y gas; los locales y zonas de carga y descarga, obras de seguridad, de ornatos, 
acopio de basura y otras semejantes, con excepción de las que sirvan a cada unidad de 
propiedad privativa, que así lo estipule la Escritura Constitutiva.  

IV. Los recursos, equipo, muebles e inmuebles derivados de donaciones o convenios, así como la 
aplicación de programas, subsidios u otras acciones de la Administración Pública;   

V. Cualesquiera otras partes del inmueble o instalaciones del condominio no mencionados que 
se resuelvan por acuerdo de Asamblea General o que se establezcan con tal carácter en la 
Escritura Constitutiva y/o en el Reglamento Interno del Condominio….  

  
Ahora bien, de conformidad con el criterio emitido por el Tribunal Electoral en diversas sentencias, entre 
ellas, en el juicio electoral TECDMX-JEL-283/2025, señaló que en el caso del presupuesto participativo que 
se encuentren en unidades habitaciones, se deberá aplicar en el mejoramiento, mantenimiento, servicios, 
obras y reparaciones en áreas y bienes de uso común, en razón de que su objetivo es contribuir a la 
participación de la ciudadanía en los asuntos de interés general, por lo que los proyectos que se 
implementen deben beneficiar a la comunidad en general, orientados a espacios destinados al uso común, 
en caso de ser lugares físicos, a espacios que sean de libre acceso y no restringido a la colectividad.  
  
Por consiguiente, para calificar con objetividad la trascendencia de un proyecto en cuanto a su impacto 
comunitario o en el tejido social, en el caso de unidades habitaciones, no se debe partir de lo individual a 
lo general, sino que los proyectos deben contemplar, de origen una transformación en un entorno de 
dominio común.   
  
De esta manera, el proyecto que se propone no se especifica si implica la afectación de un objeto de 
propiedad común, lo que no permite determinar si deviene en un beneficio para las personas que habitan 
en su interior y, de esta manera, cumple con lo dispuesto por el artículo 117 de la Ley de Participación 
Ciudadana de la Ciudad de México, en lo relativo a que se deberá aplicar en el mejoramiento, 
mantenimiento, servicios, obras y reparaciones en áreas y bienes de uso común.   
   
Por lo tanto, en el presente caso, de la documentación que obra en los archivos de este Instituto Electoral, 
se advierte que el proyecto implica instalar palapas con mesas de convivencia tipo picnic con estructura de 
metal y al centro la palapa con techo de estructura de metal, asadores con base de ladrillo y parrilla de 
metal sin precisar si el espacio donde se propone instalar al interior de la unidad habitacional es de uso 
común y libre acceso, de conformidad el artículo 23 de la referida Ley de Propiedad en Condominio; se 
estima que cumple con los parámetros normativos y criterios señalados por el Tribunal Electoral   
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Derivado de los argumentos contenidos en el presente, una vez finalizado el estudio y análisis del 
proyecto específico, este es dictaminado como:  
 
 
 
 
 
 
 

Así lo determinó el Instituto Electoral de la Ciudad de México, el _______ de __________________ 
de 2025, en cumplimiento a la sentencia dictada en el juicio TECDMX-JEL-295/2025 del Tribunal 

Electoral de la Ciudad de México. 
 

FIRMAS  
    

      
   
   
   

   

   
   

Mtro. Bernardo Núñez Yedra  
Secretario Ejecutivo  

   
   

   
   
   
   
   
   

      

Mtro. Marco Iván Vargas Cuéllar  
Director Ejecutivo de Participación 

Ciudadana y Capacitación  

   Lic. Héctor Alfredo Robles García  
Director Ejecutivo de Organización 

Electoral y Geoestadística  
   
 

   

  
En consecuencia, se determina no viable jurídicamente.  
 

3.5 Impacto de beneficio comunitario y público Si (    ) No ( X  ) 

Por las razones vertidas en el apartado 3.4, el proyecto que se analiza no es posible determinar si tiene un 
impacto de beneficio comunitario y público, consecuentemente, se tiene por viable de conformidad con lo 
establecido en el artículo 117 de la Ley de Participación Ciudadana.  

4. DOCUMENTACIÓN SOPORTE 

4. ¿Se anexa documentación que justifique el sentido del 
dictamen y/o el sentido de la votación de los especialistas  

Si (   )   No (  X ) 

Consistente en: 
 

-LA VERSIÓN PÚBLICA DE LA SENTENCIA RECAÍDA EN EL EXPEDIENTE TECDMX-JEL-295/2025 DEL 

TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO 
-EL DICTAMEN (FORMATO F2) EMITIDO POR EL ÓRGANO DICTAMINADOR DE LA ALCALDÍA. 

NO VIABLE ( X   )      VIABLE (    ) 
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Mtro. Aldo Méndez Fernández  
Director de Servicios Legales de la Unidad 

Técnica de Asuntos Jurídicos  
   
De conformidad con lo previsto en los artículos 35, fracción I inciso a) y 36 
del Reglamento Interior del Instituto Electoral de la Ciudad de México y en el 
oficio de la Secretaría Ejecutiva IECM/SE/2641/2025 del 04 de agosto de 
2025  

   
   

   
   

     
   

   

   
   

Mtro. Alfredo Morales Gómez  
Titular de Órgano Desconcentrado 20  

   
   

 

https://www.iecm.mx/www/transparencia/art.121/121.f.08/121.f.08.RPE/000682.pdf
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DICTAMEN DE PROYECTO DE PRESUPUESTO PARTICIPATIVO 2025 EMITIDO EN 
CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA DICTADA EN EL JUICIO TECDMX-JEL-295/2025 

DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO  
 

1. DATOS DE LA UNIDAD TERRITORIAL 

1.1 Demarcación: ÁLVARO OBREGÓN 1.2 Dirección Distrital: 20 

1.3 Unidad Territorial: BOSQUES DE TARANGO 1.4 Clave de la UT: 10-033 

1.5 ¿Es un proyecto continuado? (     )  Si, continuado de 2024         ( X ) No  

2. DATOS DEL PROYECTO 

2.1 Nombre del proyecto:  

 
COLOCACIÓN DE REJA TUBULAR EN CENTENARIO #3004 BIS 

2.2 Descripción en qué consiste el proyecto: 
 
CONSISTE EN COLOCAR UNA REJA CON PERFIL TUBULAR REDONDO DE 4&quot; CAL. 18X3MTS 
DE AL TURA UNIDOS CON SOLERA DE 1/4X4&quot; EN LA PARTE SUPERIOR E INFERIOR, LOS 
TUBOS TERMINAN EN LA PARTE SUPERIOR CON CORTE A 45 CON UNA TAPA SOLDADA DE 1/4 ESP, 
LA REJA ES EN TER (sic) PARTES 2 LATERALES DE 4.90MTS. DE LARGO Y 1 DE FRENTE 11MTS. 
CON UNA PUERTA DEL MISMO MATERIAL CON UN MARCO Y CONTRA MARCO DE ANGULO A.C. DE 
1/4X3&quot; Y 1 CERROJO COLONIAL DE 40CMS EN LA PARTE CENTRAL, ESTA PARA COMUNICAR 
ALA UNIDAD CON EL BOSQUE PARA CUALQUIER EMERGENCIA DE INCENDIO Y LIMPIEZA DE 
LATERALES EN CANALETES DE LA UNIDAD ASTA (sic) DONDE ALCANCE EL PRESUPUESTO. 

2.3. ¿El proyecto se ejecutará al interior de la Unidad Territorial?  

 
La Dirección Ejecutiva de Organización Electoral y Geoestadística verificó que el presente proyecto se 
encuentra dentro del ámbito geográfico de la Unidad Territorial Bosques de Tarango, correspondiente a la 
demarcación territorial Álvaro Obregón, mismo que fue opinado en la Consulta de Presupuesto Participativo 
2025 el día de la Jornada Anticipada y Consultiva del 4 al 14 y 17 de agosto de 2025, respectivamente, 
recibiendo 47 opiniones. 

3. ESTUDIO Y ANÁLISIS DE LA FACTIBILIDAD Y VIABILIDAD 

3.1. Técnica SI ( X ) NO  (     ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, se advierte que 
no existen elementos que impidan la ejecución técnica del presente proyecto. 

3.2 Ambiental SI ( X ) NO  (     ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, se advierte que 
no existen elementos que impidan la ejecución técnica del presente proyecto. 

3.3 Financiera SI ( X ) NO  (     ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, así como lo 
razonado en su momento por el Órgano Dictaminador de la Alcaldía, se advierte que el proyecto es viable 
financieramente hasta donde alcance el recurso de presupuesto participativo asignado a la unidad 
territorial.  

3.4 Jurídica Si ( X  ) No (   ) 

De acuerdo con su descripción, el proyecto tiene como finalidad instalar una reja tubular para uso 
particular dirigido a condominios de la unidad habitacional que se ubica sobre Av. centenario #3004 
BIS.  
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Para conocer el tipo de impacto que tendrá este proyecto, resulta necesario retomar el análisis realizado 
por el órgano jurisdiccional indicado en la sentencia TECDMX-JEL-295/2025, que señala: 
 

“De conformidad con lo dispuesto en los artículos 117 y 126 de la Ley de Participación Ciudadana, los 
proyectos de presupuesto participativo deben ser viables, factibles y de beneficio comunitario, 
entendiéndose por ello que deben propiciar un disfrute generalizado para las y los vecinos de la unidad 
territorial y también se debe garantizar un acceso libre y no restringido a la colectividad. 
 
En efecto, el artículo 117 señala que el presupuesto participativo se destinará a proyectos que incidan 
en la comunidad y promuevan el desarrollo comunitario; mientras que el artículo 126 establece los 
criterios para la dictaminación de la viabilidad de los proyectos, dentro de los cuales se encuentra su 
factibilidad técnica, jurídica, ambiental, financiera y comunitaria. 
 
De lo anterior se desprende que no es jurídicamente admisible que los recursos públicos del 
presupuesto participativo se orienten a proyectos cuyo disfrute se limite a un sector restringido de la 
población, o cuyo acceso dependa de condiciones particulares, pues ello contraviene la naturaleza 
colectiva del derecho reconocido en la Constitución y en la Ley de Participación. 
 
En este sentido, el diseño legal del presupuesto participativo tiene como finalidad que los recursos 
públicos asignados a este mecanismo se destinen a proyectos que beneficien a la colectividad de la 
unidad territorial, garantizando un disfrute común y un acceso libre para todas las personas habitantes 
de dicha comunidad. 
 
Este parámetro general deriva tanto del principio de igualdad como de la naturaleza misma del 
presupuesto participativo, que busca fortalecer la vida comunitaria mediante la ejecución de obras, 
servicios o acciones de impacto vecinal. En tal sentido, no es jurídicamente admisible que los recursos 
públicos se orienten a proyectos cuyo disfrute se restrinja a un grupo limitado o cuya ejecución dependa 
de un acceso condicionado, pues ello contradice el carácter comunitario del derecho reconocido en la 
Constitución de la Ciudad de México.” 

 
Ahora bien, conforme a los efectos de la sentencia citada que a la letra dice:  
 

“Para tales efectos, deberá tomar en cuenta las reglas establecidas en la Ley de Participación, la 
Convocatoria y la Guía operativa para el ejercicio de los Recursos del Presupuesto Participativo de las 
alcaldías de la Ciudad de México, como se indica a continuación: 
 
• EI presupuesto participativo se debe aplicar en obras y servicios, equipamiento y la infraestructura 
urbana y, en general, para cualquier mejora en las unidades territoriales. 
• Debe estar orientado, esencialmente, al fortalecimiento del desarrollo comunitario, Ia 
convivencia y la acción comunitaria, y debe contribuir a Ia reconstrucción del tejido social y la 
solidaridad entre las personas vecinas y habitantes. 
• Los proyectos deben cumplir con la viabilidad técnica, jurídica, ambiental y financiera, así como el 
impacto social y beneficio comunitario y público. 
• Garantizar que los proyectos beneficien a la colectividad de la unidad territorial, garantizando 
un disfrute común y un acceso libre para todas las personas habitantes de dicha comunidad. 
• Se debe procurar que los proyectos propuestos no guarden relación con los servicios públicos 
prestados y a cargo de las Alcaldías, ni tengan como finalidad suplir o subsanar las obligaciones que las 
Alcaldías deban realizar como actividad sustantiva, como son alumbrado público en las vialidades; limpia 
y recolección de basura; poda de árboles y pavimentación, en otras. 

Énfasis propio 
 

…” 

 
En atención a los criterios establecidos por el órgano jurisdiccional y la normativa aplicable, se concluye 
que el presupuesto participativo debe destinarse a obras, servicios, equipamiento o infraestructura urbana 
que generen mejoras en las unidades territoriales en su conjunto, privilegiando espacios públicos o 
infraestructura de acceso general. 
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El proyecto bajo análisis contempla la instalación de una reja tubular para uso particular dirigido a 
condominios de la unidad habitacional es decir un espacio de uso común, que constituye una mejora 
en la unidad territorial en su conjunto. 
 
En ese sentido, en primer lugar, debe precisarse que de conformidad con el artículo 117, párrafo cuarto de 
la Ley de Participación Ciudadana de la Ciudad de México, se prevé que los proyectos del presupuesto 
participativo que se ejecuten en unidades habitacionales se deberán aplicar en el mejoramiento, 
mantenimiento, servicios, obras y reparaciones en áreas y bienes de uso común.  
  
Por su parte, el artículo 23 de la Ley de Propiedad en Condominio de Inmuebles para el Distrito Federal 
establece que son objeto de propiedad común:  
  
“…  

I. El terreno, los cimientos, estructuras, muros de carga, fachadas, techos y azoteas de uso 
general, sótanos, pórticos, galerías, puertas de entrada, vestíbulos, corredores, escaleras, 
elevadores, patios, áreas verdes, senderos, plazas, calles interiores, instalaciones deportivas, 
de recreo, los lugares destinados a reuniones sociales, así como los espacios señalados para 
estacionamiento de vehículos incluido de visitas, excepto los señalados en la Escritura 
Constitutiva como unidad de propiedad privativa;   

II. Los locales, infraestructura, mobiliario e información, destinados a la administración, portería y 
alojamiento del portero y los vigilantes; más los destinados a las instalaciones generales y 
servicios comunes;   

III. Las obras, aparatos mecánicos, eléctricos, subestación, bombas, motores, fosas, pozos, 
cisternas, tinacos, cámaras y monitores, luminarias, montacargas, incineradores, extintores, 
hornos, canales, redes de distribución de agua, drenaje, calefacción, aire acondicionado, 
electricidad y gas; los locales y zonas de carga y descarga, obras de seguridad, de ornatos, 
acopio de basura y otras semejantes, con excepción de las que sirvan a cada unidad de 
propiedad privativa, que así lo estipule la Escritura Constitutiva.  

IV. Los recursos, equipo, muebles e inmuebles derivados de donaciones o convenios, así como la 
aplicación de programas, subsidios u otras acciones de la Administración Pública;   

V. Cualesquiera otras partes del inmueble o instalaciones del condominio no mencionados que 
se resuelvan por acuerdo de Asamblea General o que se establezcan con tal carácter en la 
Escritura Constitutiva y/o en el Reglamento Interno del Condominio….  

  
Ahora bien, de conformidad con el criterio emitido por el Tribunal Electoral en diversas sentencias, entre 
ellas, en el juicio electoral TECDMX-JEL-283/2025, señaló que en el caso del presupuesto participativo que 
se encuentren en unidades habitaciones, se deberá aplicar en el mejoramiento, mantenimiento, servicios, 
obras y reparaciones en áreas y bienes de uso común, en razón de que su objetivo es contribuir a la 
participación de la ciudadanía en los asuntos de interés general, por lo que los proyectos que se 
implementen deben beneficiar a la comunidad en general, orientados a espacios destinados al uso común, 
en caso de ser lugares físicos, a espacios que sean de libre acceso y no restringido a la colectividad.  
  
Por consiguiente, para calificar con objetividad la trascendencia de un proyecto en cuanto a su impacto 
comunitario o en el tejido social, en el caso de unidades habitaciones, no se debe partir de lo individual a 
lo general, sino que los proyectos deben contemplar, de origen una transformación en un entorno de 
dominio común.   
  
De esta manera, el proyecto que se propone implica la afectación de un objeto de propiedad común, lo que 
deviene en un beneficio para las personas que habitan en su interior y, de esta manera, cumple con lo 
dispuesto por el artículo 117 de la Ley de Participación Ciudadana de la Ciudad de México, en lo relativo a 
que se deberá aplicar en el mejoramiento, mantenimiento, servicios, obras y reparaciones en áreas y bienes 
de uso común y, por tanto, resulta viable.   
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Derivado de los argumentos contenidos en el presente, una vez finalizado el estudio y análisis del 
proyecto específico, este es dictaminado como:  
 
 
 
 
 
 
 

Así lo determinó el Instituto Electoral de la Ciudad de México, el _______ de __________________ 
de 2025, en cumplimiento a la sentencia dictada en el juicio TECDMX-JEL-295/2025 del Tribunal 

Electoral de la Ciudad de México. 
 

FIRMAS  
    

      
   
   
   

   

   
   

Mtro. Bernardo Núñez Yedra  
Secretario Ejecutivo  

   
   

   
   
 
 

 

   
Por lo tanto, en el presente caso, de la documentación que obra en los archivos de este Instituto Electoral, 
se advierte que el proyecto implica la colocación de una reja tubular instalada en la una unidad habitacional, 
cuyo espacio es considerado de uso común de conformidad el artículo 23 de la referida Ley de Propiedad 
en Condominio; se estima que cumple con los parámetros normativos y criterios señalados por el Tribunal 
Electoral   
  
En consecuencia, se determina viable jurídicamente.  
 

3.5 Impacto de beneficio comunitario y público Si (  X  ) No (    ) 

Por las razones vertidas en el apartado 3.4, el proyecto que se analiza tiene un impacto de beneficio comunitario 
y público, consecuentemente, se tiene por viable. 
 
Ello es así, ya que, de conformidad con lo establecido en el artículo 117 de la Ley de Participación Ciudadana,  
el proyecto que se propone implica la afectación de un objeto de propiedad común, lo que deviene en un 
beneficio para las personas que habitan en su interior. 

4. DOCUMENTACIÓN SOPORTE 

4. ¿Se anexa documentación que justifique el sentido del 
dictamen y/o el sentido de la votación de los especialistas  

Si ( X )   No (    ) 

Consistente en: 
 
-LA VERSIÓN PÚBLICA DE LA SENTENCIA RECAÍDA EN EL EXPEDIENTE TECDMX-JEL-295/2025 DEL 
TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO 
-EL DICTAMEN (FORMATO F2) EMITIDO POR EL ÓRGANO DICTAMINADOR DE LA ALCALDÍA. 

NO VIABLE (   )      VIABLE (  X  ) 
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Mtro. Marco Iván Vargas Cuéllar  
Director Ejecutivo de Participación 

Ciudadana y Capacitación  

   Lic. Héctor Alfredo Robles García  
Director Ejecutivo de Organización 

Electoral y Geoestadística  
   
   

      
   
   

   

   
   

Mtro. Aldo Méndez Fernández  
Director de Servicios Legales de la Unidad 

Técnica de Asuntos Jurídicos  
   
De conformidad con lo previsto en los artículos 35, fracción I inciso a) y 36 
del Reglamento Interior del Instituto Electoral de la Ciudad de México y en el 
oficio de la Secretaría Ejecutiva IECM/SE/2641/2025 del 04 de agosto de 
2025  

   
   

   
   

     
   

   

   

Mtro. Alfredo Morales Gómez 
Titular de Órgano Desconcentrado 20 
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DICTAMEN DE PROYECTO DE PRESUPUESTO PARTICIPATIVO 2025 EMITIDO EN 
CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA DICTADA EN EL JUICIO TECDMX-JEL-295/2025 

DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO  
 

1. DATOS DE LA UNIDAD TERRITORIAL 

1.1 Demarcación: ÁLVARO OBREGÓN 1.2 Dirección Distrital: 20 

1.3 Unidad Territorial: BOSQUES DE TARANGO 1.4 Clave de la UT: 10-033 

1.5 ¿Es un proyecto continuado? (   )  Si, continuado de 2024         ( X ) No  

2. DATOS DEL PROYECTO 

2.1 Nombre del proyecto: 

TECHADO PARA PROTECCIÓN DE LLUVIAS 

2.2 Descripción en qué consiste el proyecto: 

TECHADO EN ÁREAS COMUNES PARA PROTEGER DE LA LLUVIA HECHO DE ESTRUCTURA DE 
METAL Y ACRÍLICO O POLICARBONATO (CADA BURBUJA DE ACRÍLICO CON BASE DE ALUMINIO) 
CON BAJADAS DE AGUA CON TUVO DE PVC PARA LLEVAR AGUAS PLUVIALES 

2.3. ¿El proyecto se ejecutará al interior de la Unidad Territorial?  

 
La Dirección Ejecutiva de Organización Electoral y Geoestadística verificó que el presente proyecto se 
encuentra dentro del ámbito geográfico de la Unidad Territorial Bosques de Tarango, correspondiente a la 
demarcación territorial Álvaro Obregón, mismo que fue opinado en la Consulta de Presupuesto Participativo 
2025 el día de la Jornada Anticipada y Consultiva del 4 al 14 y 17 de agosto de 2025, respectivamente, 
recibiendo 0 opiniones. 

3. ESTUDIO Y ANÁLISIS DE LA FACTIBILIDAD Y VIABILIDAD 

3.1. Técnica SI ( X ) NO  (    ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, se advierte 
que no existen elementos que impidan la ejecución técnica del presente proyecto  

 

3.2 Ambiental SI ( X ) NO  (    ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, se advierte 
que no existen elementos que impidan la ejecución técnica del presente proyecto.  

 

3.3 Financiera SI ( X ) NO  (    ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, así como lo 
razonado en su momento por el Órgano Dictaminador de la Alcaldía, se advierte que el proyecto es 
viable financieramente hasta donde alcance el recurso de presupuesto participativo asignado a la unidad 
territorial. 

 

3.4 Jurídica SI ( X ) NO  (  ) 

De acuerdo con su descripción, el proyecto tiene como finalidad instalar techado en áreas comunes para 
proteger de la lluvia, hecho de estructura de metal y acrílico o policarbonato con bajadas de agua con tuvo 
de PVC para llevar aguas pluviales. 
 
Para conocer el tipo de impacto que tendrá este proyecto, resulta necesario retomar el análisis realizado 
por el órgano jurisdiccional indicado en la Consideración Tercera, apartado “Principio de beneficio 
comunitario y libre acceso como parámetro rector en la viabilidad de los proyectos de presupuesto 
participativo” de la sentencia TECDMX-JEL-295/2025, que señala: 
 

“De conformidad con lo dispuesto en los artículos 117 y 126 de la Ley de Participación Ciudadana, los 
proyectos de presupuesto participativo deben ser viables, factibles y de beneficio comunitario, 
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entendiéndose por ello que deben propiciar un disfrute generalizado para las y los vecinos de la unidad 
territorial y también se debe garantizar un acceso libre y no restringido a la colectividad. 
 
En efecto, el artículo 117 señala que el presupuesto participativo se destinará a proyectos que incidan 
en la comunidad y promuevan el desarrollo comunitario; mientras que el artículo 126 establece los 
criterios para la dictaminación de la viabilidad de los proyectos, dentro de los cuales se encuentra su 
factibilidad técnica, jurídica, ambiental, financiera y comunitaria. 
 
De lo anterior se desprende que no es jurídicamente admisible que los recursos públicos del 
presupuesto participativo se orienten a proyectos cuyo disfrute se limite a un sector restringido de la 
población, o cuyo acceso dependa de condiciones particulares, pues ello contraviene la naturaleza 
colectiva del derecho reconocido en la Constitución y en la Ley de Participación. 
 
En este sentido, el diseño legal del presupuesto participativo tiene como finalidad que los recursos 
públicos asignados a este mecanismo se destinen a proyectos que beneficien a la colectividad de la 
unidad territorial, garantizando un disfrute común y un acceso libre para todas las personas habitantes 
de dicha comunidad. 
 
Este parámetro general deriva tanto del principio de igualdad como de la naturaleza misma del 
presupuesto participativo, que busca fortalecer la vida comunitaria mediante la ejecución de obras, 
servicios o acciones de impacto vecinal. En tal sentido, no es jurídicamente admisible que los recursos 
públicos se orienten a proyectos cuyo disfrute se restrinja a un grupo limitado o cuya ejecución dependa 
de un acceso condicionado, pues ello contradice el carácter comunitario del derecho reconocido en la 
Constitución de la Ciudad de México.” 

 
Ahora bien, conforme a los efectos de la sentencia citada que a la letra dice:  
 

“Para tales efectos, deberá tomar en cuenta las reglas establecidas en la Ley de Participación, la 
Convocatoria y la Guía operativa para el ejercicio de los Recursos del Presupuesto Participativo de las 
alcaldías de la Ciudad de México, como se indica a continuación: 
 
• EI presupuesto participativo se debe aplicar en obras y servicios, equipamiento y la infraestructura 
urbana y, en general, para cualquier mejora en las unidades territoriales. 
• Debe estar orientado, esencialmente, al fortalecimiento del desarrollo comunitario, Ia 
convivencia y la acción comunitaria, y debe contribuir a Ia reconstrucción del tejido social y la 
solidaridad entre las personas vecinas y habitantes. 
• Los proyectos deben cumplir con la viabilidad técnica, jurídica, ambiental y financiera, así como el 
impacto social y beneficio comunitario y público. 
• Garantizar que los proyectos beneficien a la colectividad de la unidad territorial, garantizando 
un disfrute común y un acceso libre para todas las personas habitantes de dicha comunidad. 
• Se debe procurar que los proyectos propuestos no guarden relación con los servicios públicos 
prestados y a cargo de las Alcaldías, ni tengan como finalidad suplir o subsanar las obligaciones que las 
Alcaldías deban realizar como actividad sustantiva, como son alumbrado público en las vialidades; limpia 
y recolección de basura; poda de árboles y pavimentación, en otras. 

…” 
Énfasis propio 

 
En atención a los criterios establecidos por el órgano jurisdiccional y la normativa aplicable, se concluye 
que el presupuesto participativo debe destinarse a obras, servicios, equipamiento o infraestructura urbana 
que generen mejoras en las unidades territoriales en su conjunto, privilegiando espacios públicos o 
infraestructura de acceso general. 
 
El proyecto bajo análisis contempla instalar techado en áreas comunes para proteger de la lluvia, 
hecho de estructura de metal y acrílico o policarbonato con bajadas de agua con tuvo de PVC para 
llevar aguas pluviales. Dado que se trata de un espacio de uso común, este proyecto constituye una 
mejora en la unidad territorial en su conjunto. 
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Además, los proyectos deben fomentar la convivencia, el desarrollo comunitario y la solidaridad entre 
vecinas y vecinos, contribuyendo a la reconstrucción del tejido social. De la descripción del proyecto 
evidencia cómo instalar techado en áreas comunes para proteger de la lluvia, hecho de estructura 
de metal y acrílico o policarbonato con bajadas de agua con tuvo de PVC para llevar aguas pluviales, 
lo cual resulta en un beneficio para la comunidad. 
 
En ese sentido, en primer lugar, debe precisarse que de conformidad con el artículo 117, párrafo cuarto de 
la Ley de Participación Ciudadana de la Ciudad de México, se prevé que los proyectos del presupuesto 
participativo que se ejecuten en unidades habitacionales se deberán aplicar en el mejoramiento, 
mantenimiento, servicios, obras y reparaciones en áreas y bienes de uso común.  
  
Por su parte, el artículo 23 de la Ley de Propiedad en Condominio de Inmuebles para el Distrito Federal 
establece que son objeto de propiedad común:  
  
“…  

I. El terreno, los cimientos, estructuras, muros de carga, fachadas, techos y azoteas de uso general, 
sótanos, pórticos, galerías, puertas de entrada, vestíbulos, corredores, escaleras, elevadores, 
patios, áreas verdes, senderos, plazas, calles interiores, instalaciones deportivas, de recreo, los 
lugares destinados a reuniones sociales, así como los espacios señalados para estacionamiento 
de vehículos incluido de visitas, excepto los señalados en la Escritura Constitutiva como unidad 
de propiedad privativa;   

II. Los locales, infraestructura, mobiliario e información, destinados a la administración, portería y 
alojamiento del portero y los vigilantes; más los destinados a las instalaciones generales y 
servicios comunes;   

III. Las obras, aparatos mecánicos, eléctricos, subestación, bombas, motores, fosas, pozos, 
cisternas, tinacos, cámaras y monitores, luminarias, montacargas, incineradores, extintores, 
hornos, canales, redes de distribución de agua, drenaje, calefacción, aire acondicionado, 
electricidad y gas; los locales y zonas de carga y descarga, obras de seguridad, de ornatos, acopio 
de basura y otras semejantes, con excepción de las que sirvan a cada unidad de propiedad 
privativa, que así lo estipule la Escritura Constitutiva.  

IV. Los recursos, equipo, muebles e inmuebles derivados de donaciones o convenios, así como la 
aplicación de programas, subsidios u otras acciones de la Administración Pública;   

V. Cualesquiera otras partes del inmueble o instalaciones del condominio no mencionados que se 
resuelvan por acuerdo de Asamblea General o que se establezcan con tal carácter en la Escritura 

Constitutiva y/o en el Reglamento Interno del Condominio….  
  
Ahora bien, de conformidad con el criterio emitido por el Tribunal Electoral en diversas sentencias, entre 
ellas, en el juicio electoral TECDMX-JEL-283/2025, señaló que en el caso del presupuesto participativo que 
se encuentren en unidades habitaciones, se deberá aplicar en el mejoramiento, mantenimiento, servicios, 
obras y reparaciones en áreas y bienes de uso común, en razón de que su objetivo es contribuir a la 
participación de la ciudadanía en los asuntos de interés general, por lo que los proyectos que se 
implementen deben beneficiar a la comunidad en general, orientados a espacios destinados al uso común, 
en caso de ser lugares físicos, a espacios que sean de libre acceso y no restringido a la colectividad.  
  
Por consiguiente, para calificar con objetividad la trascendencia de un proyecto en cuanto a su impacto 
comunitario o en el tejido social, en el caso de unidades habitaciones, no se debe partir de lo individual a 
lo general, sino que los proyectos deben contemplar, de origen una transformación en un entorno de 
dominio común.   
  
De esta manera, el proyecto que se propone implica la afectación de un objeto de propiedad común, lo que 
deviene en un beneficio para las personas que habitan en su interior y, de esta manera, cumple con lo 
dispuesto por el artículo 117 de la Ley de Participación Ciudadana de la Ciudad de México, en lo relativo a 
que se deberá aplicar en el mejoramiento, mantenimiento, servicios, obras y reparaciones en áreas y bienes 
de uso común y, por tanto, resulta viable.   
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Derivado de los argumentos contenidos en el presente, una vez finalizado el estudio y análisis del 
proyecto específico, este es dictaminado como:  
 
 
 
 
 
 
 

Así lo determinó el Instituto Electoral de la Ciudad de México, el _______ de __________________ 
de 2025, en cumplimiento a la sentencia dictada en el juicio TECDMX-JEL-295/2025 del Tribunal 

Electoral de la Ciudad de México. 
 

FIRMAS  
    

      
   
   
   

   

   
   

Mtro. Bernardo Núñez Yedra  
Secretario Ejecutivo  

   
   

   
 
 

   

   
Por lo tanto, en el presente caso, de la documentación que obra en los archivos de este Instituto Electoral, 
se advierte que el proyecto implica el techado en áreas comunes, las cuales son consideradas de uso 
común de conformidad el artículo 23 de la referida Ley de Propiedad en Condominio; se estima que cumple 
con los parámetros normativos y criterios señalados por el Tribunal Electoral.   
  
En consecuencia, se determina viable jurídicamente.  
 

3.5 Impacto de beneficio comunitario y público Si (  X  ) No (  ) 

Por las razones vertidas en el apartado 3.4, el proyecto que se analiza tiene un impacto de beneficio comunitario 
y público, consecuentemente, se tiene por viable. 
 
Ello es así, ya que, de conformidad con lo establecido en el artículo 117 de la Ley de Participación Ciudadana, 
el presupuesto participativo, debe estar orientado esencialmente al fortalecimiento del desarrollo comunitario, la 
convivencia y la acción comunitaria. Además de que dicho fortalecimiento debe contribuir a la reconstrucción del 
tejido social y la solidaridad entre las personas vecinas y habitantes, lo cual se advierte en el objetivo del proyecto 
que nos ocupa, ya que no garantiza un beneficio a la colectividad de la Unidad Territorial, toda vez que no hay 
disfrute común ni acceso libre para todas las personas habitantes de dicha comunidad 

4. DOCUMENTACIÓN SOPORTE 

4. ¿Se anexa documentación que justifique el sentido del 
dictamen y/o el sentido de la votación de los especialistas  

Si ( X )   No (    ) 

Consistente en: 
 
-LA VERSIÓN PÚBLICA DE LA SENTENCIA RECAÍDA EN EL EXPEDIENTE TECDMX-JEL-295/2025 
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO 
-EL DICTAMEN (FORMATO F2) EMITIDO POR EL ÓRGANO DICTAMINADOR DE LA ALCALDÍA. 

NO VIABLE (  )      VIABLE (  X  ) 
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Mtro. Marco Iván Vargas Cuéllar  
Director Ejecutivo de Participación 

Ciudadana y Capacitación  

   Lic. Héctor Alfredo Robles García  
Director Ejecutivo de Organización 

Electoral y Geoestadística  
   
   

      
   
   

   

   
   

Mtro. Aldo Méndez Fernández  
Director de Servicios Legales de la Unidad 

Técnica de Asuntos Jurídicos  
   
De conformidad con lo previsto en los artículos 35, fracción I inciso a) y 36 
del Reglamento Interior del Instituto Electoral de la Ciudad de México y en el 
oficio de la Secretaría Ejecutiva IECM/SE/2641/2025 del 04 de agosto de 
2025  

   
   

   
   

     
   

   

   
   

Mtro. Alfredo Morales Gómez  
Titular de Órgano Desconcentrado 20 
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DICTAMEN DE PROYECTO DE PRESUPUESTO PARTICIPATIVO 2025 EMITIDO EN 
CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA DICTADA EN EL JUICIO TECDMX-JEL-295/2025 

DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO  
 

1. DATOS DE LA UNIDAD TERRITORIAL 

1.1 Demarcación: ÁLVARO OBREGÓN 1.2 Dirección Distrital: 20 

1.3 Unidad Territorial: BOSQUES DE TARANGO 1.4 Clave de la UT: 10-033 

1.5 ¿Es un proyecto continuado? (  )  Si, continuado de 2024         ( X ) No  

2. DATOS DEL PROYECTO 

2.1 Nombre del proyecto: 

Luminarias 

2.2 Descripción en qué consiste el proyecto:  
Iluminar todo el corredor de centenario, para beneficio de todas las personas que transitan en dicha avenida 
y lo puedan hacer de manera segura.  

2.3. ¿El proyecto se ejecutará al interior de la Unidad Territorial?  

 
La Dirección Ejecutiva de Organización Electoral y Geoestadística verificó que el presente proyecto se 
encuentra dentro del ámbito geográfico de la Unidad Territorial Bosques de Tarango, correspondiente a la 
demarcación territorial Álvaro Obregón, mismo que fue opinado en la Consulta de Presupuesto Participativo 
2025 el día de la Jornada Anticipada y Consultiva del 4 al 14 y 17 de agosto de 2025, respectivamente, 
recibiendo 4 opiniones. 
 

3. ESTUDIO Y ANÁLISIS DE LA FACTIBILIDAD Y VIABILIDAD 

3.1. Técnica SI (  X   ) NO  (     ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, así como lo 
razonado en su momento por el Órgano Dictaminador de la Alcaldía, se determina que no existen 
elementos que impidan la ejecución técnica del presente proyecto. 

 

3.2 Ambiental SI (   X   ) NO  (     ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, así como lo 
razonado en su momento por el Órgano Dictaminador de la Alcaldía, se determina que no existen 
elementos que impidan la ejecución ambiental del presente proyecto.  

 

3.3 Financiera SI (   X   ) NO  (     ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, así como lo 
razonado en su momento por el Órgano Dictaminador de la Alcaldía, se determina que el proyecto es 
viable financieramente hasta donde alcance el recurso de presupuesto participativo asignado a la unidad 
territorial.  

 

3.4 Jurídica Si (   ) No ( X ) 

De acuerdo con su descripción, el proyecto tiene como finalidad establecer luminarias en todo el corredor 
de la avenida centenario. 
 
Para conocer el tipo de impacto que tendrá este proyecto, resulta necesario retomar el análisis realizado 
por el órgano jurisdiccional indicado en la consideración Tercera, apartado “Principio de beneficio 
comunitario y libre acceso como parámetro rector en la viabilidad de los proyectos de presupuesto 
participativo” de la sentencia TECDMX-JEL-295/2025, que señala: 
 

“De conformidad con lo dispuesto en los artículos 117 y 126 de la Ley de Participación 
Ciudadana, los proyectos de presupuesto participativo deben ser viables, factibles y de 
beneficio comunitario, entendiéndose por ello que deben propiciar un disfrute generalizado 
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para las y los vecinos de la unidad territorial y también se debe garantizar un acceso libre y 
no restringido a la colectividad. 
 
En efecto, el artículo 117 señala que el presupuesto participativo se destinará a proyectos que 
incidan en la comunidad y promuevan el desarrollo comunitario; mientras que el artículo 
126 establece los criterios para la dictaminación de la viabilidad de los proyectos, dentro de 
los cuales se encuentra su factibilidad técnica, jurídica, ambiental, financiera y comunitaria. 
 
De lo anterior se desprende que no es jurídicamente admisible que los recursos públicos del 
presupuesto participativo se orienten a proyectos cuyo disfrute se limite a un sector 
restringido de la población, o cuyo acceso dependa de condiciones particulares, pues ello 
contraviene la naturaleza colectiva del derecho reconocido en la Constitución y en la Ley de 
Participación. 
 
En este sentido, el diseño legal del presupuesto participativo tiene como finalidad que los 
recursos públicos asignados a este mecanismo se destinen a proyectos que beneficien a la 
colectividad de la unidad territorial, garantizando un disfrute común y un acceso libre para 
todas las personas habitantes de dicha comunidad. 
 
Este parámetro general deriva tanto del principio de igualdad como de la naturaleza misma 
del presupuesto participativo, que busca fortalecer la vida comunitaria mediante la ejecución 
de obras, servicios o acciones de impacto vecinal. En tal sentido, no es jurídicamente 
admisible que los recursos públicos se orienten a proyectos cuyo disfrute se restrinja a un 
grupo limitado o cuya ejecución dependa de un acceso condicionado, pues ello contradice el 
carácter comunitario del derecho reconocido en la Constitución de la Ciudad de México.” 

 
Ahora bien, conforme a los efectos de la sentencia citada que a la letra dice:  
 

 “Para tales efectos, deberá tomar en cuenta las reglas establecidas en la Ley de 
Participación, la Convocatoria y la Guía operativa para el ejercicio de los Recursos del 
Presupuesto Participativo de las alcaldías de la Ciudad de México, como se indica a 
continuación: 
•EI presupuesto participativo se debe aplicar en obras y servicios, equipamiento y la 
infraestructura urbana y, en general, para cualquier mejora en las unidades territoriales. 
• Debe estar orientado, esencialmente, al fortalecimiento del desarrollo comunitario, Ia 
convivencia y la acción comunitaria, y debe contribuir a Ia reconstrucción del tejido social y la 
solidaridad entre las personas vecinas y habitantes. 
• Los proyectos deben cumplir con la viabilidad técnica, jurídica, ambiental y financiera, así 
como el impacto social y beneficio comunitario y público. 
• Garantizar que los proyectos beneficien a la colectividad de la unidad territorial, garantizando 
un disfrute común y un acceso libre para todas las personas habitantes de dicha comunidad. 
• Se debe procurar que los proyectos propuestos no guarden relación con los servicios 
públicos prestados y a cargo de las Alcaldías, ni tengan como finalidad suplir o 
subsanar las obligaciones que las Alcaldías deban realizar como actividad sustantiva, 
como son alumbrado público en las vialidades; limpia y recolección de basura; poda de 
árboles y pavimentación, en otras.” 

Énfasis propio 
 
En correlación con lo anterior, el artículo 32, fracción IV, de la Ley Orgánica de Alcaldías de la Ciudad de 
México establece que la prestación del servicio de alumbrado público en las vialidades es una 
atribución exclusiva de las Alcaldías en materia de obra pública, desarrollo urbano y servicios públicos. 
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Derivado de los argumentos contenidos en el presente, una vez finalizado el estudio y análisis del 
proyecto específico, este es dictaminado como:  
 
 
 
 
 
 
 

Así lo determinó el Instituto Electoral de la Ciudad de México, el _______ de __________________ 
de 2025, en cumplimiento a la sentencia dictada en el juicio TECDMX-JEL-295/2025 del Tribunal 

Electoral de la Ciudad de México. 
 

FIRMAS  
    

      
   
   
   

   

   
   

Mtro. Bernardo Núñez Yedra  
Secretario Ejecutivo  

   
   

   
   
   
   
   
   

      

Mtro. Marco Iván Vargas Cuéllar  
Director Ejecutivo de Participación 

Ciudadana y Capacitación  

   Lic. Héctor Alfredo Robles García  
Director Ejecutivo de Organización 

Electoral y Geoestadística  

En consecuencia, y atendiendo el criterio del órgano jurisdiccional y la Ley citada, el alumbrado público 
en las vialidades es un servicio que presta y está a cargo de la Alcaldía y no puede ser un servicio que se 
supla con el presupuesto participativo, por lo tal, el proyecto contradice las reglas establecidas en la Ley 
de Participación, la Convocatoria y la Guía operativa para el ejercicio de los Recursos del Presupuesto 
Participativo de las alcaldías de la Ciudad de México.  
 
Por estas razones no es viable jurídicamente ejecutar este proyecto. 
 

3.5 Impacto de beneficio comunitario y público Si (    ) No ( X ) 

Por las razones vertidas en el apartado 3.4, el proyecto que se analiza no tiene un impacto de beneficio 
comunitario y público, consecuentemente se tiene por no viable. 

4. DOCUMENTACIÓN SOPORTE 

4. ¿Se anexa documentación que justifique el sentido del 
dictamen y/o el sentido de la votación de los especialistas  

Si ( X )   No (    ) 

Consistente en: 
 
-LA VERSIÓN PÚBLICA DE LA SENTENCIA RECAÍDA EN EL EXPEDIENTE TECDMX-JEL-295/2025 DEL 
TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO. 
-EL DICTAMEN (FORMATO F2) EMITIDO POR EL ÓRGANO DICTAMINADOR DE LA ALCALDÍA. 

NO VIABLE ( X )      VIABLE (    ) 
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Mtro. Aldo Méndez Fernández  
Director de Servicios Legales de la Unidad 

Técnica de Asuntos Jurídicos  
   
De conformidad con lo previsto en los artículos 35, fracción I inciso a) y 36 
del Reglamento Interior del Instituto Electoral de la Ciudad de México y en el 
oficio de la Secretaría Ejecutiva IECM/SE/2641/2025 del 04 de agosto de 
2025  

   
   

   
   

     
   

   

   
   

Mtro. Alfredo Morales Gómez  
Titular de Órgano Desconcentrado 20 
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DICTAMEN DE PROYECTO DE PRESUPUESTO PARTICIPATIVO 2025 EMITIDO EN 
CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA DICTADA EN EL JUICIO TECDMX-JEL-295/2025 

DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO  
 

1. DATOS DE LA UNIDAD TERRITORIAL 

1.1 Demarcación: ÁLVARO OBREGÓN 1.2 Dirección Distrital: 20 

1.3 Unidad Territorial: BOSQUES DE TARANGO 1.4 Clave de la UT: 10-033 

1.5 ¿Es un proyecto continuado? (   )  Si, continuado de 2024         ( X ) No  

2. DATOS DEL PROYECTO 

2.1 Nombre del proyecto: 

INSTALACIÓN DE APARATOS DE EJERCICIO DENTRO DE CONDOMINIO # 3008 

2.2 Descripción en qué consiste el proyecto: 

ES COLOCAR LOS APARATOS EN UN ÁREA VERDE YA EXISTENTE PARA HACER EJERCICIO Y 
PONER UN TECHO CON ESTRUCTURA DE METAL Y BANCAL(META) DENTRO DEL CONDOMINIO # 
3008 ASTA (sic) DONDE EL PRESUPUESTO ALCANCE 

2.3. ¿El proyecto se ejecutará al interior de la Unidad Territorial?  

La Dirección Ejecutiva de Organización Electoral y Geoestadística verificó que el presente proyecto se 
encuentra dentro del ámbito geográfico de la Unidad Territorial Bosques de Tarango, correspondiente a la 
demarcación territorial Álvaro Obregón, mismo que fue opinado en la Consulta de Presupuesto Participativo 
2025 el día de la Jornada Anticipada y Consultiva del 4 al 14 y 17 de agosto de 2025, respectivamente, 
recibiendo 0 opiniones. 

3. ESTUDIO Y ANÁLISIS DE LA FACTIBILIDAD Y VIABILIDAD 

3.1. Técnica SI ( X ) NO  (    ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, se advierte 
que no existen elementos que impidan la ejecución técnica del presente proyecto.   

 

3.2 Ambiental SI ( X ) NO  (    ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, se advierte 
que no existen elementos que impidan la ejecución técnica del presente proyecto   

 

3.3 Financiera SI ( X ) NO  (    ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, así como lo 
razonado en su momento por el Órgano Dictaminador de la Alcaldía, se advierte que el proyecto es 
viable financieramente hasta donde alcance el recurso de presupuesto participativo asignado a la unidad 
territorial. 

 

3.4 Jurídica SI ( X ) NO  (  ) 

De acuerdo con su descripción, el proyecto tiene como finalidad colocar los aparatos en un área verde 
ya existente para hacer ejercicio y poner un techo con estructura de metal y bacal (meta) dentro del 
condominio #3008 hasta donde alcance el presupuesto. 
 
Para conocer el tipo de impacto que tendrá este proyecto, resulta necesario retomar el análisis realizado 
por el órgano jurisdiccional en la Consideración TERCERA, Apartado Estudio de viabilidad de presupuesto 
participativo ganador, inciso b, Análisis de beneficio colectivo de la sentencia TECDMX-JEL-295/2025, que 
señala: 
 

“De conformidad con lo dispuesto en los artículos 117 y 126 de la Ley de Participación Ciudadana, los 
proyectos de presupuesto participativo deben ser viables, factibles y de beneficio comunitario, 
entendiéndose por ello que deben propiciar un disfrute generalizado para las y los vecinos de la unidad 
territorial y también se debe garantizar un acceso libre y no restringido a la colectividad. 
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En efecto, el artículo 117 señala que el presupuesto participativo se destinará a proyectos que incidan 
en la comunidad y promuevan el desarrollo comunitario; mientras que el artículo 126 establece los 
criterios para la dictaminación de la viabilidad de los proyectos, dentro de los cuales se encuentra su 
factibilidad técnica, jurídica, ambiental, financiera y comunitaria. 
 
De lo anterior se desprende que no es jurídicamente admisible que los recursos públicos del 
presupuesto participativo se orienten a proyectos cuyo disfrute se limite a un sector restringido de la 
población, o cuyo acceso dependa de condiciones particulares, pues ello contraviene la naturaleza 
colectiva del derecho reconocido en la Constitución y en la Ley de Participación. 
 
En este sentido, el diseño legal del presupuesto participativo tiene como finalidad que los recursos 
públicos asignados a este mecanismo se destinen a proyectos que beneficien a la colectividad de la 
unidad territorial, garantizando un disfrute común y un acceso libre para todas las personas habitantes 
de dicha comunidad. 
 
Este parámetro general deriva tanto del principio de igualdad como de la naturaleza misma del 
presupuesto participativo, que busca fortalecer la vida comunitaria mediante la ejecución de obras, 
servicios o acciones de impacto vecinal. En tal sentido, no es jurídicamente admisible que los recursos 
públicos se orienten a proyectos cuyo disfrute se restrinja a un grupo limitado o cuya ejecución dependa 
de un acceso condicionado, pues ello contradice el carácter comunitario del derecho reconocido en la 
Constitución de la Ciudad de México.” 

 
Ahora bien, conforme a los efectos de la sentencia citada que a la letra dice:  
 

“Para tales efectos, deberá tomar en cuenta las reglas establecidas en la Ley de Participación, la 
Convocatoria y la Guía operativa para el ejercicio de los Recursos del Presupuesto Participativo de las 
alcaldías de la Ciudad de México, como se indica a continuación: 
 
• EI presupuesto participativo se debe aplicar en obras y servicios, equipamiento y la infraestructura 
urbana y, en general, para cualquier mejora en las unidades territoriales. 
• Debe estar orientado, esencialmente, al fortalecimiento del desarrollo comunitario, Ia 
convivencia y la acción comunitaria, y debe contribuir a Ia reconstrucción del tejido social y la 
solidaridad entre las personas vecinas y habitantes. 
• Los proyectos deben cumplir con la viabilidad técnica, jurídica, ambiental y financiera, así como el 
impacto social y beneficio comunitario y público. 
• Garantizar que los proyectos beneficien a la colectividad de la unidad territorial, garantizando 
un disfrute común y un acceso libre para todas las personas habitantes de dicha comunidad. 
• Se debe procurar que los proyectos propuestos no guarden relación con los servicios públicos 
prestados y a cargo de las Alcaldías, ni tengan como finalidad suplir o subsanar las obligaciones que las 
Alcaldías deban realizar como actividad sustantiva, como son alumbrado público en las vialidades; limpia 
y recolección de basura; poda de árboles y pavimentación, en otras…” 
 

Énfasis propio 
 

En atención a los criterios establecidos por el órgano jurisdiccional y la normativa aplicable, se concluye 
que el presupuesto participativo debe destinarse a obras, servicios, equipamiento o infraestructura urbana 
que generen mejoras en las unidades territoriales en su conjunto, privilegiando espacios públicos o 
infraestructura de acceso general. 
 
El proyecto bajo análisis contempla colocar aparatos para hacer ejercicio en un área verde y poner un 
techo con estructura de metal y bancal(meta) dentro de un condominio. Dado que se trata de un 
espacio de uso común, este proyecto constituye una mejora en la unidad territorial en su conjunto. 
 
Además, los proyectos deben fomentar la convivencia, el desarrollo comunitario y la solidaridad entre 
vecinas y vecinos, contribuyendo a la reconstrucción del tejido social. De la descripción del proyecto 
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evidencia cómo colocar aparatos para hacer ejercicio en un área verde y poner un techo con 
estructura de metal y bancal (meta) dentro de un condominio lo cual promueve estos objetivos. 
 
En ese sentido, en primer lugar, debe precisarse que de conformidad con el artículo 117, párrafo cuarto de 
la Ley de Participación Ciudadana de la Ciudad de México, se prevé que los proyectos del presupuesto 
participativo que se ejecuten en unidades habitacionales se deberán aplicar en el mejoramiento, 
mantenimiento, servicios, obras y reparaciones en áreas y bienes de uso común.   
   
Por su parte, el artículo 23 de la Ley de Propiedad en Condominio de Inmuebles para el Distrito Federal 
establece que son objeto de propiedad común:   
   

I. “…   
II. El terreno, los cimientos, estructuras, muros de carga, fachadas, techos y azoteas de uso general, 

sótanos, pórticos, galerías, puertas de entrada, vestíbulos, corredores, escaleras, elevadores, patios, 
áreas verdes, senderos, plazas, calles interiores, instalaciones deportivas, de recreo, los lugares 
destinados a reuniones sociales, así como los espacios señalados para estacionamiento de vehículos 
incluido de visitas, excepto los señalados en la Escritura Constitutiva como unidad de propiedad 
privativa;    

III. Los locales, infraestructura, mobiliario e información, destinados a la administración, portería y 
alojamiento del portero y los vigilantes; más los destinados a las instalaciones generales y servicios 
comunes;    

IV. Las obras, aparatos mecánicos, eléctricos, subestación, bombas, motores, fosas, pozos, cisternas, 
tinacos, cámaras y monitores, luminarias, montacargas, incineradores, extintores, hornos, canales, 
redes de distribución de agua, drenaje, calefacción, aire acondicionado, electricidad y gas; los locales 
y zonas de carga y descarga, obras de seguridad, de ornatos, acopio de basura y otras semejantes, 
con excepción de las que sirvan a cada unidad de propiedad privativa, que así lo estipule la Escritura 
Constitutiva.   

V. Los recursos, equipo, muebles e inmuebles derivados de donaciones o convenios, así como la 
aplicación de programas, subsidios u otras acciones de la Administración Pública;    

VI. Cualesquiera otras partes del inmueble o instalaciones del condominio no mencionados que se 
resuelvan por acuerdo de Asamblea General o que se establezcan con tal carácter en la Escritura 
Constitutiva y/o en el Reglamento Interno del Condominio….   

   
Ahora bien, de conformidad con el criterio emitido por el Tribunal Electoral en diversas sentencias, entre 
ellas, en el juicio electoral TECDMX-JEL-283/2025, señaló que en el caso del presupuesto participativo que 
se encuentren en unidades habitaciones, se deberá aplicar en el mejoramiento, mantenimiento, servicios, 
obras y reparaciones en áreas y bienes de uso común, en razón de que su objetivo es contribuir a la 
participación de la ciudadanía en los asuntos de interés general, por lo que los proyectos que se 
implementen deben beneficiar a la comunidad en general, orientados a espacios destinados al uso común, 
en caso de ser lugares físicos, a espacios que sean de libre acceso y no restringido a la colectividad.   
   
Por consiguiente, para calificar con objetividad la trascendencia de un proyecto en cuanto a su impacto 
comunitario o en el tejido social, en el caso de unidades habitaciones, no se debe partir de lo individual a 
lo general, sino que los proyectos deben contemplar, de origen una transformación en un entorno de 
dominio común.    
   
De esta manera, el proyecto que se propone implica la afectación de un objeto de propiedad común, lo que 
deviene en un beneficio para las personas que habitan en su interior y, de esta manera, cumple con lo 
dispuesto por el artículo 117 de la Ley de Participación Ciudadana de la Ciudad de México, en lo relativo a 
que se deberá aplicar en el mejoramiento, mantenimiento, servicios, obras y reparaciones en áreas y bienes 
de uso común y, por tanto, resulta viable.    
    
Por lo tanto, en el presente caso, de la documentación que obra en los archivos de este Instituto Electoral, 
se advierte que el proyecto implica la colocación de aparatos de ejercicio con techado, en áreas comunes, 
las cuales son consideradas de uso común de conformidad el artículo 23 de la referida Ley de Propiedad 
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Derivado de los argumentos contenidos en el presente, una vez finalizado el estudio y análisis del 
proyecto específico, este es dictaminado como:  
 
 
 
 
 
 
 

Así lo determinó el Instituto Electoral de la Ciudad de México, el _______ de __________________ 
de 2025, en cumplimiento a la sentencia dictada en el juicio TECDMX-JEL-295/2025 del Tribunal 

Electoral de la Ciudad de México. 
 

FIRMAS  
    

      
   
   
   

   

   
   

Mtro. Bernardo Núñez Yedra  
Secretario Ejecutivo  

   
   

   
 
 
 

   

en Condominio; se estima que cumple con los parámetros normativos y criterios señalados por el Tribunal 
Electoral    
   
En consecuencia, se determina viable jurídicamente.   
 

3.5 Impacto de beneficio comunitario y público Si (  X  ) No (   ) 

Por las razones vertidas en el apartado 3.4, el proyecto que se analiza tiene un impacto de beneficio comunitario 
y público, consecuentemente, se tiene por viable. 
 
Ello es así, ya que, de conformidad con lo establecido en el artículo 117 de la Ley de Participación Ciudadana, 
el presupuesto participativo, debe estar orientado esencialmente al fortalecimiento del desarrollo comunitario, la 
convivencia y la acción comunitaria. Además de que dicho fortalecimiento debe contribuir a la reconstrucción del 
tejido social y la solidaridad entre las personas vecinas y habitantes, lo cual se advierte en el objetivo del proyecto 
que nos ocupa, ya que garantiza un beneficio a la colectividad de la Unidad Territorial, toda vez que hay disfrute 
común y acceso libre para todas las personas habitantes de dicha comunidad. 
 

4. DOCUMENTACIÓN SOPORTE 

4. ¿Se anexa documentación que justifique el sentido del 
dictamen y/o el sentido de la votación de los especialistas  

Si ( X )   No (    ) 

Consistente en: 
 
-LA VERSIÓN PÚBLICA DE LA SENTENCIA RECAÍDA EN EL EXPEDIENTE TECDMX-JEL-295/2025 
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO 
-EL DICTAMEN (FORMATO F2) EMITIDO POR EL ÓRGANO DICTAMINADOR DE LA ALCALDÍA. 

NO VIABLE (  )      VIABLE ( X  ) 
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Mtro. Marco Iván Vargas Cuéllar  
Director Ejecutivo de Participación 

Ciudadana y Capacitación  

   Lic. Héctor Alfredo Robles García  
Director Ejecutivo de Organización 

Electoral y Geoestadística  
   
   

      
   
   

   

   
   

Mtro. Aldo Méndez Fernández  
Director de Servicios Legales de la Unidad 

Técnica de Asuntos Jurídicos  
   
De conformidad con lo previsto en los artículos 35, fracción I inciso a) y 36 
del Reglamento Interior del Instituto Electoral de la Ciudad de México y en el 
oficio de la Secretaría Ejecutiva IECM/SE/2641/2025 del 04 de agosto de 
2025  

   
   

   
   

   
 

   
   

   

   
   

Mtro. Alfredo Morales Gómez  
Titular de Órgano Desconcentrado 20  

   
   

  
 
 

https://www.iecm.mx/www/transparencia/art.121/121.f.08/121.f.08.RPE/000682.pdf
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DICTAMEN DE PROYECTO DE PRESUPUESTO PARTICIPATIVO 2025 EMITIDO EN 
CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA DICTADA EN EL JUICIO TECDMX-JEL-295/2025 

DEL TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO  
 

1. DATOS DE LA UNIDAD TERRITORIAL 

1.1 Demarcación: ÁLVARO OBREGÓN 1.2 Dirección Distrital: 20 

1.3 Unidad Territorial: BOSQUES DE TARANGO 1.4 Clave de la UT: 10-033 

1.5 ¿Es un proyecto continuado? (     )  Si, continuado de 2024         ( X ) No  

2. DATOS DEL PROYECTO 

2.1 Nombre del proyecto:  

REJA PERIMETRAL 

2.2 Descripción en qué consiste el proyecto: 
 
CONSISTE EN UNA REJA PERIMETRAL POR SEGURIDAD A LOS VECINOS, YA QUE COLINDA CON 
BARRANCA Y SE SUFRE DE INSEGURIUDAD (sic) HACIA LOS DOMICILIOS PARTICULARES. 

2.3. ¿El proyecto se ejecutará al interior de la Unidad Territorial?  

 
La Dirección Ejecutiva de Organización Electoral y Geoestadística verificó que el presente proyecto se 
encuentra dentro del ámbito geográfico de la Unidad Territorial Bosques de Tarango, correspondiente a la 
demarcación territorial Álvaro Obregón, mismo que fue opinado en la Consulta de Presupuesto Participativo 
2025 el día de la Jornada Anticipada y Consultiva del 4 al 14 y 17 de agosto de 2025, respectivamente, 
recibiendo 53 opiniones. 

3. ESTUDIO Y ANÁLISIS DE LA FACTIBILIDAD Y VIABILIDAD 

3.1. Técnica SI ( X ) NO  (     ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, se advierte 
que no existen elementos que impidan la ejecución técnica del presente proyecto, lo cual es coincidente 
con lo señalado en el Dictamen del órgano dictaminador.  

 

3.2 Ambiental SI ( X ) NO  (     ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, se advierte 
que no existen elementos que impidan la ejecución ambiental del presente proyecto, lo cual es 
coincidente con lo señalado en el Dictamen del órgano dictaminador.  

 

3.3 Financiera SI ( X ) NO  (     ) 

De la revisión de la documentación y archivos con los que cuenta este Instituto Electoral, así como lo 
razonado en su momento por el Órgano Dictaminador de la Alcaldía, se advierte que el proyecto es 
viable financieramente hasta donde alcance el recurso de presupuesto participativo asignado a la unidad 
territorial. 

 

3.4 Jurídica Si (  X ) No (  ) 

 
De acuerdo con su descripción, el proyecto tiene como finalidad instalar una reja perimetral para brindar 
seguridad a domicilios particulares. 
 
Para conocer el tipo de impacto que tendrá este proyecto, resulta necesario retomar el análisis realizado 
por el órgano jurisdiccional en la consideración Tercera, apartado “Principio de beneficio comunitario y libre 
acceso como parámetro rector en la viabilidad de los proyectos de presupuesto participativo” de la 
sentencia TECDMX-JEL-295/2025, que señala: 
 

“De conformidad con lo dispuesto en los artículos 117 y 126 de la Ley de Participación Ciudadana, los 
proyectos de presupuesto participativo deben ser viables, factibles y de beneficio comunitario, 
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entendiéndose por ello que deben propiciar un disfrute generalizado para las y los vecinos de la unidad 
territorial y también se debe garantizar un acceso libre y no restringido a la colectividad. 
 
En efecto, el artículo 117 señala que el presupuesto participativo se destinará a proyectos que incidan 
en la comunidad y promuevan el desarrollo comunitario; mientras que el artículo 126 establece los 
criterios para la dictaminación de la viabilidad de los proyectos, dentro de los cuales se encuentra su 
factibilidad técnica, jurídica, ambiental, financiera y comunitaria. 
 
De lo anterior se desprende que no es jurídicamente admisible que los recursos públicos del 
presupuesto participativo se orienten a proyectos cuyo disfrute se limite a un sector restringido de la 
población, o cuyo acceso dependa de condiciones particulares, pues ello contraviene la naturaleza 
colectiva del derecho reconocido en la Constitución y en la Ley de Participación. 
 
En este sentido, el diseño legal del presupuesto participativo tiene como finalidad que los recursos 
públicos asignados a este mecanismo se destinen a proyectos que beneficien a la colectividad de la 
unidad territorial, garantizando un disfrute común y un acceso libre para todas las personas habitantes 
de dicha comunidad. 
 
Este parámetro general deriva tanto del principio de igualdad como de la naturaleza misma del 
presupuesto participativo, que busca fortalecer la vida comunitaria mediante la ejecución de obras, 
servicios o acciones de impacto vecinal. En tal sentido, no es jurídicamente admisible que los recursos 
públicos se orienten a proyectos cuyo disfrute se restrinja a un grupo limitado o cuya ejecución dependa 
de un acceso condicionado, pues ello contradice el carácter comunitario del derecho reconocido en la 
Constitución de la Ciudad de México.” 

 
Ahora bien, conforme a los efectos de la sentencia citada que a la letra dice:  
 

“Para tales efectos, deberá tomar en cuenta las reglas establecidas en la Ley de Participación, la 
Convocatoria y la Guía operativa para el ejercicio de los Recursos del Presupuesto Participativo de las 
alcaldías de la Ciudad de México, como se indica a continuación: 
 
• EI presupuesto participativo se debe aplicar en obras y servicios, equipamiento y la infraestructura 
urbana y, en general, para cualquier mejora en las unidades territoriales. 
• Debe estar orientado, esencialmente, al fortalecimiento del desarrollo comunitario, Ia 
convivencia y la acción comunitaria, y debe contribuir a Ia reconstrucción del tejido social y la 
solidaridad entre las personas vecinas y habitantes. 
• Los proyectos deben cumplir con la viabilidad técnica, jurídica, ambiental y financiera, así como el 
impacto social y beneficio comunitario y público. 
• Garantizar que los proyectos beneficien a la colectividad de la unidad territorial, garantizando 
un disfrute común y un acceso libre para todas las personas habitantes de dicha comunidad. 
• Se debe procurar que los proyectos propuestos no guarden relación con los servicios públicos 
prestados y a cargo de las Alcaldías, ni tengan como finalidad suplir o subsanar las obligaciones que las 
Alcaldías deban realizar como actividad sustantiva, como son alumbrado público en las vialidades; limpia 
y recolección de basura; poda de árboles y pavimentación, en otras.” 

…” 
Énfasis propio 

 
En atención a los criterios establecidos por el órgano jurisdiccional y la normativa aplicable, se concluye 
que el presupuesto participativo debe destinarse a obras, servicios, equipamiento o infraestructura urbana 
que generen mejoras en las unidades territoriales en su conjunto, privilegiando espacios públicos o 
infraestructura de acceso general. 
 
El proyecto bajo análisis contempla finalidad instalar una reja perimetral para brindar seguridad a domicilios 
para las calles Cerrada Arboledas y Cerrada Encinos, ello con la finalidad de brindar seguridad a las 
personas en dichas calles como una mejora en la unidad territorial en su conjunto. 
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Derivado de los argumentos contenidos en el presente, una vez finalizado el estudio y análisis del 
proyecto específico, este es dictaminado como:  
 
 
 
 
 
 
 

Así lo determinó el Instituto Electoral de la Ciudad de México, el _______ de __________________ 
de 2025, en cumplimiento a la sentencia dictada en el juicio TECDMX-JEL-295/2025 del Tribunal 

Electoral de la Ciudad de México. 
 

FIRMAS  
    

      
     
   

   

   
   

Mtro. Bernardo Núñez Yedra  
Secretario Ejecutivo  

   
   

Por consiguiente, para calificar con objetividad la trascendencia de un proyecto en cuanto a su impacto 
comunitario o en el tejido social, los proyectos deben contemplar, de origen una transformación en un 
entorno de dominio común.   
  
De esta manera, el proyecto que se propone implica la afectación de un objeto de propiedad común, lo que 
deviene en un beneficio para las personas que habitantes en dichas calles  y, de esta manera, cumple con 
lo dispuesto por el artículo 117 de la Ley de Participación Ciudadana de la Ciudad de México, , por tanto, 
resulta viable.   
   
Por lo tanto, en el presente caso, de la documentación que obra en los archivos de este Instituto Electoral, 
se advierte que el proyecto implica la colocación de una reja tubular instalada en la una unidad habitacional, 
cuyo espacio es considerado de uso común de conformidad el artículo 23 de la referida Ley de Propiedad 
en Condominio; se estima que cumple con los parámetros normativos y criterios señalados por el Tribunal 
Electoral   
  
En consecuencia, se determina viable jurídicamente.  
 

3.5 Impacto de beneficio comunitario y público Si (  X  ) No (  ) 

Por las razones vertidas en el apartado 3.4, el proyecto que se analiza tiene un impacto de beneficio 
comunitario y público, consecuentemente, se tiene por viable de conformidad con lo establecido en el 
artículo 117 de la Ley de Participación Ciudadana, al tratarse de un proyecto que no está orientado generar 
un beneficio a la colectividad de la Unidad Territorial. 

4. DOCUMENTACIÓN SOPORTE 

4. ¿Se anexa documentación que justifique el sentido del 
dictamen y/o el sentido de la votación de los especialistas  

Si ( X )   No (    ) 

Consistente en: 
 
-LA VERSIÓN PÚBLICA DE LA SENTENCIA RECAÍDA EN EL EXPEDIENTE TECDMX-JEL-295/2025 DEL 
TRIBUNAL ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO 
-EL DICTAMEN (FORMATO F2) EMITIDO POR EL ÓRGANO DICTAMINADOR DE LA ALCALDÍA. 

NO VIABLE (  )      VIABLE (  X  ) 
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Mtro. Marco Iván Vargas Cuéllar  
Director Ejecutivo de Participación 

Ciudadana y Capacitación  

   Lic. Héctor Alfredo Robles García  
Director Ejecutivo de Organización 

Electoral y Geoestadística  
   
   

      
   
   

   

   
   

Mtro. Aldo Méndez Fernández  
Director de Servicios Legales de la Unidad Técnica 

de Asuntos Jurídicos  
   
De conformidad con lo previsto en los artículos 35, fracción I inciso a) y 36 del 
Reglamento Interior del Instituto Electoral de la Ciudad de México y en el oficio 
de la Secretaría Ejecutiva IECM/SE/2641/2025 del 04 de agosto de 2025  

   
   

   
   

     
   

   

   
   

Mtro. Alfredo Morales Gómez  
Titular de Órgano Desconcentrado 20  
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Mesa SEI: Vía Remota

Total

Opiniones

Total 

Opiniones

ÁLVARO OBREGÓN 20 10-033 BOSQUES DE TARANGO 7 MI COLONIA SEGURA

ES UN SISTEMA POR CONDOMINIO DE ALERTAMIENTO VECINAL DE 

SEGURIDAD, EMERGENCIA MEDICA Y ALERTA SISMICA, INSTALANDO 

CADA SISTEMA POR FUERA DE LAS CASETAS DE VIGILANCIA, O EN LAS 

FACHADAS DE LOS CONDOMINIOS O CASAS PARTICULARES. 

CONSTA CON BOTÓN DE PÁNICO AL EXTERIOR PARA PEATONES, CON 

DOS CONTROLES INALAMBRICO PARA ACTIVAR EL SISTEMA A 

DISTANCIA, DOS ALTAVOCES COMO EQUIPO SONORO, UNA LUZ 

ESTROBOCOPICA COLOR ROJO Y DOS CÁMARAS DE CIRCUITO 

CERRADO PARTICULAR DIGITAL DE TRES LENTES; DOS LENTES FIJOS 

Y UN LENTE CON MOVIMIENTO TIPO PTZ. 

SOLICITAMOS LA INSTALACIÓN DE 40 SISTEMAS O HASTA DONDE EL 

PRESUPUESTO ALCANCE, EN LAS SIGUIENTES UBICACIONES:

31. AV CENTENARIO 2998

32. AV CENTENARIO 1744

33. AV CENTENARIO 1752

34. AV CENTENARIO 1756

35. AV CENTENARIO 1767

36. AV CENTENARIO 1772

37. AV CENTENARIO 1775

38. AV CENTENARIO 1780

39. AV CENTENARIO 1783

40 AV CENTENARIO 1853

LAS 30 PRIMERA UBUCACIONES SE ENCUENTRAN EN LOS ANEXOS

EQUIPAMIENTO E INFRAESTRUCTURA URBANA 170 0 170

ÁLVARO OBREGÓN 20 10-033 BOSQUES DE TARANGO 3
PROYECTO INTEGRAL ZONA DE DESCARGAS EN EL 3012 PARTE 

1.

CONSISTE EN REALIZAR UN CAMBIO EN LAS ZONAS DE 

DESCARGA DE RECOLECCIÓN DE AGUA PLUVIAL Y DRENAJE 

UBICADO EN AV CENTENARIO # 3012, EN EL ANDADOR RANCHO 

ARIALCO, CAMBIAR LA TUBERÍA EXISTENTE POR TUBERÍA NUEVA 

Y SI ES POSIBLE AUMENTAR EL TAMAÑO DEL DIÁMETRO 

EXISTENTE, CON LA FINALIDAD DE CANALIZAR LAS DESCARGAS 

DE AGUA PLUVIAL, YA QUE EN TIEMPO DE LLUVIAS SE INUNDAN 

LOS ANDADORES. HASTA DONDE ALCANCE EL RECURSO.

MEJORAMIENTO 147 5 152

ÁLVARO OBREGÓN 20 10-033 BOSQUES DE TARANGO 2 PINTURA PARA CONDOMINIOS BOSQUES # 3008

MI PROYECTO CONSISTE EN PINTURA PARA FACHADAS Y TAMBIÉN 

INTERIORES DE EDIFICIOS CONSTA DE 6 NIVELES SOMO UN PROYECTO 

DE INVI Y NOS BENEFICIARAN A 97 FAMILIAS QUE HABITAMOS EN 

CENTENARIO # 3008 CON UN APROX. DE 485 PERSONAS

MANTENIMIENTO 61 0 61

ÁLVARO OBREGÓN 20 10-033 BOSQUES DE TARANGO 11 REJA PERIMETRAL

CONSISTE EN UNA REJA PERIMETRAL POR SEGURIDAD A LOS VECINOS, 

YA QUE COLINDA CON BARRANCA Y SE SUFRE DE INSEGURIUDAD HACIA 

LOS DOMICILIOS PARTICULARES.

OBRAS 53 0 53

ÁLVARO OBREGÓN 20 10-033 BOSQUES DE TARANGO 6 COLOCACIÓN DE REJA TUBULAR EN CENTENARIO # 3004 BIS

CONSISTE EN COLOCAR UNA  REJA CON PERFIL TUBULAR REDONDO DE 

4&AMP;QUOT; CAL. 18X3MTS DE ALTURA UNIDOS CON SOLERA DE 

1/4X4&AMP;QUOT; EN LA PARTE SUPERIOR E INFERIOR, LOS TUBOS 

TERMINAN EN LA PARTE SUPERIOR CON CORTE A 45 CON UNA TAPA 

SOLDADA DE 1/4 ESP, LA REJA ES EN TER PARTES 2 LATERALES DE 

4.90MTS. DE LARGO Y 1 DE FRENTE 11MTS. CON UNA PUERTA DEL 

MISMO MATERIAL CON UN MARCO Y CONTRA MARCO DE ANGULO A.C. DE 

1/4X3&AMP;QUOT; Y 1 CERROJO COLONIAL DE 40CMS EN LA PARTE  

CENTRAL, ESTA PARA COMUNICAR ALA UNIDAD CON EL BOSQUE PARA 

CUALQUIER EMERGENCIA DE INCENDIO Y LIMPIEZA DE LATERALES EN 

CANALETES DE LA UNIDAD ASTA DONDE ALCANCE EL PRESUPUESTO.

MEJORAMIENTO 47 0 47

ÁLVARO OBREGÓN 20 10-033 BOSQUES DE TARANGO 9 LUMINARIAS 

ILUMINAR TODO EL CORREDOR DE CENTENARIO, PARA BENEFICIO DE 

TODAS LAS PERSONAS QUE TRANSITAN EN DICHA AVENIDA Y LO PUEDAN 

HACER DE MANERA SEGURA.

MEJORAMIENTO DE ESPACIOS PÚBLICOS 4 0 4

ÁLVARO OBREGÓN 20 10-033 BOSQUES DE TARANGO 1 CCTV PARTICULAR

INSTALACIÓN DE CCTV CIRCUITO CERRADO DE TELEVISIÓN PARA USO 

PARTICULAR DIRIGIDO A CONDOMINIOS, UNIDADES HABITACIONALES Y 

CASAS PARTICULARES EN ESPECÍFICO. 

100 SISTEMAS DE CIRCUITO CERRADO DE TELEVISIÓN QUE SE 

ESPECIFICA EN ANEXO LAS PRIMERAS 30 UBICACIONES Y 

POSTERIORMENTE EL PROPONENTE INDICARÁ EL RESTO DE LAS 

UBICACIONES HASTA DONDE EL PRESUPUESTO ALCANCE. 

SISTEMA DE CCTV CONSTA DE:

•4 CÁMARAS DE CCTV DIGITAL DE 3 LENTES DE 15MP (2 LENTES FIJOS 

C/U CON 1 LENTE DIGITAL REMOTO TIPO PTZ DE 15 MEGAPIXELES)

•1 MONITOR DE 32”

•1 DISCO DURO DE MEMORIA INTERNA DE 2T (2 TERABYTES)

•INSTALACIÓN Y CABLEADO SUFICIENTE PARA LA ALIMENTACIÓN 

ELÉCTRICA Y PARA AUDIO Y VIDEO

EQUIPAMIENTO E INFRAESTRUCTURA URBANA 1 0 1

Opiniones Nulas 9 0 488 497

ÁLVARO OBREGÓN 20 10-033 BOSQUES DE TARANGO 4 ALERTA SÍSMICA RADIOS RECEPTORES

ALERTAR DE MANERA TEMPRANA EN CASO DE SISMO A TODA LA 

COMUNIDAD RESIDENTE Y PERSONAS DE PASO EN TODA LA COLONIA 

BOSQUES DE TARANGO 

PREVENIR UN DESASTRE NATURAL

CONSISTE EN COMPRAR LOS RADIOS DE ALERTAMIENTO TEMPRANO 

MARCA SARMEX Ó MARCA MIDLAND E INSTALARLOS CON 2 ALTAVOCES 

CADA RADIO EN CADA UNA DE LAS FACHADAS DE LOS CONDOMINIOS, 

CASETAS DE VIGILANCIA Y CASAS PARTICULARES A PIE DE CALLE SOBRE 

AV CENTENARIO.

CONSTA DE COMPRAR 1 RADIO POR UBICACIÓN CON 2 ALTAVOCES, SU 

DEBIDA INSTALACIÓN CON CABLEADO SUFICIENTE EN LAS UBICACIONES 

SEÑALADAS PARA INICIAR LA INSTALACIÓN DE LAS MISMAS SE SEÑALAN 

30 Y EL PROPONENTE INDICARÁ LAS INSTALACIÓN DEL RESTO. 

150 ALARMAS SÍSMICAS TIPO RADIO RECEPTOR O HASTA DONDE EL 

PRESUPUESTO ALCANCE 

EQUIPAMIENTO E INFRAESTRUCTURA URBANA 0 0 0

ÁLVARO OBREGÓN 20 10-033 BOSQUES DE TARANGO 5
PALAPAS, ASADORES Y MESAS DE CONVIVENCIA (DENTRO DEL 

CONDOMINIO # 3008)

EN INSTALAR PALAPAS CON MESAS DE CONVIVENCIA TIPO PICNIC CON 

ESTRUCTURA DE METAL Y AL CENTRO LA PALAPA CON TECHO DE 

ESTRUCTURA DE METAL, ASADORES CON BASE DE LADRILLO Y 

PARRILLA DE METAL ASTA DONDE ALCANCE EL PRESUPUESTO

MEJORAMIENTO 0 0 0

ÁLVARO OBREGÓN 20 10-033 BOSQUES DE TARANGO 8 TECHADO PARA PROTECCIÓN DE LLUVIAS 

TECHADO EN ÁREAS COMUNES PARA PROTEGER DE LA LLUVIA HECHO 

DE ESTRUCTURA DE METAL Y ACRÍLICO O POLICARBONATO (CADA 

BURBUJA DE ACRÍLICO CON BASE DE ALUMINIO) CON BAJADAS DE AGUA 

CON TUVO DE PVC PARA LLEVAR AGUAS PLUVIALES 

MEJORAMIENTO 0 0 0

ÁLVARO OBREGÓN 20 10-033 BOSQUES DE TARANGO 10
INSTALACIÓN DE APARATOS DE EJERCICIO DENTRO DE CONDOMINIO # 

3008

ES COLOCAR LOS APARATOS EN UN ÁREA VERDE YA EXISTENTE PARA 

HACER EJERCICIO Y PONER UN TECHO CON ESTRUCTURA DE METAL Y 

BANCAL(META) DENTRO DEL CONDOMINIO # 3008 ASTA DONDE EL 

PRESUPUESTO ALCANCE

MEJORAMIENTO 0 0 0

Clave del Proyecto 

Específico y 

Opiniones Nulas

DIRECCIÓN EJECUTIVA DE ORGANIZACIÓN ELECTORAL Y GEOESTADÍSTICA

CONSULTA DE PRESUPUESTO PARTICIPATIVO 2025

Demarcación Territorial Distrito Clave de la UT Nombre de la Unidad Territorial Nombre del Proyecto Específico Descripción del Proyecto Rubro General o Destino

Total de 

Opiniones

Válidas

Opinión Total 

Emitida
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