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"LOS SERVIDORES PÚBLICOS DE LA FEDERACIÓN, LAS ENTIDADES FEDERA TlVAS, LOS 

MUNICIPIOS Y LAS DEMARCACIONES TERRITORIALES DE LA CIUDAD DE MIO:XICO, 

TIENEN EN TODO TIEMPO LA OBLIGACIÓN DE APLICAR CON IMPARCIALIDAD LOS 

RECURSOS PÚBLICOS QUE ESTAN BAJO SU RESPONSABILIDAD, SIN INFLUIR EN LA 

EQUIDAD DE LA COMPETENCIA ENTRE LOS PARTIDOS poLlTlcos". ---------------------------­

MANIFESTÓ ¿CUAL ES LA SITUACiÓN QUE ÉL INTERPRETÓ EN ESE CASO, Y POR LO 

TANTO NO COINCIDIA CON EL PROYECTO QUE SE LES PRESENTABA? CREIA QUE ESAS 

CONDUCTAS SON EXISTENTES Y DEBEN SANCIONARSE NO SOLAMENTE PARA EL 

CASO CONCRETO, SINO PARA DAR LOS INCENTIVOS ADECUADOS A LOS ACTORES Y 

FUNCIONARIOS PÚBLICOS PARA CASOS SUBSIGUIENTES. -------------------------------­

INDICÓ QUE TENIAN QUE MANDAR UN MENSAJE CLARO DE QUE, NO PODIAN 

CONDICIONAR EL USO DE RECURSOS PÚBLICOS, PORQUE TODAS ESAS OBRAS DE 

REENCARPETAMIENTO, CAMBIO DE TUBERIAS, ARREGLO, PINTURA, LO QUE SEA QUE 

HICIERAN EN UNA UNIDAD HABITACIONAL SE HACIAN CON RECURSOS PÚBLICOS, NO 

CON RECURSOS PRIVADOS, NO CON RECURSOS DE UNA PERSONA EN ESPECIAL, NO 

CON RECURSOS DE UNA EMPRESA, SON RECURSOS PÚBLICOS Y NO HABlA MANERA 

DE QUE PUDIERAN CONDICIONARSE, Y EL INSTITUTO ELECTORAL NO PUDIERA HACER 

NADA AL RESPECTO. --------------- ---------------------------------------------------------------

INDICÓ QUE, SI MENCIONABA, EN ALGÚN CASO, "SI DEJAN ENTRAR A OTRO 

FUNCIONARIO", POR EJEMPLO, "SI DEJAN ENTRAR A OTRA PERSONA AQul YO ME 

RETIRO", PERO HACiA UNA MENCiÓN ESPECiFICA A DOS ELEMENTOS QUE LE 

PARECIAN FUNDAMENTALES, Y LO QUE DECIA LA PRESUNTA RESPONSABLE ES, "SI 

DEJAN ENTRAR A OTRO POLlTICO", Y PEOR AÚN , "SI DEJAN ENTRAR A OTRO PARTIDO", 

CUANDO MENCIONABA PARTIDO SOLAMENTE PODiA TENER UNA CONNOTACiÓN 

POlÍTICO-ELECTORAL, LA CONTIENDA MAs CERCANA A PARTIR DE ESE EVENTO, QUE 

FUE EN ENERO DE ESTE PUES ES LA CONTIENDA DE 2024, NO SABEMOS SI SE 

VAN A POSTULAR A UNA REELECCiÓN O NO, PERO YA ESTA CONDICIONANDO UN 

SERVICIO PÚBLICO EN CONTRA DE UNA OPCiÓN POLlTICA DISTINTA, DE UN PARTIDO 

DISTINTO, ELLA SE PODIA IDENTIFICAR ESTABA RESPONSABLE CON ALGÚN PARTIDO, 

PERO LO QUE QUEDABA CLARO ES QUE, SI ALGÚN OTRO PARTIDO ENTRABA SE 

RETIRABA Y DEJABA DE PROVEER ESOS SERVICIOS, ESO ES LO QUE HACiA EN LAS 

EVIDENCIAS QUE TENIAN TANTO EN EL VIDEO COMO EN DISTINTAS NOTAS 

PERIODlsTICAS Y CREYÓ QUE SI DEJABAN PASAR ESE CASO, NO SOLAMENTE ESAS 

CONDUCTAS, TENIAN EL RIESGO QUE SE REPITIERA, SINO, ADEMAs, PODRiA SER UNA 

CONSTANTE EN EL ACTUAR DE FUNCIONARIOS Y FUNCIONARIAS PÚBLICAS QUE 

ESTUVIERAN EN PROCESO ELECTORAL O NO, Y LOS CIUDADANOS Y LAS CIUDADANAS 

TENDRÁN EL DERECHO DE RECIBIR SUS SERVICIOS PÚBLICOS, Y DE ELEGIR QUIÉN, 

POR QUÉ OPCiÓN POlÍTICA DESEAN GOBERNAR, INDEPENDIENTEM TE DE LOS 
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SERVICIOS QUE LES PROVEAN , LOS CUALES SON HECHOS, VOLvlA A REPETIR, CON 

RECURSOS PÚBLICOS. ---------------------------------------------------------------------

-EN USO DE LA PALABRA, LA CONSEJERA ELECTORAL ERIKA ESTRADA RUIZ 

COMENTÓ QUE PARA REACCIONAR A LA POSTURA QUE SEÑALA EL CONSEJERO 

ELECTORAL CÉSAR ERNESTO RAMOS MEGA, Y TAMBIÉN A LA ARGUMENTACiÓN QUE 

VIENE EN EL PROYECTO. -----------------------------------------------------------------

DIO LECTURA A LO SIGUIENTE: "EN ESTE CASO, NOS ENCONTRAMOS ANTE LA 

PROBLEMATlCA QUE REPRESENTA DETERMINAR QUÉ CONTEXTOS ESTAN DIRIGIDOS 

A POSICIONAR A LOS FUNCIONARIOS PUBLlCOS ANTE EL EVENTUAL INICIO DE UN 

PROCESO ELECTIVO. ----------------------------------------- -------------------------

COMO LO HEMOS VISTO, LAS DINAMICAS DE DIFUSIÓN, DE PROPAGANDA HAN 

CAMBIADO, Y SE HAN PERFILADO ESTABLECER MECANISMOS PERMANENTES DE 

POSICIONAMIENTO. NO OBSTANTE, EN CADA CA SO, ME PARECE QUE ESTO ES LO 

IMPORTANTE, DEBEMOS ANALIZAR LAS CIRCUNSTANCIAS PARTICULARES, PARA 

DEFINIR SI NOS ENCONTRAMOS ANTE UNA VULNERACIÓN DE LA NORMA TlVIDAD 

ELECTORAL O NO, CONSIDERO QUE EN ESTE CASO QUE EL PROYECTO ESTA 

DEBIDAMENTE FUNDADO Y MOTIVADO, Y EN ESTE CASO, NO SE ACTUALIZA EL USO 

INDEBIDO DE RECURSOS PUBLlCOS, Y POR ENDE, NO HA Y UNA VULNERACIÓN A LOS 

PRINCIPIOS DE IMPARCIALIDAD, NEUTRALIDAD Y EQUIDAD EN LA CONTIENDA, EN 

ATENCIÓN A LOS RAZONAMIENTOS S/GUIENTES.-----------------------------------------------------­

EN PRINCIPIO, ES IMPORTANTE DESTACAR QUE EL ARTicULO 134 CONSTITUCIONAL 

INCORPORA LA TUTELA DE DOS BIENES JURIDICOS ESENCIALES EN NUESTRO 

SISTEMA po LlTlcO ELECTORAL: LA IMPARCIALIDAD Y LA EQUIDAD EN LOS PROCESOS 

ELECTORALES, ESTO CON LA FINALIDAD DE IMPEDIR EL USO DEL PODER PUBLICO, A 

FAVOR O EN CONTRA DE CUALQUIER poLlTlcO O CANDIDA TO, O PARTIDO poLlTlcO A 

UN CARGO DE ELECCIÓN POPULAR, AsI COMO EL USO DE ESTE PODER, PARA 

PROMOVER SUS AMBICIONES DE íNDOLE PoLíTICO, DE AHI QUE CONTEMOS CON ESTA 

PROTECCIÓN ESPECIAL, EVITANDO EL USO DE RECURSOS PUBLlCOS PARA INCIDIR EN 

LAS CONTIENDAS ELECTORALES, SUBRAYO, PARA INCIDIR EN LAS CONTIENDAS 

ELECTORALES, EN ESTE MARCO, SE ESTABLECIÓ PARA LOS SERVIDORES PUBLlCOS 

DE LOS TRES NIVELES DE GOBIERNO, DE APLICAR CON IMPARCIALIDAD LOS 

RECURSOS QUE ESTAN BAJO SU RESPONSABILlDAD.------------------------------------------------­

AHORA BIEN, DE CONFORMIDAD CON LA LINEA JURISPRUDENCIAL DE LA SALA 

SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN, EL 

PODER PUBLICO NO DEBE EMPLEARSE PARA INFLUIR EN EL ELECTOR EN SUS 

PREFERENCIAS, POR LO QUE LAS AUTORIDADES NO DEBEN IDENTIFICARSE A TRAVÉS 

DE SU FUNCIÓN CON CANDIDATAS O CANDIDATOS, O PARTIDOS POLfTICOS EN 

ELECCIONES, NI APOYARLES MEDIANTE EL USO DE RECURSOS PUBLlCOS O 

PROGRAMAS SOCIALES, BAJO ESTA LINEA, LA AUTORIDAD JURISDICCIO L TAMBIÉN 
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HA PRECISADO QUE SE VULNERA EL PRINCIPIO DE IMPARCIALIDAD EN MA TERIA 

ELECTORAL, CUANDO CUALQUIER FUNCIONARIO PÚBLICO APLICA LOS RECURSOS 

QUE ESTÁN BAJO SU RESPONSABILIDAD DE MANERA TAL QUE AFECTE LA EQUIDAD EN 

LA CONTIENDA. ------------------------------------------------------------------------------------------------

ESTOS SUPUESTOS, DE CONFORMIDAD CON LOS ELEMENTOS DE PRUEBA CON LOS 

QUE CONTAMOS, NO SE ACTUALIZAN EN EL PRESENTE ASUNTO, YA QUE NO ADVIERTO 

QUE LAS EXPRESIONES REALIZADAS POR LA ALCALDESA CONDICIONEN LA ENTREGA 

DE UN PROGRAMA SOCIAL, O LA DISPOSICIÓN DE RECURSOS PARA LLEVAR A CABO 

MEJORAS EN LA UNIDAD HABITACIONAL LA FORTALEZA, ESTAS MEJORAS, 

PERMITANME LA ACOTACIÓN, SE LLEVARON A CABO. --------------------------------------­

ES CIERTO, TAMBI~N DEBO DECIRLO, QUE LAS PALABRAS UTILIZADAS POR LA 

ALCALDESA NO TIENEN UN ESPECIAL CUIDADO SOBRE EL MENSAJE QUE QUIERE 

EXPONER ANTE LOS HABITANTES DE LA UNIDAD, PORQUE, PROPIAMENTE, SON LOS 

HABITANTES DE LA CIUDAD DE M~XICO, Y EN ESPECIAL DE LA ALCALDIA 

CUAUHT~MOC, QUIENES TIENEN DERECHO A RECIBIR CUALQUIER TIPO DE APOYO 

ECONÓMICO POR PARTE DEL ESTADO CUANDO LAS CIRCUNSTANCIAS PARTICULARES 

LO PERMITAN". ------------------------------------------------------------------------------

CITANDO A LA ALCALDESA SAN ORA CUEVAS, DIO LECTURA A LO SIGUIENTE-------------­

"ES LO ÚNICO QUE LES PIDO, PRIMERO CONFIANZA; SEGUNDO, QUE NOS PERMITAN 

ENTRAR A TRABAJAR, Y TERCERO, ES UNA REGLA PARA TODAS LAS UNIDADES QUE 

VAMOS A INTERVENIR, YO ME VOY A ENCARGAR, Asl COMO ESTOY, VINIENDO EN ESTE 

MOMENTO A DARLES LA CARA, YO ME VOY A ENCARGAR DE QUE QUEDE MUY BIEN SU 

UNIDAD HABITACIONAL, PERO SI YO S~ QUE ENTRA OTRO POLlTlCO, ENTRA OTRO 

PARTIDO Y EMPIEZAN A GRILLAR, YO ME RETIRO CON MI EQUIPO ¿POR QU~? PORQUE 

SI NO LUEGO LO QUE PASA ES QUE NADA MÁS VIENEN A HACER GRILLA, QUITAN 

TIEMPO Y A MI NO ME GUSTA PERDER EL TIEMPO, PORQUE TENGO QUE ATENDER 

AHORITA 250 UNIDADES HABITACIONALES, ENTONCES, YO ME COMPROMETO QUE A 

PARTIR DE ESTA SEMANA USTEDES VAN A EMPEZAR A VER, PRIMERO, MIREN ESE 

BASURERO. SI EN UN MES Y MES CON MES QUE USTEDES NOS VAYAN EVALUANDO, 

NO LES GUSTA Y QUIEN DEJARA ENTRAR A ALGUIEN MÁS ES SU PROBLEMA, ES SU 

TEMA, PERO AHORITA DENNOS LA CONFIANZA". ESO ES LO QUE DICE LA ALCALDESA 

Y AHI CIERRO LAS COMILLAS. ----------------------------------------------------------------------------

EL CONTEXTO QUE ADVIERTO LO RELACIONO CON LA OPORTUNIDAD QUE SOLICITA 

LA ALCALDESA PARA PODER TRABAJAR EN LA UNIDAD HABITACIONAL, TOMANDO EN 

CUENTA QUE PUEDEN PRESENTARSE OTROS ENTES poLlTlcOS Y POLITIZAR SU 

TRABAJO, COMO LO SEÑAL~ PREVIAMENTE, QUIZÁ ESTAS PALABRAS NO FUERAN LAS 

MÁS AFORTUNADAS, SIN EMBARGO, CONSIDERO QUE NO SON SUFICIENTES PARA 

ACREDITAR QUE CON ELLAS HUBO UN CONDICIONAMIENTO CON ALGUNA FINALIDAD 

ELECTORAL. -------------------------------- ----------------------------- ----- t\ --------------

\ 10 VV''''I 
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HAY QUE RECORDAR QUE AQUI NOS REGIMOS BAJO UN RÉGIMEN NORMATIVO Y 

CRITERIOS JURISPRUDENCIA LES, MAs ALLA DE QUE NOS GUSTEN O NO LA FORMA EN 

QUE SE DIRIGEN LAS PERSONAS FUNCIONARIAS A LA CIUDADANlA, CREO QUE, BAJO 

ESE MARCO, ES LO QUE NOSOTROS TENEMOS QUE TENER ESPECIAL CUIDADO, 

TAMPOCO OBSERVO EN LO QUE DIJO LA ALCALDESA UN RECHAZO O VOTO EN 

CONTRA DE DETERMINADA FUERZA POLlTlCA, PUES NO HA Y UNA EXPRESiÓN 

IMPLlc lTA O ExpLIcITA EN CONTRA DE ALGÚN INSTITUTO poLlTlcO CON NOMBRE Y 

APELLIDO O EN CONTRA DE ALGUNA CANDIDATA O CANDIDATO DE MANERA 

E S PE C I F I CA. ----------------------------------------------------------------------------------------------------------

AQUI TRAIGO A COLACiÓN EL CRITERIO SUSTENTADO POR LA SALA SUPERIOR EN EL 

SUP-REP-25512023, EN EL CUAL FIJÓ QUE PARA CONSIDERAR QUE UNA EXPRESiÓN DE 

UN SERVIDOR PÚBLICO ES DE INDOLE ELECTORAL, NO BASTA CON QUE SE REFIERA A 

UN PROCESO ELECTORAL CON UNA ALUSiÓN O REFERENCIA, SINO QUE SE REQUIERE 

DE UN ASPECTO SUSTANTIVO Y ESTO ES LO QUE QUIERO RESALTAR, RELACIONADO 

CON EL CONTENIDO DE SU MENSAJE, EN EL CUAL EXPRESAMENTE O A TRA VÉS DE 

EQUIVALENTES FUNCIONALES BUSQUE INVARIABLEMENTE INCIDIR EN LA VOLUNTAD 

DEL ELECTORADO PARA BUSCAR EL APOYO POR UNA CANDIDA TURA O FUERZA 

POLlTlCA ESPECIFICA O EL RECHAZO O VOTO EN CONTRA DE ALGUNA OPCiÓN 

POLlTlCA TAMBIÉN EN ESPECIFICO. ---------------------------------------------------------------­

EN MI OPINiÓN LAS EXPRESIONES REALIZADAS POR LA ALCALDESA SON 

INSUFICIENTES EN sI MISMAS PARA DOTARLAS DE UN CONTENIDO ELECTORAL, 

MAxlME QUE TAMPOCO ADVIERTO UNA ESPECIE DE CONDICIONAMIENTO EN LA 

ENTREGA DE RECURSOS PARA MEJORAS DE LA UNIDAD AL TRA TARSE DE UNA 

EXPRESiÓN GENÉRICA SOBRE LA PRESENCIA DE poLlTlcOS O PARTIDOS Y NO SOBRE 

LA POSIBILIDAD DE PONER EN RIESGO LA CONTINUIDAD DE LA A YUDA ECONÓMICA, 

EN CASO DE RESULTAR ELECTA DETERMINADA FUERZA POLlTlCA.---------------------------­

TAMPOCO CONSIDERO QUE ESTAS EXPRESIONES CONSTITUYAN UN 

CONDICIONAMIENTO DISCURSIVO, DECISIVO SOBRE LA CONTINUIDAD DE LAS 

MEJORAS EN LA UNIDAD, EL CUAL ESTUVIERA SUJETO A LA PERMANENCIA DE UN 

PARTIDO poLlTlcO O DE UN CARGO EN PARTICULAR, PUES ESTAS EXPRESIONES 

REALIZADAS POR LA ALCALDESA SON EN UN DETERMINADO CONTEXTO". --------------­

FINALIZÓ EXPRESANDO QUE APOYABA LA POSTURA QUE TENíAN PRESENTADA EN 

E STE M O M E NTO . ------------------------------------------------------------------------------------------------

- EN USO DE LA PALABRA, EL CONSEJERO ELECTORAL MAURICIO HUESCA 

RODRíGUEZ MENCIONÓ QUE, UNA VEZ MÁS SE VEíA OBLIGADO A POSICIONAR EL 

SENTIDO DE SU VOTO, DADO QUE ACOMPAIilÓ EN AQUEL MOMENTO LA PROPUESTA 

DEL ÁREA, LA CUAL ERA CONSISTENTE CON LO QUE ESTABA SOMETIDO A 

C O N S I D E RA CiÓ N DEL C O LE G lA DO . ------------------------------------------ ------- -------.---------------
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COMENTO QUE LA RAZON FUNDAMENTAL POR LA CUAL APOYARíA LA PROPUESTA EN 

EL SENTIDO QUE ESTABA, ERA EN RELACION CON QUE SI BIEN LAS DECLARACIONES 

DE LA ALCALDESA DE CUAUHTÉMOC PARECIERON QUE SALEN DE UN CONTEXTO 

NEUTRO, LO CIERTO ES QUE EL PRINCIPIO DE NEUTRALIDAD Y LA UTlLlZACION DE 

RECURSOS PÚBLICOS TIENEN UN ELEMENTO QUE A SU CONSIDERACION, Y QUE ES 

CONSISTENTE TAMBIÉN CON LOS CRITERIOS JURISPRUDENCIALES DEL PROPIO 

TRIBUNAL, ES QUE NO SANCIONAN LA LIBERTAD DE EXPRESION DE LOS 

FUNCIONARIOS PÚBLICOS, SINO QUE LO QUE SANCIONAN ES LA REAL EJECUCION O 

LA INDEBIDA EJECUCION DE RECURSOS PÚBLICOS CON UN PROPOSITO DE 

PROMOCION PARA LA PERSONA O QUE DESEQUILIBRE EL PROCESO ELECTORAL. ---­

REFIRIO QUE, EN EL CASO CONCRETO, LO QUE LE LLEVO A VOTAR A FAVOR DE LA 

PROPUESTA EN LOS TÉRMINOS QUE ESTA, ES QUE LAS OBRAS FUERON EJECUTADAS 

EN DOS MIL VEINTIDOS. ESTABAN PROGRAMADAS Y PRESUPUESTADAS PARA LA 

EJECUCION EN DOS MIL VEINTITRÉS, LO CUAL ADVERTIA QUE NO IBA A HABER UN 

CONDICIONAMIENTO, SINO QUE YA ESTABAN EN EJECUCION LAS MISMAS Y 

EJECUTADAS LAS OBRAS DE DOS MIL VEINTIDOS. -----------------------------------­

SEÑALO QUE, CUALQUIER CONDICIONAMIENTO IBA A SER INOCUO, PORQUE 

FINALMENTE NO IBAA LOGRAR EL COMETIDO. PORQUE YA ESTABAN EJECUTADAS LAS 

OBRAS Y, POR TANTO, EL DISCURSO, SI BIEN LE PARECIO INDEBIDO, LO QUE SE 

ESTABA JUZGANDO CONFORME A LO QUE FUE DENUNCIADO, NO SÉ SI FUE DEBIDO O 

INDEBIDO, EL DISCURSO QUE UTILIZO LA ALCALDESA SANDRA XANTALL CUEVAS 

NIEVES, SINO SI HAY O NO UTILlZACION DE RECURSOS PÚBLICOS DE MANERA 

INDEBIDA, LO CUAL EN LO QUE QUEDO ACREDITADO NO OCURRIO PORQUE YA HABíAN 

SIDO EJECUTADAS LAS OBRAS. ------------------------------------------------------------------­

MANIFESTO QUE, AL NO COLMARSE ESTE ELEMENTO FUNDAMENTAL PARA PODER 

ACREDITAR TANTO LA VIOLACION AL PRINCIPIO DE IMPARCIALIDAD Y LA UTILlZACION 

DE RECURSOS PÚBLICOS, LE QUEDO CLARO QUE LA SOLA EXPRESION DE LA 

ALCALDESA NO ALCANZA, AL MENOS EN LOS TÉRMINOS EN QUE FUE DENUNCIADO 

PARA PODER SER PERSEGUIDA ESTA SANCION POR LAS SOLAS EXPRESIONES, SIN 

QUE HAYA TENIDO UNA MATERIALlZACION DE LAS MISMAS. POR TANTO, ACOMPAÑARA 

EL SENTIDO DE LA PROPUESTA ------------------------------------ -------------------- ----­

- EN USO DE LA PALABRA, DEL REPRESENTANTE DEL PARTIDO MORENA C. EDUARDO 

SANTILLÁN PÉREZ MANIFESTO QUE ERA TRISTE QUE SANDRA XANTALL CUEVAS 

NIEVES, SE MOFE DEL INSTITUTO ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO, QUE NO ERA 

SOLAMENTE ESA RESOLUCION, SINO QUE PRÁCTICAMENTE NO HABlA MANERA DE 

QUE TRANSITARÁ UNA RESOLUCION QUE SANCIONARÁ LAS ACCIONES DE LA 

ALCALDESA EN CUAUHTÉMOC. ------------------------------------------------- -----------
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SEÑALÓ QUE, SI ESO NO ERA UN CONDICIONAMIENTO, SI ESO NO ES UNA PRESiÓN 

POLlTICA, SI ESO NO TENíA UN TINTE DE CARÁCTER POLlTICO-ELECTORAL, PUES SE 

PREGUNTABA ES: ¿QU~ SI LO TENiA? - ------------------------------------------------- ---------­

INDICÓ QUE VERDADERAMENTE SE PREOCUPABA POR LOS ANTECEDENTES, LOS 

PRECEDENTES QUE SE VENíAN GENERANDO EN LOS DIVERSOS TEMAS CON SANDRA 

XANTALL CUEVAS NIEVES, PORQUE EN ALGUNAS OCASIONES ESTABA LEJOS DEL 

PROCESO ELECTORAL, QUE NO ES LO SUFICIENTEMENTE CONTUNDENTE, Y 

ENTONCES, PUES LO QUE OBTENíAN DE RESULTADO MATERIAL, ES QUE SE CONTINÚA 

DE MANERA REITERADA CON LA REALIZACiÓN DE ESAS CONDUCTAS POR PARTE DE 

LA ALCALDESA EN CUAUHTÉMOC SANDRA XANTALL CUEVAS NIEVES, AL FIN QUE PUES 

NI LE HACIAN NADA, y ESE MENSAJE, EFECTIVAMENTE, DE IMPUNIDAD ELECTORAL 

CON LA QUE SE ASUME SANDRA XANTALL CUEVAS NIEVES ES SUMAMENTE 

PREOCUPANTE PARA LA CIUDAD. ------- ------------------------------------------------------------------­

SIN LUGAR A DUDAS, SE VAN A ENFRENTAR A UN PROCESO ELECTORAL COMPLEJO, 

CON UNA ENORME PARTICIPACiÓN, CON DEBATES RlsPIDOS y A SU PARECER QUE 

HAY OCASIONES EN DONDE LA LINEA PUEDE SER MUY TENUE, COMO SE HA 

COMENTADO AQuí, PERO LE PARECIA QUE TODAS LAS CONDUCTAS ILlclTAS DEBIAN 

DE SER SANCIONADAS Y SANCIONAR UNA CONDUCTA ILlc lTA LO QUE PERMITIRlA ES 

TAM BI ÉN EVITAR SU REPETICiÓN. - ---- --------------------------------------------------­

MANIFESTÓ QUE LE PARECíA QUE EN EL MOMENTO EN EL QUE SE LE PERMITíAN ESAS 

ACCIONES A SANDRA XANTALL CUEVAS NIEVES,. LO QUE GENERABA ERA QUE SE 

CONTINUARÁ REPITIENDO, POR LO QUE DECIA, QUE TODAS LAS ACCIONES DEBIAN DE 

SER SANCIONADAS, PERO LE PARECIA GRAVE CUANDO SE TRATABA DE USOS DE 

RECURSOS PÚBLICOS DE MANERA ILlcITA, PORQUE, LO MISMO HAN VISTO EN LAS 

LONAS DE SANDRA XANTALL CUEVAS NIEVES ANUNCIANDO EVENTOS O SANDRA 

XANTALL CUEVAS NIEVES TE REPARA ESE BACHE O SANDRA XANTALL CUEVAS 

NIEVES ESTÁ ARREGLANDO ESA CALLE O UNA DE LAS RESOLUCIONES QUE SE 

PLANTEABA, SANDRA XANTALL CUEVAS NIEVES TE INVITA A UN CURSO DE DEFENSA 

PERSONAL --------------------------------------------------------------------------------------

SEÑALO QUE, SI ESO NO ERA PROMOCiÓN PERSONALIZADA CON RECURSOS 

PÚBLICOS, ¿CUÁNDO s í VAN A ENCONTRAR UNA PROMOCiÓN PERSONALIZADA CON 

RE C U R S OS P Ú B L I C OS? -----------------------------------------------------------------------------------------

SEÑALÓ QUE, SI ESO NO ERA VIOLAR LA DISPOSICiÓN DE LA CONSTITUCiÓN POLíTICA 

DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, PUES CUÁNDO sí LO IBAN A ENCONTRAR., 

ENTONCES, LE PARECIA QUE SE DESAPROVECHABA UNA OPORTUNIDAD DEL 

INSTITUTO ELECTORAL Y DEL CONSEJO GENERAL, CURIOSAMENTE MÁS ALLÁ 

INCLUSO DE LOS PROPIOS CONCEPTOS DE CARÁCTER LEGAL --------------------------------­

LE PARECIA QUE ESTABAN DESAPROVECHANDO LA OPORTUNIDAD DE SEÑALAR UNA 

CONDUCTA QUE DEBERlA DE SER REPROCHABLE POR ABSOLUTAMENTE 
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ACTORES POLiTICOS E INSTITUCIONALES DE LA CIUDAD DE MÉXICO, PORQUE SI 

ESTABAN EN LA LÓGICA DE QUE NO LO HIZO CON TAL ÉNFASIS, ES QUE, PUES A LO 

MEJOR, ESO NO FUE LO QUE QUISO DECIR, PERO LE PARECIA QUE ERA 

VERDADERAMENTE LAMENTABLE Y TRISTE, PUES ELLOS ESPERARIAN QUE EL 

MENSAJE DEL INSTITUTO ELECTORAL EN ESOS CASOS EN PARTICULAR DEBERiAN DE 

SER DE CONTUNDENCIA: "ESO NO SE PUEDE PERMITIR", Y EL MENSAJE QUE EL 

INSTITUTO ELECTORAL TENDRIA QUE DARLE A SANDRA XANTALL CUEVAS NIEVES ES: 

"YA pARALE A TU CARRO", ES UN CONTUNDENTE: "YA BASTA".----------------------------------­

SEÑALÓ QUE VA A SUCEDER, PUES EL DIA DE MAÑANA, ENTONCES, SANDRA XANTALL 

CUEVAS NIEVES CONTINUARÁ CON ESO Y PUES ELLOS, EVIDENTEMENTE, ESTARÁN 

RECURRIENDO A LAS INSTANCIAS DE CARÁCTER JURISDICCIONAL PARA HACER 

VALER ESOS ARGUM ENTOS. ------------------ ----------------------------- ----------­

- EN USO DE LA PALABRA, DEL REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCiÓN NACIONAL 

MANIFESTÓ QUE LE PARECIA QUE ESA TOLERANCIA DE VER QUÉ TANTO SE PUEDE 

ESTIRAR LA LIGA HASTA QUE SE TENGA QUE ROMPER, ES LO QUE LOS LLEVÓ A ESTAR 

DISCUTIENDO EL DIA DE LA SESiÓN ESE TEMA EN ESPECIFICO.-----------------------­

RECORDÓ QUE, HABLANDO DE TEMAS CLARAMENTE ELECTORALES, NO EN AÑO 

ELECTORAL, A UN PRESIDENTE QUE CUANDO SE LE INCREPÓ QUE HABiA MILES DE 

NEGOCIOS QUE ESTABAN QUEBRANDO DURANTE LA PANDEMIA EN EL AEROPUERTO 

Y QUE ÉL NO DETUVO LA OBRA, LO ÚNICO QUE ATINÓ A DECIR FUE -ABRO COMILLAS­

"Y TÚ POR QUltN VOTASTES" (SIC) . -------------------------------------------------------------------------­

SEÑALÓ QUE, SI ESO NO TENIA IMPLICACIONES ELECTORALES PARA VER A QUIEN SE 

LE VA A APOYAR Y A QUIÉN NO, NUEVAMENTE NO SABIA DE QUÉ ESTABAN HABLANDO 

Y QUE ESO HABlA SIDO IMPULSADO POR TODOS LOS ÓRDENES DE GOBIERNO. ---------­

EXPRESÓ QUE, NO SABIA CÓMO IBAN A CONTEXTUALlZAR O CÓMO IBAN A DEFINIR LA 

IMPUNIDAD ELECTORAL SI TENIAN, LONAS DE GENERAC iÓN ESPONTÁNEA DE "HAY 

QUE VER QUltN LAS PUSO"Y ESAS LONAS DE GENERACiÓN ESPONTÁNEA LLEGAN A 

ESPECTACULARES DE DOCE NOVENTA POR SIETE VEINTE Y QUE ESAS LONAS DE 

GENERACiÓN ESPONTÁNEA si SE PONiAN EN UN LUGAR DONDE HAY UN PROVEEDOR 

EN ESPECiFICO, DONDE LA SEDUVI INCLUSO TIENE UN CATÁLOGO DE 

ESPECTACULARES, DONDE EL INE TAMBIÉN TIENE UN CATÁLOGO DE 

ESPECTACULARES Y DONDE DEBiAN ESTAR PREGUNTANDO EL DIA DE LA SESiÓN 

QUIÉN FINANCIA ESAS CAMPAÑAS ANTICIPADAS E ILEGALES, PORQUE HASTA DONDE 

TENIA CONOCIMIENTO, LAS DECLARACIONES PATRIMONIALES DE CLARA BRUGADA, 

DE OMAR GARCIA HARFUCH, EN ESE CASO, DEL PROPIO SECRETARIO DE 

DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA, DE CARLOS ULLOA, NINGUNO DE ELLOS DECLARÓ 

TENER INGRESOS ADICIONALES Y POR GENERACiÓN ESPONTÁNEA TODOS ELLOS AL 

DIA DE LA SESiÓN TENIAN UNA CAMPAÑA ILEGAL Y ANTICIPADA, FINANCIADA POR 

"Q U I t N SA BE QU I t N". ---------------------------------------------------------------------, I \ -------------------
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SEÑALO QUE, EL PROPIO SECRETARIO DE SEDUVI , IGNORANDO LA LEY QUE JURO 

DEFENDER, PONIA LONAS EN PUENTES PEATONALES EN CONTRA DE LA LEY DE 

PUBLICIDAD EXTERIOR Y EXPRESO QUE, ESO ERA UNA BURLA A LA AUTORIDAD 

ELECTORAL PORQUE LAS LONAS SE PONEN EN PUENTES PEATONALES EN TLALPAN 

DONDE SE CELEBRO LA SESION, Asi COMO EN VAQUERITOS Y QUE YA HABlAN 

MANDADO A CERTIFICARLAS, Y ENTONCES, SI IBAN A HABLAR DE IMPUNIDAD 

ELECTORAL, DE BURLAS A LA AUTORIDAD Y DE ACCIONES CONCRETAS EN 

ESPECiFICO QUE CAMBIEN EL ORDEN DE LAS COSAS TENIAN QUE TOMARLAS PAREJO 

Y CON INMEDIATEZ, PORQUE Asi HABiA EMPEZADO EL PROCESO ELECTORAL Y 

REITERO QUE, ESA LIGA SE VA A SEGUIR ESTIRANDO Y VA A HABER UN PUNTO EN EL 

QUE NO VA A DAR Y CUANDO ESO REVIENTE HABRÁ ALGUNOS FUNCIONARIOS, 

ALGUNOS SERVIDORES PÚBLICOS, OTROS POLITICOS SIN PARTIDO Y SIN CARGO A 

LOS QUE NO SE LES SANCIONO Y LUEGO OTROS QUE HICIERON EXACTAMENTE LO 

MISMO A LOS QUE si SE LES SANCIONO Y ASEVERO QUE TENIAN QUE EVITAR ESO.---­

COMUNICO QUE, AL DiA DE LA SESION LE PARECIA QUE CON LOS ANTECEDENTES QUE 

SE HABiAN PUESTO DESDE EL AÑO DOS MIL DIECIOCHO, QUE DESDE LA PRESIDENCIA 

DE LA REPÚBLICA SE HABLA ELECTORALMENTE DE TODO, NO SABIA SI ESTÁN EN 

CON D I C ION E S. ---------------------------------------------------------------------------------------------------------

ACLARO QUE, LO QUE BUSCAN ES QUE HAYA CONSISTENCIA EN LAS 

DETERMINACIONES Y QUE ESA CONSISTENCIA LA PUEDAN SABER LOS PARTIDOS 

POLiTICOS Y CIUDADANOS, LO ANTES POSIBLE. --------------------------------------------­

CUESTIONO ¿COMO SE IBA A TOMAR LA DETERMINACION EN CUANTO A LA 

TEMPORALIDAD, DE LAS INJURIAS Y DE LAS DIFAMACIONES? ---------------------------------­

RECORDO QUE CUANDO INTERPUSIERON QUEJAS, TANTO MORENA COMO EL 

PARTIDO ACCION NACIONAL, DIJERON QUE POR SER AÑO TODAVIA NO ELECTORAL NO 

TEN iA I M PACTO. -------------------- -------------------------------------------------------

FINALMENTE CONMINO A ACTUAR CON CONSISTENCIA Y CON PRONTITUD.--------------­

- EN USO DE LA PALABRA, LA CONSEJERA ELECTORAL CAROLINA DEL ÁNGEL CRUZ 

MANIFESTO QUE, PARA TOMAR POSES ION EN ESTE PUNTO D) IECM-QCG/POI036/2023 

PERO TAMBIÉN PORQUE SU MOTIVACION ES LA MISMA EN EL INCISO B) IECM-

QCG/POI01 112023. -----------------------------------------------------------------------

SEÑALO QUE SE HA DICHO MUCHAS VECES EN LO PARTICULAR, SE HA REFERIDO A 

ESTO, LO QUE CONSIDERA UN FRAUDE A LA LEY DE MANERA PERMANENTE POR 

PARTE DE MUCHOS ACTORES POLlTICOS SIN SER ESPECiFICA EN ALGUNO. HA SIDO 

DELI CADO EL HECHO QUE, POR UNA AUSENCIA DE UNA REGULACION PRECISA, SE 

ENCUENTRE COMO DARLE VUELTA A LA LEY. -----------------------------------------­

COMENTO QUE NO LO HA DICHO UNA VEZ, LO HA DICHO VARIAS, Y ES LO HAC E EN 

ESTA OCASION ACOMPAÑAR, TANTO A LA PROPUESTA DE LA CONSEJERA ELECTORAL 

ERIKA ESTRADA RUIZ COMO LA PROPUESTA DEL CONSEJERO ELECTORA ERNESTO 
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RAMOS MEGA, EN AMBOS CASOS, PORQUE SI SE VA A ESPERAR A QUE LA NORMA DIGA 

ESPECIFICAMENTE CÓMO SE ESTÁ VULNERANDO, SE SEGUIRÁ CON ESTAS 

CONDUCTAS QUE DEFINITIVAMENTE AFECTAN AL PROCESO ELECTORAL ---------------­

INDICÓ QUE EN TODOS LADOS SE ESTÁ AFECTANDO AL PROCESO ELECTORAL 

PORQUE NO SE ENCUENTRA UNA REGULACiÓN PRECISA, COMO SI DE DERECHO 

PENAL SE TRATARA, Y LE PARECiÓ QUE LO ÚNICO QUE VA A GENERAR ES QUE ESTE 

PROCESO ELECTORAL SE VUELVA CADA VEZ MÁS COMPLICADO. ------------------------­

REFIRiÓ QUE sí QUERIA DEJAR CLARO, PORQUE NO QUIERE QUE PAREZCA 

INCONGRUENCIA, AL CONTRARIO, ES SOSTENER LA POSTURA QUE HA TENIDA EN ESA 

MESA DE CONSEJO, SE DEBE DE HACER TODO LO POSIBLE PARA NO GENERAR QUE 

ESTE FRAUDE A LA LEY CREZCA, CADA VEZ MÁS COMO BOLA DE NIEVE, POR UNA 

CUESTiÓN INTERPRETATIVA DE QUE NO ESTÁ EN LA NORMA COMO TAL --------------­

MENCIONÓ QUE SIEMPRE QUE VEA UNA VIOLACiÓN A LA NORMA, UN INTENTO DE 

CUALQUIER PERSONA POR VIOLENTAR LA NORMA O POR ZAFARSE DE ELLA, SIEMPRE 

ESTARÁ A FAVOR DE QUE SE LE INVESTIGUE Y SE LE SANCIONE DE MANERA 

ADECUADA. -------------------------------------------------- ------------------------------------------------

- EN USO DE LA PALABRA, LA CONSEJERA ELECTORAL SONIA PÉREZ PÉREZ SEIÍJALÓ 

QUE RESPECTO DE LA PROPUESTA ESPECíFICA QUE HACíA EL CONSEJERO 

ELECTORAL CÉSAR ERNESTO RAMOS MEGA, COINCIDíA CON LAS RAZONES QUE 

EXPRESABA, NO EXACTAMENTE CON EL SENTIDO Y LA MODIFICACiÓN DE LA 

PROPUESTA, PORQUE si LE PARECíA MUY DELICADO QUE, POR PARTE DE LOS 

SERVIDORES PÚBLICOS, DE CUALQUIER SERVIDOR PÚBLICO, SE GENERE ESA 

PERCEPCiÓN DE "SOY YO QUIEN ESTA VINIENDO EN ESTE MOMENTO A DARLES LA 

CARA", "YO ME VOY A ENCARGAR DE QUE QUEDE MUY BIEN SU UNIDAD" Y OTRO TIPO 

DE EXPRESIONES QUE YA SE HABíAN SEIÍJALADO EN ESA MESA DEL CONSEJO 

GENERAL, PORQUE NO SON LOS SERVIDORES PÚBLICOS QUIENES ESTÁN HACIENDO 

ESAS ACTIVIDADES, ESOS MEJORAMIENTOS, NO SON LOS SERVIDORES PÚBLICOS 

QUIENES ESTAN DANDO LOS PROGRAMAS SOCIALES, NO ES DINERO DE LOS 

SERVIDORES PÚBLICOS EL QUE SE ENTREGA A TRAVÉS DE BECAS O DE CUALQUIER 

OTRO BENEFICIO, SON RECURSOS PÚBLICOS, Y LE PARECíA QUE LOS SERVIDORES 

PÚBLICOS TIENEN QUE SER MUY CUIDADOSOS EN MANTENER ESA 

INSTITUCIONALlDAD Y NO SEIÍJALAR NI DAR A ENTENDER QUE SON ELLOS QUIENES 

ESTÁN ENTREGANDO LOS RECURSOS PÚBLICOS O QUE SON SUS RECURSOS O QUE 

PUEDE HABER UNA CONTINUIDAD EN ESE TIPO DE PROGRAMAS O EN LAS 

ACTIVIDADES QUE SE HACEN EN BENEFICIO DE LA CIUDADANIA PARA DAR UNA 

CONTINUIDAD POR UNA OPCiÓN POLlTICA. ------- ------------------------------------ -----­

SIN EMBARGO ¿CUAL ERA EL OTRO PUNTO QUE TENíAN AHI?, EL PRINCIPIO DE 

TIPICIDAD Y LE PARECIA TAMBIÉN IMPORTANTE HACER ÉNFASIS EN ESO, PORQUE YA 

HABlAN HABLADO DE VULNERACiÓN AL ARTIcULO 134 DE CONSTITUCiÓN P LlTICA DE 
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LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, VU LNERACiÓN AL PRINCIPIO DE IMPARCIALIDAD, 

DE EQUIDAD, USO INDEBIDO DE RECURSOS PÚBLICOS, INCLUSO, LA DENUNCIA VENIA 

POR COACCiÓN Y NO VENIA POR PROMOCiÓN PERSONALIZADA, NO SE INICiÓ POR 

PROMOCiÓN PERSONALIZADA, Y LE PARECIA QUE ESPECiFICAMENTE ESE TIPO DE 

EXPRESIONES ENCUADRARIAN EN UNA PROMOCiÓN PERSONALIZADA. -------------------­

TAMBIÉN LE PARECIA QUE ERA MUY IMPORTANTE QUE SE ANALICE DESDE EL 

MOMENTO EN QUE SE ORDENE EL INICIO DE LOS PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES, 

EN ¿CUÁL CONDUCTA PODRiAN ENCUADRAR? Y, POR SUPUESTO, SIN FALTAR A UN 

TEMA DE PARCIALIDAD, DE QUE PARECIERA PARCIALIDAD SIN PERDER LA 

I M PARCIAL I DAD. ------------------------- ---------------------- ---------- ----- ---------------------

INDICÓ QUE, SI HUBIERA ALGUNA OTRA INFRACC iÓN QUE PUDIERA CONSTITUIRSE, 

DESDE SU PERSPECTIVA, s i PODRiAN EMPLAZAR RESPECTO DE ESA CONDUCTA 

PORQUE TIENEN LA FAC ULTAD DE INICIAR OFICIOSAMENTE, SI HAY ALGUNA 

CONDUCTA QUE SE DESPRENDIERA, PODRIAN INICIAR OFICIOSAMENTE, PERO SI HAY 

UNA CONDUCTA QUE PODRIA ENCUADRAR EN OTRO SUPUESTO ESTRICTAMENTE DE 

DERECHO, LE PARECiA QUE LO PUEDEN HACER Y DESDE ESTA PERSPECTIVA CREiA 

QUE s i PUEDEN ANALIZARSE LAS QUEJAS Y SEGUIR DE ESA MISMA MANERA LA 

TRAMITACIÓN.------- -- ---- ------------------------------- ------------------------------------------

ENTONCES, PARA CONCLUIR, LE PARECiA QUE EL ANÁLISIS QUE SE HACiA EN EL 

PROYECTO s i ATENDiA A UN PRINCIPIO DE TIPICIDAD Y QUE EVENTUALMENTE 

PODRIAN ANALIZAR DESDE LA COMISiÓN PERMANENTE DE QUEJAS, CÓMO REALIZAR 

EL INICIO DE LOS PROCEDIMIENTOS PARA PODER AMPLIAR EN UNA PERSPECTIVA 

¿CUÁLES SON LAS INFRACCIONES QUE PODRIAN CONSTITUIRSE?---------------------------­

- EN USO DE LA PALABRA, EL CONSEJERO ELECTORAL CESAR ERNESTO RAMOS 

MEGA EXPRESÓ QUE EN CONTESTACiÓN A LA CONSEJERA SONIA PÉREZ PÉREZ, LA 

PRIMERA QUEJA QUE SE PRESENTÓ NO ESTABA VINCULADA A ALGUNA PROMOCiÓN 

PERSONALIZADA CON USO DE RECURSOS PÚBLICOS Y SE DESECHÓ, Y SE INICiÓ UN 

PROCEDIMIENTO OFICIOSO Y ESE PROCEDIMIENTO OFICIOSO, EFECTIVAMENTE, 

ORDENADO POR LA COMISiÓN, SE INICiÓ POR POSIBLE VIOLACiÓN AL ARTiCULO 134, 

EN DOS VERTIENTES: UNO, VIOLACiÓN AL PRINCIPIO DE IMPARCIALIDAD; Y DOS, EL 

QUE LA CONSEJERA SONIA PÉREZ PÉREZ MENCIONÓ PRECISAMENTE, PROMOCiÓN 

PERSONALIZADA CON USO INDEBIDO DE RECURSOS PÚBLICOS. -----------------------------­

REITERÓ QUE, si SE ATENDiÓ EL COMENTARIO QUE LA CONSEJERA SONIA PÉREZ 

PÉREZ HIZÓ DENTRO DE LA COMISiÓN Y ÉSE ERA EL PROYECTO FINALMENTE, QUE 

ESTABAN DISCUTIENDO EL DIA DE LA SESiÓN. ----------------------------------------------------­

MANIFESTÓ QUE, EN CUANTO AL VIDEO DE LAS EXPRESIONES DE LA ALCALDESA 

SANDRA XANTAL CUEVAS NIEVES, EN EL QUE ESTÁ ACUSADA EN EL CASO CONCRETO 

RESPECTO DE LAS OBRAS PÚBLICAS, EFECTIVAMENTE, SE REALIZARON, SIN 

EMBARGO, LE INTERESABA QUE RECORDARAN LAS PALABRAS QUE S EXPRESARON 
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EN ESE VIDEO QUE ERAN: "SI YO S~ QUE ENTRA OTRO POLiTlCO, ENTRA OTRO 

PARTIDO Y EMPIEZAN A GRILLAR, YO ME RETIRO CON MI EQUIPO"----------------------------­

PLANTEÓ COMO HIPÓTESIS SI ¿NO SERIA QUE NO ENTRÓ NINGÚN OTRO PARTIDO, 

NINGÚN OTRO poLlTlcO Y POR ESO SE REALIZARON?, AFIRMÓ QUE ÉSE YA ERA UN 

CONDICIONAMIENTO DEL EJERCICIO DE LOS RECURSOS PÚBLICOS, QUE 

SIMPLEMENTE ESA EXPRESiÓN CON LA MAQUINARIA, CON LAS PERSONAS QUE IBAN 

A REALIZAR LAS OBRAS PARA ESE MOMENTO, Y PEOR AÚN, PARA MOMENTOS 

POSTERIORES Y EVIDENTEMENTE, SE GENERABAN ESOS MISMOS INCENTIVOS, SI 

SUCEDíA ESO Y NO PASABA ABSOLUTAMENTE NADA, SE GENERARíAN LOS MISMOS 

INCENTIVOS PARA EL RESTO DE FUNCIONARIOS Y FUNCIONARIAS PÚBLICAS, PODíAN 

DECIR A CUALQUIER UNIDAD HABITACIONAL, A CUALQUIER PERSONA CIUDADANA, "TE 

VOY A REPARAR ESTO, PERO SI ME ENTERO QUE ENTRA OTRO PARIDO POLlTlCO, 

OTRO POLlTlCO, ME VOY, QUE QUEDE CLARíSIMO Y AHí TIENES TU BACHE REPARADO, 

Y AH/ TIENES TU FACHADA PINTADA, ETC~TERA ". ------------------------------------------------­

AFIRMÓ QUE ERA UN PROBLEMA, CUANDO NO SOLAMENTE SE HACíA ESA 

PROMOCiÓN, Y QUE LO PEOR DE TODO ERA EL CONDICIONAMIENTO DE ESOS 

RECURSOS PÚBLICOS, VIOLANDO EL PRINCIPIO DE IMPARCIALIDAD PORQUE SE HACíA 

ALUSiÓN DIRECTA A OTRAS FUERZAS POLlTICAS Y, ENTONCES, SE INTRODUcíA EN LA 

CABEZA DE LAS PERSONAS LA IDEA DE QUE TIENEN ESTOS BENEFICIOS REALIZADOS, 

AUNQUE SEA CON RECURSOS PÚBLICOS, PERO PORQUE APOYARON O NO A 

DETERMINADAS FUERZAS POLlTICAS, A DETERMINADOS POLlTICOS.-------------------------­

REITERÓ QUE, ÉSE ES UNO DE LOS MENSAJES QUE CON ESE PROYECTO DEBíAN DE 

ERRADICAR DEL DISCURSO DE DISTINTOS FUNCIONARIOS Y FUNCIONARIAS, 

INDEPENDIENTEMENTE DE LA CERCANíA AL PROCESO ELECTORAL.-----------------­

- EN USO DE LA PALABRA, DEL REPRESENTANTE DEL PARTIDO MORENA EDUARDO 

SANTILLÁN PÉREZ CONSIDERÓ QUE AQuí SE PLANTEAN VARIOS TEMAS Y QUE ERA 

MUY IMPORTANTE PODER PRECISAR CON CLARIDAD. ------------------------------------------­

MENCIONÓ QUE EL PRIMERO AL QUE SE ENFRENTA ES EL CONDICIONAMIENTO DE 

PROGRAMAS SOCIALES, ES DECIR, LO QUE SE ESTÁ DICIENDO ES "SI VIENE OTRO 

poLlTlcO O VIENE OTRO PARTIDO, ME VOY". LO QUE SE SEÑALÓ EN ESA AFIRMACiÓN 

ES QUE, SI ENTRARA OTRO PARTIDO, DEJARÁN DE OTORGARSE O DEJARÁ DE 

APLICARSE ESTE PROGRAMA DE CARÁCTER SOCIAL, ESTÁ CONDICIONÁNDOLO. -----­

REFIRiÓ QUE A SU PARECER NO VA A HABER MANERA DE QUE SE TENGA 

EXPRESAMENTE LA DECLARATORIA ANTE NOTARIO PÚBLICO, DE SANDRA CHANTAL 

CUEVAS NIEVES EN DONDE DIGA "HABITANTES DE LA FORTALEZA, LES INDICO QUE, SI 

VIENE OTRO PARTIDO, LLAMESE MORENA, PT O PARTIDO VERDE, DEJAR~ DE APLICAR 

EN ESTA UNIDAD HABITACIONAL Y ESPEC/FICAMENTE EN TALES EDIFICIOS O EN TALES 

DEPARTAMENTOS EN DONDE VIVEN TALES PERSONAS, DEJAR~ DE A ICAR ESTO Y 
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BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD". NUNCA SE VA A ENCONTRAR, EFECTIVAMENTE, 

ESA DI SPOS I CiÓ N. --- --------------------------------------------------------------------------------

COMENTÓ QUE, SI ESTO NO ES EL CONDICIONAMIENTO A UN PROGRAMA SOCIAL, 

ENTONCES, ¿QU~ sí LO ES?, PORQUE ENTONCES LE PARECiÓ QUE RESULTA CASI 

IMPOSIBLE ENCUADRAR UN CONDICIONAMIENTO DE PROGRAMA SOCIAL, SI ESTÁ EL 

VIDEO, LA MANIFESTACiÓN EXPRESA DE LA ALCALDESA Y NO ESTÁ CONDICIONANDO, 

¿ QU~ ES UN CONDICIONAMIENTO? - --------- --------- ---------------------------------------­

INDICÓ QUE LA SEGUNDA HIPÓTESIS ES EL USO DE PROGRAMAS SOCIALES, SE TRATA 

DE UN PROGRAMA SOCIAL, IMPLICANDO QUE HAY UNA SERIE DE BENEFICIARIOS POR 

ESTE PROGRAMA SOCIAL, A LOS QUE EVIDENTEMENTE LES ESTÁ PONIENDO COMO 

UN REQUISITO PARA ACC EDER O PARA CONTINUAR EN EL BENEFICIO DEL PROGRAMA 

SOCIAL, UNA, QUE NO ENTRE NINGÚN OTRO PARTIDO, QUE NO ENTRE NINGÚN OTRO 

POLíTICO. ENTONCES, CLARO QUE HAY UN USO DE PROGRAMAS SOCIALES CON UN 

FIN DE CARÁCTER POLITICO ELECTORAL. ------------------------- --------------------------­

CONSIDERÓ QUE VIENDO ESTOS DOS ELEMENTOS, NO HAY NINGUNA OPINiÓN DE LA 

REPRESENTACiÓN DEL PAN Y QUE TRATA DE DESVIAR LA ATENCiÓN CON EL TEMA DE 

LOS ESPECTACULARES, Y CON MUCHO GUSTO, SE PUEDE VER EL TEMA DE LOS 

ESPECTACULARES. ----------------------------------------------------------------------------

MENCIONÓ QUE LAS LONAS APARECEN DE DIVERSOS PERSONAJES RELACIONADOS 

CON EL MOVIMIENTO DE LA CUARTA TRANSFORMACiÓN, NO SE SABE DE DÓNDE 

PROVIENEN, LO QUE sí SE SABE ES DE DÓNDE PROVIENEN SON LOS RECURSOS QUE 

UTILIZA SANDRA CHANTAL CUEVAS NIEVES, PARA PROMOCIONARSE. -------------­

SEl'iALÓ QUE ESPECíFICAMENTE sí SE SABE QUE LA LONA QUE DICE "SANDRA CUEVAS 

TE ESTÁ ARREGLANDO ESTA CALLE" , si SE SABE DE DÓNDE PROVIENE, PROVIENE DE 

LOS RECURSOS PÚBLICOS DE LA ALCALDIA, Y sí SE SABE QUE SE TIENE UNA 

PROHIBICiÓN CONSTITUCIONAL PARA HACER ESO. SIMPLEMENTE COMO UN DATO 

CURIOSO, SI SE HACE EL ANÁLISIS DE LOS ESPECTACULARES QUE APARECEN EN LA 

CIUDAD, EN DONDE SE TIENE UNA SERIE DE LAGUNAS Y DE VAclos. ------------------------­

CONSIDERÓ QUE NO HAY MANERA DE LLENAR LA LAGUNA DE LA REVISTA, QUE 

APARECE UN PERSONAJE, EN UNA PORTADA Y PUEDE INUNDAR LA CIUDAD COMO LO 

HA HECHO DE MANERA REITERADA SANTIAGO TABOADA CORTINA O VARIOS 

PERSONAJES. AHI VALDRíA LA PENA INVESTIGAR UNA LINEA MUY INTERESANTE, POR 

QUE EN LA MAYORIA DE LOS ESPECTACULARES DONDE APARECEN PERSONAJES 

VINCULADOS, SOBRE TODO AL PARTIDO ACCiÓN NACIONAL, SE TRATA DE 

ESPECTACULARES ILEGALES. ----------------------------------------------------------------­

CONCLUYÓ MENCIONANDO ¿POR QUE ESTÁ VINCULACiÓN ENTRE ESPECTACULARES 

ILEGALES Y PROMOCiÓN DEL PARTIDO ACCiÓN NACIONAL? ------------------------------------­

-EN USO DE LA PALABRA, LA CONSEJERA ELECTORAL ERIKA ESTRADA UIZ INDICÓ 

QUE HABíAN TENIDO UNA DISCUSiÓN MUY RICA EN LA QUE SE HAN 
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DISTINTAS COSAS QUE CREIA QUE VALDRíA MUCHO LA PENA REFLEXIONAR EN 

TERMINOS SI ES NECESARIA O NO UNA MODIFICACiÓN AL ORDEN NORMATIVO QUE SE 

TIENE ACTUALMENTE, A LO QUE s í ESTABA REGULADO A LAS LEYES, LA 

CONSTITUCiÓN POLíTICA DE LA CIUDAD DE MEXICO, CÓDIGO DE INSTITUCIONES Y 

PROCEDIMIENTOS ELECTORALES DE LA CIUDAD DE MEXICO, LA LEY GENERAL DE 

PARTIDOS POlÍTICOS, LA LEY GENERAL DE INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS 

ELECTORALES, LOS PRECEDENTES DE LA SALA SUPERIOR Y CREIA QUE ESO ERA 

JUSTAMENTE VIENDO EN ESE TIPO DE TEMAS, QUE YA HABlA TODO UNA LíNEA 

JURISPRUDENCIAL, HABlA UNOS RAZONAMIENTOS QUE TENIAN QUE VER CON 

CUÁNDO SE ACREDITAN LOS ELEMENTOS TEMPORAL, SUBJETIVO Y OBJETIVO 

DENTRO DE DETERMINADAS CONDUCTAS, QUE LES LLEVAN A ELLOS COMO 

AUTORIDADES ELECTORALES, EVIDENTEMENTE, OBLIGADAS A OBSERVAR EL 

PRINCIPIO DE LEGALIDAD, A CONDUCIRSE PROPIAMENTE CON LO QUE YA SABIAN QUE 

HAN VENIDO SIENDO CRITERIOS DE LAS AUTORIDADES JURISDICCIONALES, Y POR 

ESO VOLv íA A INSISTIR EN QUE APOYABA EL PROYECTO QUE LES PRESENTABA LA 

DIRECCiÓN EJECUTIVA Y QUE YA HABlA SIDO TAMBIEN CONSISTENTE CON SU 

VALORACiÓN EN LA COMISiÓN PERMANENTE DE QUEJAS. ------------ ---------- ---------­

SIN EMBARGO, ENTRE LA MEZCLA DE LAS TANTAS COSAS QUE SE HABíAN DICHO, 

HAB lA COSAS QUE NO TIENEN QUE VER CON ESE PROYECTO, PROPIAMENTE CON EL 

CO N DIC 10NAM lENTO DE PROGRAMAS SOC IALES. - ---------------------------------------------------­

INDICÓ QUE LO QUE TENIAN EN ESE PROYECTO ES UNA PARTIDA PRESUPUESTAL DE 

LA ALCALDIA, DE DONDE SALIÓ EL DINERO PARA HACER LAS OBRAS QUE TIENEN QUE 

VER CON ESAS MODIFICACIONES EN UNIDADES HABITACIONALES, PERO NO HAY 

COMO TAL UN PROGRAMA SOCIAL ------------------------------------------------ -------­

ENTONCES, LE PARECíA QUE, DE HABERLO, HUBIERAN DIRIGIDO LA INVESTIGACiÓN 

DE OTRA FORMA, PERO INICIALMENTE ESO SE DESECHÓ POR LA COMISiÓN 

PERMAN ENTE DE QUEJAS, ESA CONDUCTA. --- --------------------------------------------------------­

SEÑALÓ QUE, LE PARECIA QUE ESTABAN MEZCLANDO ARGUMENTOS Y TRAYENDO A 

COLACiÓN COSAS QUE NO TIENEN QUE VER CON ESE PROCEDIMIENTO Y QUE 

PROPIAMENTE NO PUEDEN SER VALORADAS DESDE ESA ÓPTICA, TAMBIEN, SI EXISTE 

O NO EXISTEN LONAS. -----------------------------------------------------------------------______ _ 

INDICÓ QUE, EN ESE ASUNTO, LO QUE TENIAN ES UN POSICIONAMIENTO DE LA 

ALCALDESA QUE ESTABA GRABADO Y NO LA EXISTENCIA DE UNA LONA COMO LO 

TUVIERON EN EL CASO DE LA ALCALDíA IZTACALCO. -----------------------------------------­

ASIMISMO, CREYÓ QUE LO IMPORTANTE QUE HABíA QUE DESTACAR ES QUE, AL 

MENOS DESDE SU POSICiÓN Y AL MENOS DESDE LA COMISiÓN PERMANENTE DE 

QUEJAS, ESTABAN SIENDO CONSISTENTES CON EL CRITERIO, YA LO HABlAN 

DISCUTIDO EN EL INCISO B) DEL PUNTO VIGESIMO SEGUNDO DEL ORDEN DEL DIA, LO 

ESTABAN HACIENDO AHORA EN EL INCISO D) , QUE EL ESTÁNDAR ER ALTO O ERA 
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CORTO, ÉSA ERA OTRA DISCUSiÓN Y PODRIAN TENERLA MUCHAS VECES EN EL 

CONSEJO GENERAL, PERO CREIA QUE LO QUE HABíA QUE DESTACAR ES LA 

CONSISTENCIA DE CRITERIO QUE ESTABA TENIENDO EL INSTITUTO ELECTORAL, ANTE 

LA POSTURA DE DIVERSOS ACTORES POLlTICOS. -------------------------------------------­

INDICÓ QUE EN EL INCISO B) ESTABAN HABLANDO DEL ALCALDE DE IZTACALCO POR 

EL PARTIDO MORENA, AHORA ESTABAN HABLANDO DE LA ALCALDESA DE 

CUAUHTÉMOC POR EL PARTIDO DE LA REVOLUCiÓN DEMOCRÁTICA, Y EN AMBOS 

CASOS ESTABAN DECLARANDO INEXISTENTES LAS CONDUCTAS, JUSTO ANALIZANDO 

CADA UNO DE LOS ELEMENTOS Y ELLOS PODíAN ABSTRAERNOS DEL EXPEDIENTE.---­

SEI'JALÓ QUE PODRIAN ESTAR PENSANDO EN ¿QUÉ PASARlA EN UN FUTURO? SIN 

DUDA si , PODRíAN ESTARLO PENSANDO, PERO LO QUE ELLA TENIA EN EL EXPEDIENTE 

SON PRUEBAS, ES EVIDENCIA QUE TENiA QUE VALORAR BAJO SUS TÉRMINOS Y CREIA 

QUE ESO TAMBIÉN LES DA MUCHA CERTEZA A ELLOS COMO ACTORES POLíTICOS, QUE 

ELLOS COMO AUTORIDAD ELECTORAL NO IBAN A ESTAR INCLUYENDO ELEMENTOS 

QUE NO CONSTEN EN EL EXPEDIENTE, NO VAN A ESTAR INCLUYENDO SUPOSICIONES 

O HIPÓTESIS QUE TODAVIA NO HAN OCURRIDO, SINO QUE ESTABAN OBLIGADOS A 

ACTUAR CON CERTEZA Y BAJO EL PRINCIPIO DE LEGALIDAD. ----------------------­

- EN USO DE LA PALABRA, DEL REPRESENTANTE DEL PARTIDO ACCiÓN NACIONAL 

ANDRÉS SÁNCHEZ MIRANDA RECHAZÓ EN ABSOLUTO CUALQUIER VINCULACiÓN QUE 

TUVIERA QUE VER EL PARTIDO ACCiÓN NACIONAL CON CUALQUIER CONTRATACiÓN 

ILEGAL DE ESPECTACULARES. ----------------------------------------------------------------------------­

EXPLICÓ QUE, HASTA DONDE TENíA ENTENDIDO, EL PROGRAMA DE REGULAMIENTO 

DE ESPECTACULARES LO LLEVABA LA SEDUVI, EN MANOS, AL DIA DE LA SESiÓN EL 

GOBIERNO DE MORENA, QUE LA COMISiÓN DE DESARROLLO URBANO EN EL 

CONGRESO DE LA CIUDAD DE MÉXICO AL DIA DE LA SESiÓN ESTABA EN MANOS DE 

MORENA, QUIEN GOBERNÓ HISTÓRICAMENTE LA CIUDAD DE MÉXICO, AL DIA DE LA 

SESiÓN MILITABA EN MORENA, Y ENTONCES CUALQUIER ENTE ILEGAL QUE HUBIERA 

EN PUBLICIDAD EXTERIOR, TENDRIA QUE SER POR SUPUESTO LA REVISTA LA QUE SEA 

QUE HAYA CONTRATADO EL ESPACIO QUIEN TENDRIA QUE DAR CUENTAS SOBRE LA 

POSIBLE CONTRATACiÓN, PERO HASTA DONDE EL REPRESENTANTE DEL PARTIDO 

ACC iÓN NACIONAL TENíA ENTENDIDO, HAY UN PADRÓN, ESE PADRÓN ESTÁ EN MANOS 

DE SEDUVI, QUIEN TENIA EL INVEA ERA PRECISAMENTE EL GOBIERNO EMANADO DE 

MORENA Y QUE CUALQUIER VERIFICACiÓN QUE TUVIERAN QUE HACER LE PARECIA 

QUE ESE NO ERA EL CONTEXTO, NI EL LUGAR.---------------------------------------­

FINALMENTE, REITERÓ QUE, EL PARTIDO ACC iÓN NACIONAL NUNCA HABlA 

CONTRATADO NINGÚN LUGAR QUE HASTA DONDE TENíAN CONOCIMIENTO ESTUVIERA 

EN LA ILEGALIDAD. - -------------------------------------------------------------------------------------------

.\ 
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- EN USO DE LA PALABRA, LA CONSEJERA ELECTORAL SONIA PÉREZ PÉREZ PRECIS6 

A QUÉ SE REFERíA CON LA FALTA DE EMPLAZAMIENTO EN EL USO INDEBIDO DE 

RECURSOS PÚBLICOS, Y ADVIRTI6 DOS HIP6TESIS. ---------------------------------------­

SEliJAL6 QUE LA PRIMERA HIP6TESIS ES EN EL USO INDEBIDO DE RECURSOS 

PÚBLICOS ES, QUE SE UTILICEN RECURSOS PÚBLICOS PARA REALIZAR UN EVENTO 

PROSELITISTA A FAVOR DE ALGU NA FUERZA POLiTICA. -----------------------------------------­

REFIRI6 QUE EL OTRO SUPUESTO, QUE ES AL QUE SE REFERIA Y LE PARECI6 QUE SE 

PODRíA ESTAR VIENDO, ES QUE EFECTIVAMENTE HAY UN USO DE RECURSOS 

PÚBLICOS, PERO SE REALIZA UN EVENTO PARA ESOS FINES, SIN EMBARGO, EL 

SERVIDOR PÚBLICO ES EL QUE APROVECHA ESE EVENTO PARA DECIR, "SOY YO QUIEN 

ESTA APOYANDOLOS, SOY YO QUIEN LES ESTA ENTREGANDO ESTOS APOYOS, VA A 

HABER UNA CONTINUIDAD SI OPTAN POR APOYARME, Y VA A HABER UNA 

CONTINUIDAD EN LA UTILIZACiÓN DE, EN ESTE PROGRAMA O EN ESTA ACTIVIDAD QUE 

SE R EALI ZA" . ------------------------------------------------ -----------------------------------

INDIC6 QUE ESE ES EL SEGUNDO ELEMENTO AL QUE SE REFIRI6, Y LE PARECI6 QUE 

EL PRIMER ELEMENTO ES EL QUE SE ESTÁ ANALIZANDO EN EL PROYECTO DE 

RE SO L U C 16 N. --------------------------------------------------------------------------------------

COMENT6 QUE ES IMPORTANTE QUE CUANDO SE EMPLACE A LAS PERSONAS QUE 

ESTÁN EN DENUNCIADAS SE LES DIGA ESPECIFICAMENTE CUÁL ES LA INFRACCI6N, 

CUÁLES SON LAS CONDUCTAS QUE SE LE ATRIBUYEN A CADA UNA, PARA QUE TENGAN 

ESE DERECHO DE DEFENDERSE Y ESA GARANTíA DE AUDIENCIA , Y EN ESE SENTIDO, 

TAMBIÉN SE PUEDAN ESTABLECER LOS AGRAVIOS O LOS MEDIOS DE IMPUGNACI6N. ­

MENCION6 QUE ESE ES EL SEGUNDO ELEMENTO AL QUE SE REFERíA CON EL 

ANÁLISIS, QUE SE TENDRIA QUE HACER DESDE LA COMISI6 N DE QUEJAS, PARA PODER 

DETERMINAR C6MO SE INICIAN LOS PROCEDIMIENTOS. ----------------------------------------­

- EN USO DE LA PALABRA, DEL REPRESENTANTE DEL PARTIDO MORENA EDUARDO 

SANTILLÁN PÉREZ INDIC6 QUE ÚNICAMENTE PONDRIA A CONSIDERACI6N DE LAS Y 

LOS CONSEJEROS ELECTORALES LA POSIBILIDAD DE QUE SE PUDIERA REGRESAR EL 

PROYECTO DE LA RESOLUCI6 N A LA COMISI6N PERMANENTE DE QUEJAS, EN DONDE 

SE PUDIERA HACER UN ESTUDIO, UN ANÁLI SIS SOBRE LAS VALORACIONES QUE 

HABlAN SIDO VERTIDAS EN ESA SESI6N.-----------------------------------------------------------­

- EN USO DE LA PALABRA, EL CONSEJERO ELECTORAL CÉSAR ERNESTO RAMOS 

MEGA ACLAR6 QUE, SI LA VOTACI6N NO FAVORECE EL PROYECTO QUE PROPONE 

PARA QUE EFECTIVAMENTE SE SANCIONEN ESAS CONDUCTAS PARA PODER INHIBIR 

LA ACTUACI6N DEL RESTO DE FUNCIONARIAS Y FUNCIONARIOS PÚBLICOS, 

PRESENTARíA UN VOTO PARTICULAR. ------------------- ------------------------------------­

ACLAR6 QUE EL PROPUSO UNA HIP6TESIS EN ESA INTERVENCI6N PERO TAMBIÉN LA 

CONSEJERA ERIKA ESTRADA Rulz Y TAMBIÉN EL PROYECTO PROPON lA DISTINTAS 

HIP6TESIS IMPLlclTAS Y EXPLÍCITAS SOBRE QUE, POR EJEMPLO. 1\0 ES UN 
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CONDICIONAMIENTO DEL USO DE RECURSOS PÚBLICOS EL DECIR QUE SI DEJAN 

ENTRAR OTRO PARTIDO U OTRO POLlTICO SE RETIRAN, PORQUE SE INTERPRETABA 

DE ALGUNA MANERA QUE PODIA IMPLICAR MAs BIEN LA POSIBLE INTERFERENCIA DE 

ACTORES EN LA REALIZACiÓN DE LAS OBRAS, ES DECIR, QUE PODRIAN ESTORBAR EN 

LAS OBRAS, NO TIENE FINES POLiTICOS SINO SIMPLEMENTE BUSCAN QUE LAS OBRAS 

PUEDAN REALIZARSE DE MANERA EFICIENTE, EFICAZ. --------------------------------------­

CONCLUYÓ EXPRESANDO QUE, ERA UNA HIPÓTESIS QUE PLANTEABA DIRECTAMENTE 

EL PROYECTO DE RESOLUCiÓN, Y QUE NO ENCONTRABA NINGÚN PROBLEMA CON 

QUE SE PLANTEARAN HIPÓTESIS, CONSIDERÓ QUE SE TENIA QUE HACER, PERO 

TAMBIEN QUE SE TENIAN QUE SUSTENTAR VER DIRECTAMENTE CUAL ES EL 

TRASFONDO DE LOS ARGUMENTOS, Y PEOR AÚN, LOS EFECTOS NOCIVOS EN CONTRA 

DE LA COMPETENCIA POLlTICA Y DE LOS DERECHOS Y LIBERTADES DE LA 

C I U DADA N lA. --------------------------------------------------------------------------------------------------

- LA CONSEJERA PRESIDENTA SOMETiÓ A CONSIDERACiÓN DE LAS PERSONAS 

INTEGRANTES DEL CONSEJO GENERAL, LOS PROYECTOS DE RESOLUCiÓN 

MENCIONADOS Y CONSULTÓ SI ALGUIEN DESEABA HACER USO DE LA PALABRA. ------­

- EN USO DE LA PALABRA EL SECRETARIO DEL CONSEJO INFORMÓ QUE SE 

RECIBIERON OBSERVACIONES DE FORMA POR PARTE DE LA OFICINA DE LA 

CONSEJERA ELECTORAL SONIA PEREZ PÉREZ, INCLUIDO TAMBIEN EL DEL INCISO B) 

IECM-QCG/PO/01112023, MISMAS QUE FUERON CIRCULADAS DE MANERA PREVIA A ESA 

SESiÓN A LAS PERSONAS INTEGRANTES DEL CONSEJO GENERAl. --------------------------­

- LA CONSEJERA PRESIDENTA CONSULTÓ SI ALGUIEN MAs DESEABA HACER USO DE 

LA PALABRA Y, AL NO HABER MAs INTERVENCIONES, SOLICITÓ AL SECRETARIO DEL 

CONSEJO TOMAR LA VOTACiÓN CORRESPONDIENTE. -------------------------------------------­

- EL SECRETARIO DEL CONSEJO COMENTO QUE, EN PRIMER TÉRMINO, HACIENDO 

ALUSiÓN A LA PETICiÓN QUE REALIZABA EL REPRESENTANTE DEL PARTIDO MORENA 

(C. EDUARDO SANTILLÁN PÉREZ MARTINEZ), COMENTARlA QUE NO ES PROCEDENTE 

SU MOCiÓN, TODA VEZ QUE EL RETIRO DE LOS ASUNTOS TENDRIA QUE HABERSE 

PLANTEADO Y SOMETIDO A CONSIDERACiÓN EL ORDEN DEL DIA. -------------------------­

INFORMO QUE RESPECTO DE LAS OBSERVACIONES DE FORMA Y DE FONDO QUE 

FUERON REALIZADAS POR PARTE DE LAS CONSEJERAS Y CONSEJEROS A LOS 

PROYECTOS DE RESOLUCiÓN QUE SE PROPONEN EN EL PRESENTE PUNTO, TOMARlA 

LA VOTACiÓN POR CADA UNO DE ELLOS, ENSEGUIDA TOMÓ LA VOTACiÓN ECONÓMICA 

A LAS PERSONAS INTEGRANTES DEL CONSEJO GENERAL PRESENTES EN LA SALA DE 

SESIONES; RESPECTO DE LA APROBACiÓN DEL PROYECTO DE RESOLUCiÓN DEL 

INCISO A) IECM-QCG/PO/045/2022, INCLUYENDO LAS OBSERVACIONES DE FORMA A 

QUE HIZO REFERENCIA, SIENDO APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. ----------------­

ENSEGUIDA, TOMÓ LA VOTAC iÓN ECONÓMICA A LAS PERSONAS INTEGRANTES DEL 

CONSEJO GENERAL PRESENTES EN LA SALA DE SESIONES; EN L GENERAL, 
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RESPECTO DEL PROYECTO DE RESOLUCiÓN IDENTIFICADO CON LA CLAVE IECM­

QCG/PO/11 /2023, SIN INCLUIR LO PREVISTO EN EL APARTADO DEL PUNTO CUARTO, 

CASO CONCRETO INCISO B), RESPECTO DE LA ACREDITACiÓN DEL ELEMENTO 

OBJETIVO Y TEMPORAL, SIENDO APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS. ----------­

A CONTINUACiÓN , TOMÓ LA VOTACiÓN ECONÓMICA A LAS PERSONAS INTEGRANTES 

DEL CONSEJO GENERAL PRESENTES EN LA SALA DE SESIONES; EN LO PARTICULAR 

RESPECTO DE LA PROPUESTA FORMULADA POR LA OFICINA DE LA CONSEJERA 

ELECTORAL ERIKA ESTRADA RUIZ, CONSISTENTE EN FORTALECER LA 

ARGUMENTACiÓN EN TORNO A LA ACREDITACiÓN DEL ELEMENTO OBJETIVO, 

IDENTIFICADO EN EL PUNTO CUARTO, CASO CONCRETO, INCISO B) , DE LA 

RESOLUCiÓN MENCIONADA, SIENDO RECHAZADA POR MAYORíA DE CUATRO VOTOS, 

CON LOS VOTOS EN CONTRA DE LOS CONSEJEROS ELECTORALES CÉSAR ERNESTO 

RAMOS MEGA, BERNARDO VALLE MONROY, MAURICIO HUESCA RODRIGUEZ Y LA 

CONSEJERA PRESIDENTA PATRICIAAVENDAÑO DURÁN, CON EL VOTO A FAVOR DE LAS 

CONSEJERAS ELECTORALES CAROLINA DEL ÁNGEL CRUZ, SONIA PÉREZ PÉREZ, Y 

ERIKA ESTRADA RUIZ. -----------------------------------------------------------------------------

ASIMISMO, INFORMÓ QUE LA CONSEJERA ELECTORAL ERIKA ESTRADA RUIZ ANUNCiÓ 

LA EMISiÓN DE UN VOTO CONCURRENTE. ---------------------- ---------------------­

POSTERIORMENTE, TOMÓ LA VOTACiÓN ECONÓMICA A LAS PERSONAS INTEGRANTES 

DEL CONSEJO GENERAL PRESENTES EN LA SALA DE SESIONES; RESPECTO DEL 

PROYECTO DE RESOLUCiÓN IDENTIFICADO CON LA CLAVE IECM-QCG/PO/030/2023, 

INCLUYENDO LAS OBSERVACIONES DE FORMA A QUE HIZO REFERENCIA, SIENDO 

APROBADO POR UNANIMIDAD DE VOTOS - ----------------------------------------------------­

A CONTINUACiÓN, TOMÓ LA VOTACiÓN ECONÓMICA A LAS PERSONAS INTEGRANTES 

DEL CONSEJO GENERAL PRESENTES EN LA SALA DE SESIONES; RESPECTO DEL 

PROYECTO DE RESOLUCiÓN IDENTIFICADO CON EL INCISO D), CON LA CLAVE 

SIGUIENTE IECM-QCG/PO/036/2023, INCLUYENDO LAS OBSERVACIONES DE FORMA, 

SIENDO APROBADO POR MAYORIA DE CUATRO VOTOS, CON EL VOTO A FAVOR DE LAS 

CONSEJERAS Y CONSEJEROS ELECTORALES ERIKA ESTRADA RUIZ, SONIA PÉREZ 

PÉREZ, MAURICIO HUESCA RODRIGUEZ Y BERNARDO VALLE MONROY, CON EL VOTO 

EN CONTRA DEL CONSEJERA ELECTORAL CAROLINA DEL ÁNGEL CRUZ , EL 

CONSEJERO ELECTORAL CÉSAR ERNESTO RAMOS MEGA Y LA CONSEJERA 

PRESIDENTA PATRICIA AVENDAÑO DURÁN. --------------------------------------------------­

ENSEGUIDA, INFORMÓ QUE EL CONSEJERO ELECTORAL CÉSAR ERNESTO RAMOS 

MEGA ANUNCiÓ LA EMISiÓN DE UN VOTO PARTICULAR. ----------------------------------------­

- LA CONSEJERA PRÉSIDENTA SOLICITÓ AL SECRETARIO DEL CONSEJO DAR CUENTA 

CON EL VIGÉSIMO TERCER PUNTO LI STADO EN EL ORDEN DEL DIA.--------------------­

- EL SECRETARIO DEL CONSEJO INFORMÓ QUE CORRESPONDíA CON ASUNTOS 

GENERALES. ----------------------------------------------------------------------------------

- - -- - - -------- - - ______ ...L __ 
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- LA CONSEJERA PRESIDENTA CON FUNDAMENTO EN EL ARTIcULO 14, APARTADO A, 

FRACCiÓN 11 DEL REGLAMENTO DE SESIONES DEL CONSEJO GENERAL Y COMISIONES 

DEL INSTITUTO ELECTORAL DE LA CIU DAD DE MtXICO, CONSULTÓ A LAS PERSONAS 

INTEGRANTES DEL CONSEJO GENERAL SI ALGUIEN DESEABA INSCRIBIR ALGÚN 

AS UNTO PAR TI CU LAR. ----------------- --------------------------------------------------------------------

- EN USO DE LA PALABRA, DEL REPRESENTANTE DEL PARTIDO MORENA (C. EDUARDO 

SANTILLAN PtREZ MARTINEZ), DIO LECTURA A LO SIGUIENTE: "ÚNICAMENTE PARA 

INFORMAR QUE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA HA RESUEL TO LAS ACCIONES DE 

INCONSTlTUCIONALlDAD 14512023 y SU ACUMULADA 15112023 PLANTEADOS POR EL 

PARTIDO ACCiÓN NACIONAL Y MOVIMIENTO CIUDADANO SOBRE LA REFORMA AL 

ARTíc ULO 298 y LA ADICiÓN DE LOS 198 BIS Y 298 TER DEL CÓDIGO ELECTORAL DE LA 

CIUDAD DE MÉXICO, PUBLICADA EL DOS DE JUNIO DE DOS MIL VEINTITRÉS Y DECLARA 

CONSTITUCIONAL LA REFORMA ELECTORAL CON LO CUAL QUEDA VIGENTE LA 

REFORMA PLANTEADA EN EL CONGRESO DE LA CIUDAD DE MÉXICO SOBRE LAS 

CANDIDA TURAS COMUNES EN LA CIUDAD DE MÉXICO". --------------------------------------------­

- LA CONSEJERA PRESIDENTA SOLICITÓ AL SECRETARIO DEL CONSEJO DAR CUENTA 

CON EL SIGUIENTE PUNTO LISTADO EN EL ORDEN DEL DIA. ------- ----------------------­

- EL SECRETARIO DEL CONSEJO INFORMÓ QUE HABlAN SIDO AGOTADOS LOS 

ASUNTOS LISTADOS EN EL ORDEN DEL DIA. -------- --------------------- ------- ----------­

- LA CONSEJERA PRESIDENTA SIENDO LAS CATORCE HORAS CON CINCUENTA Y DOS 

MINUTOS DEL DIA TREINTA Y UNO DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTITRtS , DECLARÓ 

CONCLUIDA LA DtCIMA SESiÓN ORDINARIA DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO 

ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MÉXICO. ---- ------ ------------------------------------------------

---------------------------------------------------CONSTE ---------------------------------------------------------

CONSEJERA PRESIDENTA SECRETARIO DEL CONSEJO GENERAL 

MTRA. C D NO URÁN ARDO NÚÑEZ EDRA 


