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e PRESENTACION

FEDEALL

Con fundamento en el articulo 74 inciso k) del Cddigo Electoral del Distrito Federal, el Secretario Ejecutivo rinde el
informe correspondiente a las resoluciones emitidas por el Tribunal Electoral del Distrito Federal, en el perlodo febrero

- junio de 2001.

Como podra observarse en el periodo que se informa, se emitieron siete resoluciones derivadas de nueve medios de

impugnacion y un Incidente de Ejecucién de Sentencia, interpuestos por: los CC. Gonzalo Cedillo Valdés y Sergio
Palmero Andrade, ostentandose cada uno de ellos al promover el medio de impugnacion respectivo, como Presidente

‘del Comité Directivo de la Ciudad de México de Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional; Partido del

Trabajo; Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional; Partido de la Sociedad Nacionalista; Partido
Alianza Social; Partido de la Revolucion Democratica; Agrupacién Politica Local para la Integracion del Distrito
Federal; Agrupacion Politica Local Unidén Nacional Interdisciplinaria de Ciudadanos en el Distrito Federal y el ahora
extinto Democracia Social, Partido Politico Nacional, respectivamente, las cuales se encuentran debidamente
detalladas en el presente documento. Destacando que las resoluciones citadas, fueron dictadas en el siguiente
sentido: 1 declard fundado el medio de impugnacion interpuesto, 2 declararon infundados los recursos de apelacién
promovidos por los Partidos Politicos impugnantes, 2 declararon parcialmente fundados los recursos presentados, 1
desechd el medio de impugnacion respectivo y en 1 se determind que el Incidente de Ejecucién de Sentencia quedd
sin materia.

Finalmente, con el objeto de proporcionar elementos de analisis gue permitan conocer el sustento juridico de las
resoluciones informadas, se integran al presente, los anexos gue contienen en cada caso, fos argumentos torales en

que se apoyan las resoluciones respectivas.
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INSTITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL

SECRETARIA EJECUTIVA

QUE EMITIO EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, EN EL

PERIODO FEBRERO - JUNIO DE 2001.

INFORME QUE CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 74 INCISO K) DEL CODIGO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL RINDE EL SECRETARIO EJECUTIVO AL CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, RESPECTO A LAS RESOLUCIONES

FECHA DE -
No. EXPEDIENTE EXPEDIENTE PRESENTACIONDEL | RECURRENTE ACTO IMPUGNADO RESOLUCION SENTIDO DE LA RESOLUCION PONENCIA
LEDF, T.ED.F. RECURSQ EMITIDA
Es fundado el recurso de apelacién interpuesto por el
C. Gonzalo Cedillo Valdés, quien se ostenta como
Presidente del Comité Directivo de la Ciudad de
México de Convergencia por Ia Democracia, Partido
Politico Naciomal, por las razones vertidas en el
Considerando Sexto de la presente resolucién. Se
revoca el contenido del pammafo segundo del oficic
C. Gonzalo Cedillo nimero DEAP/1425.00 de trece de diciembre del afio
Valdés, quien se préxime pasado, emitido por Iz autoridad electoral
ostenta como . . seilalada como responsable. En comsecuencia, se
Presidente del Comité | -riio de fecha trece de diciembre ordena 2 Ia Directién Ejecutiva de Asociaciones
R de dos mil, suscato por el Lic. .. A : s
Directivo de I . Politicas del Institufo Electoral del Distrito Federal,
- L Alfredo E. Rios Camarena ; s, .
Ciudad de México de . . s que en un plazo méaximo de diez dias hibiles contados
. Rodriguez, Director Ejecutivo de . L p .
Convergencia por la P e Y 2 partir del siguiente a aquél en que se le notifique la
N . Asociaciones Politicas del Instituto . . e e
: Pemocracia, Partido Elootoral del Distrito Federal, presente sentencia, emita una resolucién definitiva Medo. Rodolfo Terrazas
01 IEDF-CG/RA001/2001 TEDF-REA-0G1/2001 19-X11-2000 Politico Nacional. 16-H-2001 debidamente fundada y motivada, en la que se gdo.

ey

* En ¢l presente
asunto, comparecid

como tercero
interesado e C.
Sergio Palmero
Andrade.

dirigido al Lic. Gonzale Cedillo
Valdés, como presunto Presidente
del Comité Directive de la Ciudad
de México de Convergencia por la
Pemeocracia, Pastido  Politico
Nacional.

pronuncie respecto de la solicitud del C. Gonzale
Cedillo Valdés, pam ser registrade como Presidente
del Comité Directive de la Ciudad de México de
Convergencia por la Democracia, Partido Politico
Nactonal. Hecho lo anterior, se ordena z la autoridad
responsable informe a este Tribunal Electoral, dentro
de los tres dias habiles posteriores a la conclusion del
plazo a que se refierc ¢l resolutivo anterior, respecto
del cumplimento dado a lo dispuesto por esta
sentencia,

= Con fecha dos de mazo del afio en curso, a
Direccion Ejccutiva de Aseciaciones Politicas emitio
resolucién por la que s¢ dio cumplimiente a Ia
Sentencia referida.

Salgado.




INSTITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL

SECRETARIA EJECUTIVA

QUE EMITIO EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, EN EL

PERIODO FEBRERO —~ JUNIO DE 2001.

INFORME QUE CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 74 INGISO K) DEL CODIGO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL RINDE EL SECRETARIO EJECUTIVO AL CONSEJDO GENERAL DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, RESPECTO A LAS RESOLUCIONES

* En estos asuntos,
Lomparccieron
couno
intciesados
« PSN
+ PVEM
« PRI
« PAN
~ PRD

{etceros

fecha treinta de enero del afio en
curso.

* Con fecha vaintiséis de abril del afic en curso, los
Partidos Politicos: del Trabajo, Alianza Social, de Ia
Sociedad Nacionalista y Convergencia por ia
Democracia, interpusieron  Juicio de Rewvision
Constitucional Electoral ante el Tribunal Electoral del
Distrito Federal en contra de 1a Sentencia referida

. FECHA DE 5 .
Ne. FREEDIENTE EXPEDIENTE PRESENTACIONDEL | RECURRENTE ACTO IMPUGNADO RESOLUCION SENTIDO DE L4 RESOLUCION PONENCIA
RECURSO
+ IEDF-CG/RAQ02/200 | + TEDF-REA-002/2001; |+ 31200 | *  FPattidodd
Trabajo
+ Convergencia por
+ IEDF-CG/RAD03/2001| # TEDF-REA-003/2001; ¢ 2-112001 11;1 m”.“do“‘l’,z'ﬁfi‘ja Son- infandados los Recursos de  Apelacién
Nacional interpuestos por los pattidos politicos del Trabajo,
Convergencia por la  Pemocracia, Sociedad
Nacionalista y Alianza Social, 2 través de sus
Partido do fespectivos representantes ante el Consejo General det
* artido de la 1 ity m‘ i
+ IEDE-CG/RADO4/2001 | + TEDF-REA-004/2001; ¢ 6-11:2001 Sociedad Acterdo del Consejo General dej -mmtaﬁfzﬁ?éﬁmammwmz
Nacionalista instituto  Electoral del Distrito onfirma ¢l P 1 .
Federal, por el que se determina el se confinma ¢ Acuerdo emitido ‘por el Consejo
v ﬁnancié;miento piblico para el General del Instituto Electoral def Distrito Federal, el
02 . o |osnimiento  de  actividades| 4o rya001 i o fanciamierte pibhas o Jos Sentdes Mgdo. Estuardo Mario
‘¢ IEDF-CG/RA0052001| ¢ TEDF-REA-005/2001 +  6-11-2001 +  Padido Alianza Partidos Pollitic‘o < en of afio 2001 | Politicos, destinade al sostenimiento de sus actividades 1.
Social aprobado en sesign piblica de ordinarias permanentes en ef afio dos mil uno.
ACUMULADOS

B



. INSTITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL

SECRETARIA EJECUTIVA

INFORME QUE CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 74 INCISO K) DEL CODIGO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL RINDE EL SECRETARIO EJEGCUTIVO AL CONSEJO GENERAL DEL

INSTITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, RESPECTO A LAS RESOLUCIONES
QUE EMITIO EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, EN EL

PERIODO FEBRERO -~ JUNIO DE 2001.

- FECHA DE .
No. EXPEDIENTE EXPEDIENTE PRESENTACIONDEL | RECURRENTE ACTO IMPUGNADO RESOLUCION SENTIDO DE LA RESOLUCION PONENCIA
ED.F, T.ED.F, RECURSO EMITIDA ‘
Es parcialmente fundado el recurso de apelacion
interpueste por la Agrupacion Politica Local para Jaj
Integracién del Distrito Federal. Se revoca la
resolucion de treinta de enero de dos mil (sic), dictada -
por ¢l Consgjo General del Institwto Electoral del
Distrito Federal, por la cual se sancioné con
Resolucién del Consejo General Amonestacion Piblica a la recurrente. No ha lugar a
477 del Instituto Electoral del Distiito ] sancionar a la Agrupaciin Politica para la Integracién
Federal, respecto " det del Distrito Federal, al no haber realizado la conducta
Agrupacion Politica | procedimiento de determinacidn e { ilicita que s le atribuy6. Se ordena al Consejo General
Local parala imposicién de sanciones instaurado - del Instituto Electoral del Distrito Federal hacer la Mgdo. Raciel Garrido
03 IEBF-CG/RA006/2001 .| TEDF-REA-00672001 6-1-2001 Integracién del en comira de la Agrupacidn Politica | 19-1v-2001 publicacién de esta sentenciz en los mismo medios y Maldonado.
Distrito Federal Eocal pam la Integracion del con las mismas caracteristicas con que fue publicada Ia |
Distrite  Federal, aprobada en resolucion por la que indebidamente se sancioné a Ia
sesién publica de fecha treinta de Agrupacion Politica recurrente.
energ del afio en curso,
*  Se dio cumplimiento a la Sentencia referida,
solictitando la insercidon de la misma en la Gaceta
Oficial del Distnto Federal, cuya publicacién serd
: durante ¢f mes de wmavo,
! I
' |




INSTITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL

SECRETARIA EJECUTIVA

INFORME QUE CON FUNDAMENTO EN EL ARTIGULD 74 INCISO K) DEL CODIGBO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL RINDE EL SECRETARIO EJEGUTIVO AL CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTG ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, RESPECTO A LAS RESOLUCIONES
QUE EMITIO EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, EN EL
PERIODO FEBRERO - JUNIO DE 2001.

FECHA DE
PRESENTACION DEL RECURRENTE ACTO IMPUGNADO
RECURSO

EXPEDIENTE EXPEDIENTE
LED.F. T.ED.F.

RESOLUCION
EMITIDA SENTIDO DE L4 RESOLUCION PONENCIA

Incidente de Ejecucibn de
Sentencia promovido  por
Democracia  Social, Partide
Politico  Nacional ante el
Tribunal Electoral del Distrito

Federal, como consecuencia de Ia , . . , ..
> Ha quedado sin materia el Incidente de Ejecucion de

resolucnfm . d_n:t_ada por  ese Sentencia, interpuesto por Democracia Social, otrora
: N organo jurisdiccional con fecha . - . .
Democracia Social, sicte de diciembre de dos mil Partido Politico Nacional, a través de su representante Medo. Hermilo Herreid
04 CG/RA019/00 TEDF-REA-058/2000 6-X-2000 Partido Politico i : 19-1V-2001 propictario ante ¢l Consejo General del Instituto| 600 Mo Herreon
. ‘ Nacional ey 14 enfrega de s Electofal del Distrito Federal, ciudadano Enrique Silva.
! Quintero Mérquez, en atencién a los razonamientos

meses de octubre, noviembre y .
.. . X .
diciembre del mismo aBo, que puesios en el Considerando Tercero de este fallo

por concepto de financiamiento
puablico para actividades
ordinarias permanentes fueron
determinadas a favor del
Instituto Politico de referencia.




INSTITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL

SECRETARIA EJECUTIVA

QUE EMITIO EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, EN EL

PERIODO FEBRERO - JUNIO DE 2001.

INFORME QUE CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 74 INGCISO K) DEL CODIGO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL RINDE EL SECRETARIO EJECUTIVO AL CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, RESPECTO A LAS RESOLUCIONES

FECHA DE

Ne. £X ‘;i”l‘;'EF"V e EXPEDIENTE PRESENTAS %;%v DEL |  RECURRENTE ACTO IMPUGNADO R ?gf#g? N SENTIDO DE LA RESOLUCION PONENCIA
Es PARCIALMENTE FUNDADO el recurso de
- apelacion interpuesto por el C. Sergio Palmero
Andrade, quien se ostenté como Presidente del Comité
Directivo de fa Ciudad de México de Convergencia por
la Democracia, Partido Politico Nacional.  Se
REVOCA la resolucién emitida por el Director
Ejecutivo de Asociaciones Politicas del Instituto
Electoral del-Distrito Federal, el dos de marzo det afio
en curso, en términos de lo expresado en el
Considerande Quintc de esta sentencia. De
C. Sergio Palmero conformidad con o expuesto en los Considerandos
Andrade, . .. Quinto y Sexto del presente fallo, no ha-lugar a
oo, _como | R<ohicn qs oo comlinis et a o CC. G Calls Vb S
resident del Comité | 4 1™ pyicrito Federal recaida al Palmero Andrade, en el cargo de Presidente def
Co . T o~ 1 con la clave de expediente TEDF- verg P cia,
mvergencial por 12 ppa 0012001, | emitis  la} Nacional. Se REVOCA el registro efectuado por la
Dem?cmcia,_ Partido Direccidn lEjec tiva de Dlrefcclun Ejecutiva de_ A.socracmnes Politicas del
. Pohtxcg?\!aclonal. Asociaciones Politicas del Instifuto Instln{to Electoral del Distrito Federal, becho a favor Mgdo. Hermilo Herrejon
05 IEDF-CG/RAQ07/2001 TEDF-REA-007/2001 9-111-2001 T-VI-2001 del C-Sergio Palmero Andrade, el quince de marzo de

* En el presente
asunto, comparecid
comoe tercero
interesado
Convergencia por la
Democracia, Partido
Politico Nacional.

Electoral del Distrite Federal con
relacidn a la controversia relativa a
fa tirularidad de Ia Presidencia del
Comité Directive de Ia Ciudad de
México de Convergencia por la
Democracia, Partido  Politice
Nacional, con fecha dos de marzo
del afio en curso.

dos mil, en términos de lo expuesto en los
Considerandos Quinto y Sexto de este fallo. Se
ORDENA a la Direccién Ejecutiva de Asociaciones
Politicas, proceda de manera inmediata a realizar las
anotaciones que correspondan en ¢l libro de registro de
los drganos directivos de lfos partidos politicos, y
dentro de un plazo de cinco dias hébiles contados a
paztir de la notificacidn de la presente sentencia, rinda
us informe por escrito al Consejo General del Instituto
Electoral del Disuito Federal, respecio del resuitado
del iecurso de apefacién planteado por ¢l C. Sergio
Palmero Andrade, para los fines que se precisan on el
| Considerando Seato de esta resolucién.  Hecho o
i anterior, s¢ ORDENA a 2 autoridad responsable
lmtorme a oste Tribunal Electoral del Disimio Federal,
Vdento de los tres dias  habiles  postcriores  al
Cvencrmeenio del plazo aludido en cf resolutiva antenor.
" zespecto del cumplimiento efectuado a to dizpuesto po
Csla saiieneg

Silva.




INSTITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL

SECRETARIA EJECUTIVA

INSTITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, RESPECTO A LAS RESOLUGCIONES
QUE EMITIO EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, EN EL

PERIODO FEBRERO - JUNIO DE 2001.

INFORME QUE CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 74 INCISO K) DEL CODIGO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL RINDE EL SECRETARIO EJECUTIVO AL CONSEJDO GENERAL DEL

FECHA DE .
Ne. EX%";‘?T £ EXPEDIENTE PRESENTACION DEL |  RECURRENTE ACTO IMPUGNADO R‘?gfgg’f A SENTIDO DE LA RESOLUCION PONENCIA
T s RECURSO 5

Resulta infundado el recurso de apelacién interpuesto
por el Partido de la Revolucion Democritica. En
consecuencia, se confirma en sus términos la
resolucién administrativa dictada por el Conscjo
General del Instituto Electoral del Distrito Federal, de
fecha nueve de marzo de dos mil uno. Con fundamento
., . en lo dispuesto por el articulo 38, fraccion VII, del
?j‘;;‘;‘::g;‘o dgeci;’;ﬁ‘; Soneral Cédigo Electoral del Distrito Federal, sc ordena al
Federal respecto del Instituto Electoral de esta ciudad, dé publicidad en 1a
. Partido de [a procedimiento de determinacién e ngiivOﬁc?; i;l ?;sﬁgiégedeuzael E::sicgs gumos

06 IEDF-CG/RADG8/2001 TEDF-REA-008/2001 15-111-2001 Revolucidén imposicion de SaTKiones 7-V1-2001 Jurisdi 03 1 emite, Asimi " qha I rgan Megdo. Juan Martinez Veloz.
Democratica instaurado en contra del Pastido de urisdiccional emite, Astmsmo lo haga, en la pagina

la  Revolucién  Democritica,
emitida con fecha nueve de marzo
del presente afio.

de Internet que tiene el citado Instituto, en razén de
que mediante esa viz dio publicidad a la resolucion
reclamada,

b3

Con fecha catorce de jumio del ano en curso, el
Partido de la Revolucién Democratica, interpuso Juicio
de Revision Constitucional Elecioral ante el Tribunal
Electoral del Distrito Federal en contra de fa Sentencia
referida




J INSTITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL
SECRETARIA EJECUTIVA

INFORME QUE CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 74 INCISO K) DEL CODIGO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL RINDE EL SECRETARIO EJECUTIVO AL CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, RESPECTO A LAS RESOLUCIDNES
QUE EMITIO EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, EN EL
PERIODG FEBRERO ~ JUNIO DE 2001.

: FECHA DE ]
No. £X, fEE‘D;ﬁ;_"N = E’{?ﬁ’fi‘f = PRESENTACION DEL |  RECURRENTE ACTO IMPUGNADO RESoLucIon SENTIDO DE LA RESOLUCION PONENCIA
R T RECURSO
Acuerdo del Consejo (General -del
Institsto  Electoral del  Distrito
Federal, por el que se determiné .
Loal " denomminaca | drotunds = sbouiamee e Se desecha do plano f presente recurso de apelacion,
“Unid  Nacional | tiempos en radio y television, para ?:::,Pugga por I uUNngxlolgpNac16n Po};?z?ﬂ OLON Acag Medo. Rodolfo T
07 IEDF-CG/RA009/2001 | TEDF-REA-009/2001 27-11-2001 Interdisciplinaria de J ser otorgados, en calidad de 7-VI-2001 INTEmmRDISCIPLIN ARIA DE D 0. 10400 errazas
: | Ciudadanos en el | premogativa, a- las Agrupaciones IAD CIU.DA ANOS EN EL Salgado.
. - - y e s DISTRITO FEDERAL”, en términos de lo expucsto
Distrito Federal Politicas Locales para Ia difusion iderand L
de sus actividades ordinarias, en el Considerando Segundo de esta resolucion.
aprobado en sesién piblica de
fecha nueve de marzo del afio en
curso.
|
1
i
!




P K ANEXO TECNICO EN EL QUE SE SINTETIZA LA RESOLUCION JURISDICCIONAL EMITIDA §

! EXPEDIENTE: TEDF-REA-001/2001 ANEXO 1
i RECURRENTE: C. Gonzalo Cedillo Valdés, quien se ostenta como Presidente del Comité Directivo de la Ciudad de México de Convergencia por la Democracia, Partido Politico
" Nacional.

BRI A

¢ AUTORIDAD RESPONSABLE: Director Ejecutivo de Ascciaciones Politicas del Instituto Electoral del Distrito Federal.

TERCERQ INTERESADO: C. Sergio Palmero Andrade, quien se ostenta como Presidente del Comité Directivo de la Ciudad de México de Convergencia por la Democracia, Partido
Politico Nacional.

¢ La presente ficha contiene un extracto de los considerandos relevantes y de los puntos resolutivos de la sentencia dictada en el ocurso citado al rubro.

| 1.- CONSIDERANDOS

{ “...esla Autoridad Jurisdiccional estima que en el presente caso la litis se constrifie a determinar si la actuacién de la Direccién Ejecutiva de Asociaciones Politicas desarrollada durante §
| el trarnite de la solicitud de registro presentada en favor del ciudadano Gonzalo Cedillo Valdés, concretaments, a través del oficio nimero DEAP/1425.,00, ests apegada a derecho. Lo }
} anterior, toda vez que habiéndose aportado los documentos de acreditacion correspondientes y aquellos que en su oportunidad fueron requeridos por la autoridad responsable, ésta no }
b ha emitido una resolucion fundada y motivada en la que niegue o conceda €l registro, a que se refiere el articulo 77, inciso f), del Codigo Electoral del Distrito Federal. ..

| ... Ahora bien, por lo que se refiere al andlisis de los agravios, si bien es cierto el actor en su recurso de apelacion detalla un capitulo especifico en el que identifica concretamente tres §
| de ellos, este Tribunal con fundamento en lo dispuesto por el articulo 254, parrafos tercero y cuarto, del Cddigo Electoral local, tiene Ia facultad, a partir de la deficiente argumentacion §
de los agravios y de la omision o cita equivoca de los preceptos legales presuntamente violados, de realizar un estudio integral del escrito recursal a fin de advertir de los hechos #

} narrados por el apelante, la posible existencia de alguna otra violacién a la ley en el acto impugnado...

 ...De lo expuesto se concluye que, el efercicio de la facultad de suplencia antes descrita presupone la existencia ineludible de hechos como elementos bdsicos de los cuales puedan ]
| validamente inferirse los agravios a estudiar en el recurso de apelacion; en consecuencia, si bien puede existir en el escrito recursal un capitulo de agravios, este Organo Resolutor §
| debe analizar en su conjunto todo ef medio de impugnacion a fin de colegir con la ma yor exactitud posible fa intencién del promovente, para estar en posibilidad de deducir con precision §

 Jos conceptos de violacion que desea expresar ante este Tribunal Electoral.

En tal virtud, la facultad sefalada implica para este juzgador, a partir de la lectura cuidadosa y total del escrito de apelacicn, atender preferentemente a lo que quiso decir el recurrente vy
} N0 a lo que aparentemente se refirio, siempre teniendo como premisa principal, advertir los agravios que busquen con la mayor efectividad restituir al inconforme en el gfercicio de los §

y derechos fransgredidos por la autoridad responsable. ..

¥ ...De este modo, de la lectura integral y exhaustiva de los diferentes apartados que componen el escrito recursal, ademds de los tres agravios expresados por el apelante, este Tribunal
desprende dos mds que guardan relacion con violaciones procedimentales en que incurrio Ia autoridad responsable durante el tramite de la solicitud presentada con fecha diecinueve de

julio def dos mil.

---En consecuencia, por razér de método y en ejercicio de las facultades previstas por el articulo 254, pdrrafos tercero y cuarto, del Codigo Electoral local, este Organo Jurisdiccional
procede a deducir y sintetizar los agravios, asi como a invocar los preceptos legales presuntamente violados al recurrente, en los términos siguientes:

A. Que la autoridad responsable ha sido omisa en resolver Ja soliciiud de registro en el libro de los integrantes de los 6rganos directivos de las Asociaciones Politicas y de sus
| representantes acreditados ante los drganos del instituto Electoral del Distrito Federal, presentada en favor del ciudadano Gonzalo Cediflo Valdés, con el caracter de Presidente def

‘




k Comité Directivo de la Ciudad de México de Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional, aun cuando oportunamente se presentaron las constancias necesarias para su i
¥ acreditacion, asi como se desahogaron todos los requerimientos formulados por la autoridad electoral administrativa para tal efecto.
i .

i Lo anterior, toda vez que dicha solicitud fue presentada a la autoridad responsable ef diecinueve de julio del afio dos mil y es hasta la fecha de interposicidn del recurso de apelacion en i
i estudio, acontecido el diecinueve de diciembre del mismo afio, que la Direccion Efecutiva de Asociaciones Politicas del Instituto Electoral local, no se ha pronunciado sobre el particular.

L Agravio que viola al apelante, lo dispuesto por el articulo 8° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. .. 3

B ETr g

cabyes

ey

B. Que la autoridad responsable no funda ni motiva el acto impugnado, porque a través de éste califica al hoy actor como ‘Presunto’ Presidente del Comité Directivo de la Ciudad de
Mexico de Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional, asi como le informa que el registro solicitado se encuentra pendiente de resolver, siendo el caso que con la
documentacion exhibida a esa autoridad, debic proceder inmediatamente al regisiro correspondiente, asi como a reconocer al apelante con el cardcter de Presidente del referido Comité

Directivo.
Agravio que viola en perjuicio del ocursante, lo dispuesto por los articulos 14, pdrrafo segundo, y 16, parrafo primero, de la Constitucion General de la Repiblica. ..

C. Que la autoridad sefialada como responsable insiste equivocamente en otorgarle el tratamiento de ‘Presunto’ Presidente del Comité Directivo de la Ciudad de México de
Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional, atin cuando ha acreditado plenamente ante ella el cardcter de Presidente.

Agravio que en conceplo del impugnante viola en su perjuicio, lo dispuesto por los articulos 3°, parrafo segundo, y 77, inciso f), del Cédigo Electoral del Distrito Federal...

B- Que la autoridad responsable inaceptablernente califica la decision de los organos de direccion nacionales y locales del citado partido poiitico, al mantener pendiente el registro del
ciudadano Gonzalo Cedillo Valdés, con el cardcter de Presidente del Comité Directivo mencionado, en razén de que su nombramiento se ajusta a una determinacion estatutaria y ésta

ha sido ratificada por los méximos érganos de direccion de dicho instituto politico.

En consecuencia, la Direccién Ejecutiva de Asociaciones Politicas del Instituto Electoral local, con su inactividad trastoca el gjercicio libre de las actividades que el Cédligo Electoral local
garantiza a los Partidos Politicos Nacionales, al dejar de registrar en el libro correspondiente, al Presidente y demas funcionarios del Comité Directivo de la Ciudad de México de

Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional.

Agravio que en concepto del recurrente transgrede en su perjuicio, lo dispuesto por los articulos 3°, parrafo segundo, 24, fraccion |, inciso b), y 77, inciso f), del Cédigo Electoral del §
Distrito Federal...

-..Ahora bien, por lo que hace al andlisis de los agravios descritos en ef Considerando Cuarto de la presente resolucion, por razén de método a continuacion se analizan conjuntamente

-

los agravios identificados con fas letras A y B, en virtud de la estrecha relacion que guardan entre si...

-..Cabe senalar en relacion con los anteriores agravios, que la autoridad responsable en su informe circunstanciado sostiene la legalidad del acto impugnado haciendo valer la
existencia de un conficto al interior de Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional, a nivel Distrito Federal, evento que a su decir, le ha impedido resolver Ia solicitud de
registro presentada por el hoy recurrente; por tal motivo, comunica que mantiene pendiente de dictaminar dicha peticion.

...Por lo que se refiere al tercero interesado, en su escrito de comparecencia, manifiesta que si bien es cierto, existe una controversia que se ventila ante el Instituto Electoral del Distrito §
Federal, del analisis acucioso del asunto, debe concluirse que él es el Unico Presidente legitimo del Comité Directivo de la Ciudad de México, de Convergencia por la Democracia,
Partido Poiitico Nacional, inscrito en el libro de registro correspondiente, ello mientras no se revoque el mismo, en consecuencia solicita se deciaren infundados dichos conceptos de

violacion. .. 3

no




i Al res:pecto, este Tribunal considera que de una correcta interpretacion de los articulos 77, inciso f), en relacion con ef 3°, pdrrafo tercero, y el 246, fraccion |, inciso b), del Codigo
Electoral del Distrito Federal, la Direccion Ejecutiva de Asociaciones Politicas tiene la facultad de verificar previamente al registro del ciudadano Gonzalo Cedillo Valdés, que el partido
§ politico interesado haya dado cumplimiento al procedimiento establecido en sus estatutos para llevar a cabo la designacion del referido ciudadano, asi como gue su nombramiento se
i encuentre instrumentado con estricto cumplimiento a lo dispuesto en los estatutos de Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional. ..

;
§a indefinidamente de pronunciarse respecto de la solicitud de registro presentada en favor del ciudadano Gonzalo Cedillo Valdés. 5

b ...Ahora bien, a juicio de este Cuerpo Colegiado el eercicio de las facultades de verificacion a que se ha hecho alusion, no significa que la autoridad responsable pueda abstenerse

i Sobre el particular, cabe sefalar que si bien es cierto que el precepto legal que nos ocupa, no establece un plazo limite para que la autoridad responsable resueiva respecto de las
{ solicitudes que se presenten con fundamento en aquél, ello no es bice para que la Direccion Ejecutiva responsable postergue indefinidamente en perjuicio de las partes, su resolucién
relativa a la pelicidn de registro formulada en favor del hoy apelante.

} £n efecto, a juicio de este Tribunal la autoridad responsable, en el ejercicio de la atribucién a que se refiere el numeral 77, inciso f), del Codigo de la materia, tiene la obligacion de
b resolver en breve término segin lo dispone el articulo 8° Constitucional, las solicitudes de registro que le planteen las Asociaciones Politicas, y aun en aquellos casos en que dicha |
k autoridad considere imprescindible requerir al o a los interesados, igualmente queda obligada a proveer lo correspondiente en breve término, para por dltimb, en un plazo que también §
| sea razonablemente breve, proceda a dictar la resolucion definitiva y firme que corresponda a cada peticion planteada... :

¥ ...De lo anterior, se advierte que la autoridad responsable denota una lentitud injustificada en la tramitacion de Ia solicitud de registro que en la especie se somete a su conocimiento, sin
* ¥ que exista razon fundada y motivada para elfo... :

§ ...Cabe sefialar en refacion con este punto, que el hecho de que la autoridad argumente que la demora se debe a la existencia de una controversia al interior del partido politico, no 1a §
exime en forma alguna del retraso en que ha incurrido, habida cuenta que su pronunciamiento atenders exclusivamente a resoiver respecto de la solicitud de registro multicitada y no asi

} lo tocante al diferendo que sefiala existe en el instituto politico.

En consecuencia, las anteriores irregularidades generan en este Organo Jurisdiccional la conviccién de que la autoridad responsable ha retardado inexplicablemente en pronunciar su ,
| resolucion respecto del registro solicitado, cuestion que en el asunto de mérito se traduce en perjuicio del recurrente, pues transgrede el derecho de peticion consagrado en ef articulo 8° §
} de la Constitucion General de la Republica, que en lo conducente dispone, que a toda pelicion deberd recaer un acuerdo escrito de la autoridad a quien se haya dirigido, la cual tiene §
obligacion de hacerlo conocer en breve término al peticionario; situacién que en la especie no acontecio. ..

.--A mayor abundamiento, igualmente se desprende que la autoridad responsable incurre en otra violacion procedimental, al emitir el acto impugnado sin estar debidamente fundado v
g motivado.

} En ofecto, de la lectura acuciosa del oficio nimero DEAP/1425.00 puede apreciarse, que la Direccion Ejecutiva de Asociaciones Politicas al emitir el acto impugnado, omitié citar con
[ precision el precepto legal aplicable al caso, asi como mencionar las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la
emision dél multicitado oficio nimero DEAF/1425.00; siendo necesario, ademds, que exista adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicables.

En tal circunstancia, la autoridad responsable dejé de observar lo ordenado por los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos.Mexicanos, que obligan a toda
autoridad, en el caso del primero de los numerales, a no privar a un ciudadano de sus derechos, sino mediante procedimiento en ef que se cumplan las formalidades esenciales del '
mismo, y en el segundo caso, a que todo acto de autoridad que ocasione un perjuicio a un gobernado, debe estar debidamente fundado y motivado; ambos derechos consagrados en la :
Ley Fundamental, que ciertamente no fueron respetados al recurrente, habida cuenta que, como se advierte del oficio ndmero DEAF/1425.00, la autoridad electoral administrativa se
. abstuvo en perjuicio del actor, de conocer y pronunciarse respecto de la solicitud que fue hecha valer ante ella oportunamente. ..




4 '] T . . . . . cpe - . .
| ...Por todo lo anteriormente exarminado, este Tribunal estima que los agravios identificados con las letras A y B son fundados en términos de o ya expuesto; en consecuencia, s¢ 3
i considera que los mismos son suficientes para revocar el acto impugnado y, ordenar a la autoridad electoral administrativa, se pronuncie en definitiva sobre la solicitud planteada por el
: promovente, para el efecto de subsanar las irregularidades antes mencionadas.

| Ahora bien, cabe sefalar respecto de los agravios identificados con las letras C ¥ D, que esta Autoridad Jurisdiccional infiere que su falta de analisis no le para perjuicio al recurrents, :
| foda vez que los mismos guardan correspondencia con el fondo del asunto, ef cual debers ser objeto de pronunciamiento por parte de fa Direccion Ejecutiva de Asociaciones Politicas

del Instituto Electoral local, en ejecucion del presente fallo. g

ST T

£n efecto, de la lectura de los conceptos de violacién antes mencionados se deduce que éstos se dirigen especificamente a analizar el fondo de la cuestion planteada, que en la especie
se refiere, a cual de las partes corresponde el registro con el carédcter de Presidente del Comité Directivo de la Ciudad de Mexico, de Convergencia por la Democracia, Partido Politico

Nacional.

¢ Luego entonces, como la autoridad responsable queda obligada en cumplimiento del presente fallo a pronunciarse respecto de la multicitada solicitud, misma a que se refieren los
W agravios C y D, se concluye que ello no afecta en forma alguna al apelante toda vez que en reparacion de las violaciones procedimentales antes estudiadas, dicha autoridad en ejercicio

i de sus atribuciones resolvera en definitiva sobre el particular.

k| En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 269 del Codigo Electoral del Distrito Federal, se revoca el acto impugnado, concretamente el parrafo seqgundo del oficio
j ndmero DEAP/1425.00 de trece de diciembre del dos mil, emitido por Ila Direccidn Ejecutiva de Asociaciones Politicas del Instituto Electoral del Distrito Federal.(sic) y se-ordena a la
} autoridad electoral administrativa sefialada como responsable, que en un plazo méximo de diez dias habiles contados.a partir del siguiente a aquel en que se le notifique Ia presente E
f sentencia, emita una resolucion definitiva, debidamente fundada y motivada, en la que se pronuncie respecto de la procedencia legal de Ia solicitud presentada para el registro del

i ciudadano Gonzalo Cedillo Valdés...”

| 2.- RESOLUTIVOS

| "PRIMERO.- Es FUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por el ciudadano Gonzalo Cedillo Valdés, quien se ostenta como Presidente del Comité Directivo de la Ciudad de
| México de Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional, por las razones vertidas en el Considerando Sexto de Ia presente resolucion.

1 SEGUNDO.- Se REVOCA ef contenido del pédrrafo segundo del oficio nimero DEAP/1425.00 de trece de diciembre del afio proximo pasado, emitido por la autoridad electoral sefialada
& COmo responsable.

TERCERO.- En consecuencia, se ORDENA a la Direccion Ejecutiva de Asociaciones Politicas del Instituto Electoral del Distrito Federal, que en un plazo médximo de diez dias habiles
f contados a partir del siguiente a aquél en que se le notifique la presente sentencia, emita una resolucién definitiva debidamente fundada y motivada, en la que se pronuncie respecto de
| la solicitud del ciudadano Gonzalo Cedillo Valdés, para ser registrado como Presidente del Comité Directivo de fa Ciudad de México de Convergencia por la Democracia, Pariido Politico

Nacional.

-CUARTO.- Hecho lo anterior, s¢ ORDENA a la autoridad responsable informe a este Tribunal Electoral, dentre de los tres dias hébiles posteriores a la conclusion def plazo a gue se
refiere el resolutivo anterior, respecto del cumplimiento dado a lo dispuesto por esta sentencia.

QUINTO.- Notifiquese..." i

v




§ TERCEROS INTERESADOS: Partido Accion Nacional; Partido Revolucionario institucional: P
¥ Ecologista de México.

La presente ficha contiene un extracto de los considerandos relevantes y de los puntos resolutivos de la sentencia dictada en el ocurso citado al rubro.
| 1.- CONSIDERANDOS

“..el punto a dilucidar en el agravio que se estudia, se constrifie a Ia inte.
¥ /a fraccion 1V, incisos a) y b) del Cédigo Electoral local, a 1a luz del
b politico y en queé proporcién tiene derecho a financiamiento publico p

k ...De este modo, el texto legal relacionado con el agravio que se estudia, permite colegir que los aspectos a esclarecer son:

-..Lo afirmado anteriormente, permite establecer a este drgano coleg
} del Codigo Electoral del Distrito Federal, debe entenderse en los siguientes términos:

ANEXO TECNICO EN EL QUE SINTETIZA LA RESOLUCION JURISDICCIONAL EMITIDA
ANEXO 2

EXPEDIENTE: TEDF-REA-002/2001, TEDF-REA-003/2001, TEDF-REA-004/2001 Y TEDF-REA-005/2001 ACUMULADOS.

RECURRENTE: Partido del Trabajo; Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional: Partido de la Sociedad Nacionalista y Partido Alianza Social.

AUTORIDAD RESPONSABLE: Consejo General del instituto Electoral del Distrito Federal.

artido de la Revolucion Democratica; Partido de a Sociedad Nacionalista y Partido Verde

rpretacion que ha de darse al mencionado articulo 30, en su pérrafo primero, fraccion 1, incisos a)y b), asi como §
principio constitucional de equidad... pues es a partir de dicha interpretacion como podré establecerse qué partido
ara el sostenimiento de sus actividades ordinarias permanentes. . g

1) Que debe entenderse por representacion en la Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

2) Que se entiende por votacicn efectiva emitida.
3) En qué proporcion debe entregarse el financiamiento pdblico para el sostenimiento de las actividades ordinarias permanentes de los partidos politicos.

iado, que la representacion politica para efectos de financiamiento a que se refiere el primer parrafo del articulo 30

a) La representacion deviene de la voluntad ciudadana manifestada a través de los votos convertidos en escalios, pues en una democracia representativa, los ciudadanos
eligen a sus gobernantes, entre éstos a los diputados que habran de legislar por y para ellos.

b) Los diputados electos que conforman la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, son representantes del pueblo, por lo que en el efercicio de su cargo no representan a
algun instituto politico en lo individual, de elfo se deriva que la representacion no puede estar sujeta a intereses partidistas o pariiculares.

¢} La representacion politica traducida en diputaciones se obtiene tnicamente a través de sufragios; en consecuencia, un partido politico alcanza representacion en la

Asamblea Legislativa del Distrito Federal, cuando gana una diputacién de mayoria relativa o bien, cuando tiene diputados electos por el principio de represeniacion

proporcional en términos de los articulos 37 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal v 11 del Codigo Electoral de esta entidad.




¥ Por su parte, el Cédigo Electoral local fija las reglas que habran de seguirse para el otorgamiento del financiamiento ptblico a los partidos politicos para la realizacién de sus actividades
ordinarias permanentes; de este modo, el articulo 30, fraccion 1, inciso a), dispone que el Consejo General del Instituto Electoral def Distrito Federal determinaré anuaimente, con base
en el numero de ciudadanos inscritos en el padrén electoral del Distrito Federal, muitiplicado por el factor def sesenta y cinco por ciento def salario minimo general vigente en el Distrito
Federal, el financiamiento publico para sus actividades ordinarias permanentes, el cual constituye una unidac que se distribuye conforme a lo dispuesto por el citado articulo 30 en su
i fraccion 1, inciso b), del cual se desprende que: el treinta por ciento se repartira en forma igualitaria entre los partidos politicos con derecho, es decir los que cuenten con represerntacion

. en la eleccion inmediata anterior.

Ahora bien, resulta convenente definir lo que ha de entenderse por ‘votacion efectiva emitida’ para efectos de financiamiento publico. ..

ganadas por los partidos politicos que a la vez tienen los porcentajes de votacion mas elevados en el Distrito Federal,

prevision legal de que dicho setenta por ciento se distribuya ‘segtin el porcentaje de la votacion efectiva emitida’, pues ningtin porcentaje de dicha votacion tendrian los pariidos politicos
¥ que no hubieran alcanzado al menos el dos por ciento de la votacion total emitida en la circunscripcion.

g Consecuentemente, aunque asiste razén a los impugnantes en cuanto a que en ninguna parte de la fraccién 1 del articulo 30 def Cddigo Electoral del Distrito Federal, se establece como
requisito explicito contar con el dos por ciento de la votacién para tener derecho al financiamiento publico previsto en esa misma fraccion, tal argumento es inoperante en fa especie, |
§ dado que contar con ese porceniaje de votacion es una condicion necesaria para tener derecho a las diputaciones de representacion proporcional, Unico medio por el que los
impugnantes podrian contar con representacion en la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, habida cuenta que es el caso que no ganaron por si mismos ninguna diputacion de
mayoria relativa.

Por otro lado, debe destacarse que las disposiciones relativas a la distribucion de financiamiento, son equitativas para los partidos politicos, ya que éstos ultimos, al tener distintos
grados de representatividad, se ubican en situaciones distintas para la distribucion de financiamiento publico para el sostenimiento de sus actividades ordinarias permanentes y para las
inherentes a los procesos electorales, 1o que justifica plenamente la aplicacion de porcentajes diferentes, pues en virtud de su grado de representatividad, se les otorga un trato acorde
i al mismo, toda vez que de él se deriva la influencia politica del partido en los electores, que incidid en la obtencién del voto. ..

b politica; en tanto que el setenta por clento restante, serd distribuido segun el porcentaje de la votacion efectiva emitida, que hubiese obtenido cada uno de fos citados partidos politicos

--.Ahora bien, de una interpretacion juridica de los extremos previstos en el primer pérrafo, fraccion 1, del articulo 30 del citado ordenamiento legal, puede apreciarse que el sistema §
! disefiado para el financiamiento publico a los partidos politicos, tiene como elemento basico la determinacion de si éstos cuentan o no con representacion en la Asamblea Legislativa del §

Distrito Federal y tal extremo sdlo puede satisfacerse, como ya se sefiald, cuando se han obtenido curules por el principio de mayoria relativa o por el principio de representacion
proporcional; en este orden de ideas, resulta incuestionable que no puede tenerse por acreditada la susodicha representacion a un partido politico si es el caso que no obtuvo el triunfo §
| cuando menos en un distrito electoral uninominal, o no alcanzo el dos por ciento de fa votacion, pues esto ditimo significa que no adquirio el derecho a que se le asignaran diputados de
j representacion proporcional. Por todo ello, se concluye que si bien, contar con el dos por ciento de la votacion no es un requisito establecido literalmente en la ley, si constituye un §
k presupuesio esencial en el sistema de financiamiento publico, pues de una correcta interpretacion de los preceptos aludidos, este Tribunal no puede admitir que un partido politico tenga §
} acreditada representacion en la Asamblea Legislativa del Distrito Federal si no logro el nivel de votacion mencionado, salvo el caso excepcional de que atn con una votacion tan §
§ escasa, un instituto politico hubiera ganado por si mismo un escafo de ma yoria, extremo de muy dificil actualizacion, dado que en casi todos los casos las diputaciones de mayoria son

} Amayor abundamiento, cabe precisar que en la parte final del inciso b) de fa fraccion ! del articulo 30 del Cdodigo Electoral del Distrito Federal, se prevé que ia reparticién del setenia por §
f ciento del financiamiento en cuestion debe hacerse en forma proporcional a la votacion efectiva emitida en favor de cada partido politico; por lo que, si se toma en cuenta que en §
} términos del articulo 12, inciso b), del propio cédigo, la votacicn efectiva resuita de deducir de Ia votacion total emitida, entre otros, los votos de los partidos politicos que no alcanzaron §
k ol dos por ciento de la misma; de aqui que pueda concluirse validamente que en el disefio del sistema de financiamiento previsto en la fraccion mencionada, se prevé; por regla general, §
§ que solamente tendrdn derecho al financiamiento respectivo, los partidos politicos que rebasen tal porcentaje de votacion, ya que de otra manera no podria darse cumplimiento a 12 §

|




---A maybr abundamiento, debe tomarse en consideracion que la representacion politica, como ya se expreso, deviene de la voluntad ciudadana manifestada a través de los votos que
se convertiran en escanos, pues en una democracia mixta como la nuestra, los ciudadanos deciden -por la via directa o de la representacion proporcional- quienes ocuparén los cargos
de eleccion popular y gobernardn por y para ellos -entre 8stos Jos diputados-, lo que convierte a los elegidos en representantes del pueblo en general y no de un sector o ente politico en

b particular. ..

‘ -..se infiere que en la candidatura comdn, los partidos politicos se unen con el dnico fin de apoyar a un mismo candidato para que obtenga el triunfo, para lo cual se suman en su
i favor los votos obtenidos por cada uno de eilos, desapareciendo de la vida juridica su alianza temporal, una vez concluida la eleccion que la motivo; por o que, al ser ese el tnico objeto
de esta figura electoral, para los demds efectos juridicos -obligaciones y prerrogativas- los votos se computaran a favor de quien los obtuvo, lo que demostrard la fuerza electoral que
cada uno haya obtenido en la dltima eleccién de diputados a la Asamblea Legisfativa del Distrito Federal.

Al respecto, es preciso destacar que aun cuando las diecinueve constancias de mayoria fueron expedidas a favor de los candidatos postulados por los seis partidos politicos que
constituyeron candidaturas comunes en las pasadas elecciones de diputados a la Asamblea Legislativa del Distrito Federal... cabe sefialar que los triunfos le fueron reconocidos al
Partido de la Revolucion Democrética por los 6rganos jurisdiccionales efectorales, tanto local como federal (en las sentencias dictadas en ef expediente TEDF-REA-053/2000 en sus §
fojas doscientos setenta y siete, asi como en el SUP-JRC-311/2000 y SUP-JRC-312/2000 acumulados, en sus fojas doscientos veintiuno), pues dicho partido politico, de acuerdo con
los resultados finales del Instituto Electoral del Distrito Federal (en los que se tomaron en cuenta los cémputos recompuestos en su oportunidad por los mencionados tribunales f
electorales), obtuve por sf mismo la mayor cantidad de votos en los distritos electorales uninominales: 1, VI X, XV, XX, XXIH, XXIV, XXV, XXIX, XXX, XXXI, XXXIH, XXXIV, XXXV, :

XXXV, XXX VI, XXXVHE, XXXIX y XL...

...A mayor abundamiento, cabe decir, que tal reconocimiento y asignacion de diputados por ambos principios fue aceplada tacitamente por los deméas partidos postulantes -hoy actores-,
ya que ninguno se pronuncic en contra de ello en la sesion del Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal, celebrada el doce de septiembre de dos mil, a efecto de dar
cumplimiento a la sentencia emitida el nueve del mismo mes y afio, por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia Federacion en los citados juicios de revision constitucional... !

-..En ese orden de ideas, puede establecerse que tienen representacion los partidos politicos que hayan obtenido por si niismos los escafios, sea por el principio de mayoria relativa o §
por el de representacion proporcional, en los que necesariamente se refleja la voluntad popular, pues aun cuando hubieren participado en candidatura comdn, el hecho de que el §
computo respectivo se realice por cada instituto politico en particular, refleja su verdadera fuerza electoral, En tal virtud, al ser tales principios las tnicas formas de ocupar una curul en :
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, los partidos politicos que por alguna de esas dos vias hayan obtenido el triunfo, son los que estardn representados en el citado organo §
legislativo por voluntad del pueblo; o en otras palabras, los partidos politicos que obtengan diputaciones a través del sufragio, son los que estaran ahi representados. . i

Derivado de lo ya analizado, este 6rgano jurisdiccional determina que el articulo 30, fraccion |, inciso b), del Cédigo Electoral local, no prevé en forma explicita el dos por ciento como
requisito para tener acceso al financiamiento publico ahi precisado, sin embargo, sf constituye un presupuesto esencial en el sistema implementado para ello, pues como ya quedo
establecido, de una correcta interpretacién de dicho precepto, vinculado con el 11, inciso b), y 12, inciso b}, del mismo ordenamiento electoral, este Tribunal no puede admitir que un
partido politico tenga acreditada representacion en la Asamblea Legistativa del Distrito Federal, si no logro el nivef de votacion mencionado...

---8§ menester precisar que si bien es cierto que, el articulo 30, fraccion 1, inciso b), del Cédigo Electoral del Distrito Federal, establece las reglas para la determinacion y asignacion del
financiamiento puablico a los partidos politicos para el sostenimiento de sus actividades ordinarias permanentes, y hace referencia expresa a la ‘votacién efectiva emitida, a los
Partidos Politicos con derecho, descritos en el primer pdrrafo de este articulo, que hubiese obtenido cada uno, en la eleccién de diputados a la Asamblea Legislativa del
¢ Distrito Federal, inmediata anterior’: también lo es, que fa circunstancia de contar con el dos por ciento de la votacion no constituye propiamente un requisito para tener derecho al
é financiamiento de la aludida fraccion I, sino, como ya se dijo, es una condicion necesaria para contar con representacion politica en la Asamblea Legisiativa del Distrito Federal, si
! ademds es el caso que el partido en cuestion no hubiera obtenido una diputacion por el principio de mayoria refativa. ..

H




: ... Cabe sefalar a este respecto, que la autoridad responsable omitié precisar que la resolucidn que menciona esta vinculada con el Cadigo Electoral del Estado de México, en cuyos i
i articulos 57 y 58, relalivos a los requisitos que deben reunir los partidos politicos para tener acceso al financiamiento publico, exige explicitamente el de alcanzar cuando menos ef 1.5% &
uno punto cinco por ciento de la votacion efectiva en el Estado -situacion que no acontece con el codigo local de la materia-, como se advierte del texto que de dicha sentencia no §
 asento el Consejo General... §

’l
1

i ...De todo io anterior, se desprende que fa autoridad responsable sustento el Acuerdo impugnado en aspectos de una sentencia que no son aplicables integramente al caso concreto,

pues aun cuando establece o que ha de entenderse por ‘equidad’ -concepto que es vélido para ef caso que nos ocupa-, versa sobre una legislacion que en forma explicita requiere para
otorgar financiamiento publico a un partido politico, que éste haya obtenido cuando menos el 1.5% uno punto cinco por ciento de la votacion efectiva en el Estado -sin hacer
distincion sobre un tipo de eleccion determinada, como si se asienta en el acto ahora impugnado-; asi como sobre hechos que, por disposicion de la ley electoral local, hacen
procedente que un partido politico pierda su derecho al financiamiento publico; circunstancias que no acontecen en ef caso del Distrito Federal, dado que en esta entidad federativa sélo
¥ se requiere que el instituto politico de que se trate tenga representacion en la Asamblea Legislativa, y para su distribucion habrd de tomarse en cuenta el porcentafe de votacion efectiva
i obtenida en fa dlfima eleccion de diputados a dicho cuerpo legislativo. ..

b -..esle organo jurisdiccional concluye que le asiste Ia razon a los hoy actores, en el sentido de que la autoridad responsable no debid utilizar en la motivacion del acto reclamado fa
| fotalidad de lo sustentado en la sentencia SUP-JRC-508/2000 y acumulados, habida cuenta que dicha resolucion, en lo que se refiere al porcentaje de votacion necesario para tener
§ derecho al financiamiento ptblico, estd fundada en la legislacion electoral aplicable en el Estado de México, que en ese aspecto en particular es diferenie a Ia del Distrito Federal.

k Sin embargo, la conclusion anterior no es suficiente para declarar fundado el agravio en-estudio, toda vez que este Tribunal sostiene que solamente estdn representados en la

} Asamblea Legislativa del Distrito Federal los partidos politicos que por virtud de la voluntad popular ganaron por si mismos cuando menos una diputacion de mayoria o que al haber

§ superado el dos por ciento de la votacion en la circunscripcion, les fue asignada alguna curul de representacion proporcional; siendo el caso que los actores no alcanzaron diputacion i
alguna de mayoria relativa o por via de la representacién proporcional, por lo que es de concluirse que no cuentan con representacion ante dicho érgano legislativo y, por tanto, no

| satisfacen el requisito exigido por el pdrrafo primero del articulo 30 del Codigo Electoral local; en consecuencia, aunque se modificara la motivacion del acto reclamado, en los términos

E antes expuestos, no cambiaria 1a situacion juridica en la que ahora se encuentran. Por lo que procede declarar infundado el agravio en cuestion. .. :

§ ---A juicio de este Tribunal, los agravios en estudio, son infundados en virtud de que si bien es cierto que los partidos politicos impugnantes participaron en la contienda electoral de
} diputados por el principio de mayoria relativa, en candidatura comin con el Partido de la Revolucion Democratica, figura bajo la cual obtuvieron el triunfo conjunto en diecinueve de los
j cuarenta distritos uninominales del Distrito Federal, también lo es que de acuerdo con el computo que de los votos se hizo en términos del articulo 48, dltimo parrafo, del Cédigo
} Electoral del Distrito Federaf, ninguno de los hoy impugnantes alcanzo votos suficientes para obtener por si mismo una de esas diputaciones; tan es asi que, si bien es cierto que en
} cinco de esos distritos (IX, XX, XXXIV, XXXV y XXXIX) la votacién que obtuvieron los impugnantes fue necesaria para el triunfo de los candidatos conjuntamente impulsados -tnico fin
} de las candidaturas comunes-; también lo es que la misma no significo, en su conjunto, ni siquiera el 15% quince por ciento de Ia votacion obtenida por el partido politico al que se le
} asigno la representacién, pues en el mejor de los casos (XX distrito electoral uninominal), los partidos politicos que participaron en forma comin con el Pariido de la Revolucion
§ Democrdtica, obtuvieron 4,602 (cuatro mil quinientos dos) votos, que equivalen apenas al 13.971% trece punto novecientos setenta y uno milésimas de punto porcentual de los votos
k obtenidos por dicho partido, asi como al 11.968% once punto novecientos sesenta y ocho milésimas de punto porcentual, respecto de la votacion total obtenida en todo el distrito por la
candidatura comun; siendo evidente la insuficiencia de votos para que dichos institutos politicos obtuvieran la victoria por sf mismos, o incluso, en forma colectiva los hoy actores, el

Partido del Centro Democratico —que perdié su registro- y el candidato comun. ..

--.Se advierte que por cuanto hace a Ia coalicion denominada Alianza por el Cambio, la votacion se consideré como dnica, en tanto que la de la candidatura comun se desglosé de !
acuerdo a los votos que cada uno de Jos partidos unidos obtuvo, lo que harfa parecer que se les da un trato diferenciado en forma arbitraria. Sin embargo, existe una razon juridica para §

L effo...




i .."De lo que se desprende que la coalicion debe considerarse cormo un solo partido para los efectos ahi citados, que son fos de representacion y asignacion de diputados: sin embargo,
la distribucion de éstos asi como fo relativo al financiamiento, debe hacerse conforme al convenio de coalicion respectivo, que sefiala el porcentaje de votacion que se asignars a cada
uno de fos integrantes. Situacion que no acontece con las candidatiras COMUNES...

...En esta tesitura, este drgano colegiado concluye que Jos partidos politicos actores que se unieron en candidatura comun para la eleccion de diputados por el principio de mayoria
relativa, no pueden considerarse representados en ia Asamblea Legisiativa del Distrito Federal, con la sola constancia de mayoria expedida en su favor por el Instituto Electoral del
s Distrito Federal, en virtud de que los resultados reflejan la verdadera fuerza electoral de cada uno de ellos y es con esa base como se asignaron las diputaciones al Partido de Ia
Revolucion Democratica quien, por voluntad popular, ejerce la representacion politica ante dicho cuerpo legislativo. .. ]

f ciudadana, por lo que a dicho instituto politico e corresponde la representacion y no, como lo pretenden, al Partido del Trabajo, Convergencia por la Democracia, Partido Politico
§ Nacional, Partido de la Sociedad Nacionalista y Partido Allanza Social, al ser evidente que no influyeron en forma relevante en el electorado, quien por ello ng:los favorecié con su voto.,  §

§ Si ello es asi en esos distritos electorales uninominales, con mayor razén también ocurre en los diversos 1, VI, XV, XX, XXIV, XXV, XXIX, XXX, XXXI, XXX, XXXVI, XXXVII, XXXVill g
| ¥ XL, en los que se observa que fue tal Ia cantidad de votos que obtuvo el Partido de la Revolucion Democrética, que el candidato propuesto en comun podria haber ganado tnicamente §
} con esa votacion, independientemente de los votos emitidos a favor de los otros partidos politicos contendientes bajo la figura de Ia candidatura comin; de donde resulta innegable que §
b a dicho instituto politico le corresponde la representacion por esos distritos.

| ...Derivado de lo anterior, se desprende que quienes obtuvieron diputados por el principio de mayorfa relativa, fueron Ia coalicién denominada Alianza por el Cambio y el Partido de 1a §
} Revolucion Democrética, signdo que la votacion total emitida ascendié a 4'331,319 cuatro millones trescientos treinta y un mil trescientos diecinueve sufragios; por lo que el dos por i
) ciento que sobre esa cantidad deben reunir los partidos politicos para ser considerados en la asignacion de diputados por el principio de representacién proporcional, equivale a §
k 86,626.38 ochenta y seis mil seiscientos veintiséis punto treinta y ocho votos; de ahi que los tnicos partidos politicos que cumplen con él, son los que integraron la Alianza por el §
} Cambio, asi como el Partido Revolucionario Institucional y el Partido de la Revolucién Democratica. Debe destacarse que si bien es cierto que Democracia Social, Partido Politico
Nacional, obtuvo 210,893 doscientos diez mil ochocientos noventa y tres volos que equivalen al 4.3313% cuatro punto tres mil trescientos trece diez milésimas, puntos porcentuales,
esto es, que alcanzé votacion suficiente para tener derecho a la distribucion de diputados por el principio de representacién proporcional y que, incluso, le fueron asignadas ftres
constancias; también lo es que, perdio su regisiro ante el Instituto Federal Efectoral, precisamente como partido politico nacional, por lo que, para efectos del financiamiento publico
+ local, no retine el requisito exigido por el parrafo inicial del articuio 30 del Cédigo Electoral del Distrito Federal; razon por la que no puede ser considerado para tales efecios.

. Por otra parte, es evidente que el Partido de la Sociedad Nacionalisia -hoy actor- fue considerado dentro de la votacion efectiva obtenida por la candidatura comun, sin embargo, como |
ya se ha mencionado, la suma de los votos s6lo tiene efectos para apoyar al candidato comun a obtener el triunfo, pues para efectos de representacion cada uno de los sufragios
i obtenidos por cada partido politico cuenta para si (como lo dispone ef ya citado articulo 48 def Cadigo Electoral), dado que es la voluntad de Ia ciudadania ia que determina quién ha de
. ocupar las curules; advirtiéndose que el partido de meérito, sclo se vio favorecido con 5 624 cinco mil seiscientos veiniicuatro volos, que equivalen al 0.1298% cero punto mil doscientos ;
- noventa y ocho diez milésimas de punto porcentual, por lo gue por si soio no alcanza el porcentaje minimo requerido para participar en dicha asignacion, que es de dos puntos. §
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t Igualmente sucede con los olros partidos impugnantes: del Trabajo, Convergencia por 1a Democracia y Alianza Social, dado que éstos, respectivamenie, obtuvieron por si mismos:
L 74,835 setenta y cuatro mil ochocientos freinta y cinco, 12,828 doce mil ochocientos veintiocho y 7,106 siete mil ciento seis votos, que equivalen al 1.7277% uno punto siete mil §
! doscientos setenta y siete por ciento, 0.2961% cero punto dos mif novecientos sesenta y uno por ciento y 0.1640% cero punto mil seiscientos cuarenta por ciento; lo que hace evidente

} que tampoco alcanzaron el requisito relativo a obtener el dos por ciento de la volacion total emitida en Ia circunscripcion para que les fueran asignados diputados por el citado principio §

de representacion proporcional, como lo exige el inciso b), del articulo 11, del Cédigo Electoral del Distrito Federal...

§ ... Ahora bien, por cuanto hace al hecho de que en la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, existen tres diputados que se ostentan como miembros del Partido del Trabajo (uno de §
§ ellos) y Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional (los otros dos) e, incluso, que se constituyera una fraccion parlamentaria a nombre de este altimo, segun se
L desprende del oficio CG/ST/22/2001, suscrito el 20 de febrero del afio en curso, por el Presidente de la Comisidn de Gobierno de dicho cuerpo legisiativo, Diputado Raul Armando |
Quintero Martinez... cabe decir que ello no implica que dichos partidos politicos tengan representacion en la citada Asamblea, en virtud de que no ganaron las curules como resultado de
b /a voluntad popular expresada en las urnas, sino que fue producto de la decision individual de tales legisiadores, la cual, si bien es legitima, de ninguna manera puede estar por encima |

§ de aquélia.

En efecto, el derecho de los diputados a integrar un grupo parlamentario constifuye una potestad individual, que depende tnica y exclusivamente de la voluntad del propio diputado y
§ cuyos efeclos se circunscriben a la.actuacién, en forma orgénica a los trabajos de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal; de naturaleza muy diversa es el derecho al financiamiento
publico, pues éste solamenie puede tener su origen en la voluntad de los electores, ya que son efios fos que definen la fuerza politica de un partido; ello es asi porque si se considera
| que el financiamiento publico debe ser equitativo y que esta equidad se traduce en otorgar acceso a dicha prerrogativa, tomando en cuenta las diferencias especificas de los partidos, §
| las cuales no pueden ser ofras que la fuerza electoral o lo novedoso del registro, entonces no pueds sujetarse el derecho a recibir financiamiento a un criterio subjelivo e incierto, como
 lo es la integracion de uno o mdés diputados a un grupo parlamentario definido; pues lo contrario, equivaldria a admitir que un acto relativo al gobierno interior de dicho organo, tuviera
efectos en el &mbito de los derechos y prerrogativas de los partidos politicos... '

f -..Por ello, la representacion en la Asamblea debe vincularse exclusivamente a los resultados electorales, para cumplir con los principios de cerfeza y objetividad en el otorgamiento de
| dicha prerrogativa, al sustentarse en datos perfectamente constatables, como son los volos emitidos a favor de los distintos partidos politicos, ajenos a la inestabilidad en la
conformacion de las fracciones parlamentarias... :

__Por todo lo hasta aqui éxpuesto, se concluye que los partidos politicos que, derivado de la votacién emitida en su favor, no hayan obtenido por si mismos una diputaciéh a la
| Asamblea Legisiativa del Distrito Federal por cualquiera de los dos principios enunciados -de mayoria relativa o de representacion proporcional-, no estan representados en dicho
| Srogano legislativo; pues, como ya quedo establecido, la votacion recibida por los partidos politicos que participen en una candidatura comtin habra de sumarse sélo para los efectos de
ilevar al postulado al triunfo, pero no para ol financiamiento, dado que el computo de lgs votos se hace de manera individual, en términos del ditimo pérrafo del articulo 48 del Cédigo

Electoral del Distrito Federal. En tal virtud carecen de fundamento los agravios esgrimidos en ese sentido por los actores...

 ...es incuestionable que el agravio esgrimido por los partidos politicos actores en este sentido, es infundado en virtud de que, ninguno de ellos retine el requisito para acceder al
¥ financiamiento publico para ol sostenimiento de sus actividades ordinarias permanentes, en términos del pérrafo primero del citado numeral, que es el relativo a tener representacion
E ante la Asamblea Legislativa del Distrito federal, en razén de que no obtuvieron por s mismos diputacion alguna ante dicho 6rgano legislativo, por cualquiera de los dos principios que
B rigen nuestro sistema electoral: la mayoria relativa y la representacion proporcional. :

:;. Ello de manera alguna implica que no sean acreedores a financiamiento, sin embargo, éste ha de otorgarse en términos dé Ia fraccion 1V, del articulo 30, del Codigo Electoral del Distrito
¢ Federal... :

10




T

...es menester determinar si existio algun vicio en el procedimiento, por incumplimiento de las reglas establecidas para la discusion y aprobacion de los asuntos a resolver por el Consejo
General del Instituto Electoral del Distrito Federal. ..

g ...de las constancias que obran en autos especificamente de la copia certificada de la version estenografica de la sesion ordinaria del Consejo General del Instituto Electoral del Distrito i
k Federal, se puede comprobar que se siguieron los requisitos que establece el Reglamento de Sesiones; al efecto, el dia treinta de enero del presente afio, se instald la sesion, el
Presidente solicito al Secretario que pasara lista de los miembros presentes a fin de verificar el qudrum existente, y una vez comprobado, el Secretario procedid a dar lectura af orden
del dia, misma que en el punto dieciséis sometic a consideracion del Consejo un proyecto de Acuerdo por el gue se determina el financiamiento publico para el sostenimiento de @
§ actividades ordinarias permanentes de los partidos politicos en el afio dos mil... :

S TR

...De todo lo anterior se infiere que el Acuerdo de fecha treinta de enero de dos mil uno, tomado por el Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal, por ef que se
determina el financiamiento publico para el sostenimiento de actividades ordinarias permanentes a fos pariidos politicos en ef mismo afio, no se encuentra viciado de origen, toda vez
que fue listado con el ndmero dieciséis del orden del dia, cuya discusion fue aprobada por todos los Consejeros y las modificaciones presentadas por la Consejera Rosa Maria Mirén
Lince, no son un documento independiente que tuviera que ser aprobado por la Comisién de Asociaciones Politicas, pues dnicamente se trataba de cambios realizados al documento §
que fue presentado a los Consejeros y a los representantes de los partidds politicos, ademds de que ef mismo fue sometido a un andlisis previo y a votacion, habiendo sido aprobado

¢ por el voto de fa mayoria de ellos...

---En consecuencia el agravio hecho valer por el apelante, resulta a todas luces infundado.
Por diltimo se procede al estudio del agravio... que sélo fue esgrimido por el Partido Alianza Social...

| ...el partido actor refiere que se efectud una errénea determinacién del financiamiento publico, asigndndole una ministracion mensual menor en comparacion a la del afio anterior, que
| fue por la cantidad de $323,938.33 (trescientos veintitrés mil novecientos treinta y ocho pesos con treinta y tres centavos, moneda nacional), al respecto cabe precisar que para Ia §

b determinacion del financiamiento publico del afio dos mil, la autoridad electoral administrativa tomé en cuenta lo dispuesto por el articulo Segundo Transitorio del Decreto de catorce de
§ octubre de mil novecientos noventa y nueve, por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones del Cddigo Electoral del Distrito Federal... .

-..Del Acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal, por el que se determina el financiamiento para el sostenimiento de actividades ordinarias permanentes de
i /os partidos politicos en el afio dos mil... -

§ ... Al tomarse en consideracién distintos factores para la distribucion del financiamiento, las cantidades por concepto de ministracion dieron resultados diferentes; es por eflo que en af |
d ano dos mil, el Partido Alianza Social recibié como ministracion mensual 1a cantidad de $323,938.33 (trescientos veintitrés mif novecientos freinta y ocho pesos con treinta y tres

centavos, moneda nacional) y para este afio su ministracion es por $278,146.61 (doscientos setenta y ocho mil ciento cuarenta Y seis pesos con sesemta y un centavos, moneda
f nacional); por lo que se colige que al haber verificado las partes conducentes de los respectivos Acuerdos, la autoridad administrativa electoral sefalada como responsable, actud
conforme a lo establecido en las disposiciones relativas a la distribucion de financiamiento publico de los partidos politicos que no cuentan con representacion en la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, cumpliendo asi con los principios rectores de la funcion electoral de legalidad, independencia, imparcialidad, objetividad y certeza,

En consecuencia, este 6rgano colegiado determina que el agravio hecho valer por el apelante, es infundado.

En razon de todo lo expuesto en el presente considerando, este organo jurisdiccional determina que son infundados ios recursos de apelacion interpuestos por los partidos politicos §
actores y, consecuentemente, concluye que es de confirmarse en sus términos el Acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal de fecha treinfa de enero del
ano en curso, por el que se determina el financiamiento publico de las acuvidades ordinarias permanentes de los partidos en el presente afo."




2.- RESOLUTIVOS
“PRIMERO.- Son infundados los Recursos de Apelacion interpuestos por los partidos polfticos del Trabajo, Convergencia por la Democracia, Sociedad Nacionalista y Alianza Social, a
fravés de sus respectivos representantes ante el Consejo General del Instituto Electoral def Distrito Federal, en términos del considerando Quinto de este fallo.

i SEGUNDO.- En consecuencia, se confirma el Acuerdo emitido por el Consejo General del Instituto Electoral del Distritc Federal, el treinta de enero del afio en curso, por el cual se
determina ef financiamiento publico de los partidos politicos, destinado al sostenimiento de sus actividades ordinarias permanenies en el afio dos mil uno.

TERCERO.- Notifiquese..."
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ANEXO TECNICO EN EL QUE SE SINTETIZA LA RESOLUGION JURISDICCIONAL EMITIDA
EXPEDIENTE: TEDF-REA-006/2001 , ANEXO 3
i RECURRENTE: Agrupacion Politica para la integracion del Distrito Federal.
3

T i

. AUTORIDAD RESPONSABLE: Consejo General del instituto Electoral de! Distrito Federat.
La presente ficha contiene un extracto de los considerandos relevantes y de los puntos resolutivos de la sentencia dictada en el ocurso citado al rubro.

1.- CONSIDERANDOS

} “..El acto reclamado en el recurso que ahora se resuelve es la resolucion emitida por el Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal de treinta de enero de dos mil (sic), §
i mediante la cual se sancioné administrativamente a la agrupacién politica recurrente con amonestacion publica. . :
} ...Conforme a las constancias que obran en el expediente, es de sefialarse que no le asiste razon a la recurrente en cuanto a que la resolucion que combate no contiene el dia en que §
} fue efmitida, pues de las copias certificadas de dicha resolucion que obra a fojas 223 y siguientes, y que tiene valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto por el articulo 265 del §
§ Codigo Electoral, toda vez que se trata de una documental publica expedida por la autoridad electoral administrativa en el 4mbito de su competencia, consta que a fojas 244, dftimo 3
k pdrrafo, se encuentra inscrita la fecha de la resolucicn impugnada, misma que textualmente dice; *..de fecha treinta de enero de dos mil uno...’ )

| £n consecuencia, no le asiste razén a Ia inconforme al sefialar que la resolucion combatida no contiene la fecha en que fue emitida.

Asimismo, sefiala la recurrente, que la resolucion combatida no contiene Ia hora en que fue emitida.

Y De igual manera, no le asiste razén a ia inconforme, toda vez que el articulo 268 del Cddigo Electoral, en ninguno de sus incisos exige que las resoluciones deban contener la hora en §
}§ que se emiten, por lo que esa situacion no puede considerarse una omision en la que haya incurrido la autoridad responsable, y mucho menos un agravio en los términos antes }
sefalados. En consecuencia, este agravio es infundado. ..

b De las copias certificadas de fa resolucién combatida que obran en autos se desprende fehacientemente que la autoridad responsable apercibe a la hoy recurrente de imponér una
} sancion mayor para el casd-de reincidir en el incumplimiento de Ia normatividad electoral aplicable en el Distrito Federal..

b Sin embargo, dicho apercibimiento no causa agravio alguno a la recurrente en virtud de que el mismo constituye un elemento intrinseco o propio de la sancién de amonestacion publica
§ que le fue impuesta, y de la que si tiene facultades expresas de imponer el Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal, en términos de Io dispuesto por la fraccion X! del
g articulo 60, en relacion con los articulos 275 inicso (sic) a) y 276 inicos (sic} a), todos del Codigo Electoral del Distrito Federal. ..

-..Para enfatizar lo anterior, conviene precisar que en la especie, la autoridad electoral, impuso la sancion a fa impugnante con base en los articulos que prevé el Cédigo Electoral, y por
ello no le asiste la razén a la recurrente cuando afirma que et apereibimiento no tiene apoyo en el Cédigo Efectoral def Distrito Federal... '

. ...En consecuencia, resulta Iogico afirmar que la autoridad electoral administrativa al imponer la mencionada sancién administrativa que es la minima que prevé el Cddigo Electoral,
simplemente apercibié a la hoy recurrente para que en lo sucesivo observe las mencionadas disposiciones legales y lineamientos administrativos, con lo cual no se le causa agravio
: alguno a la recurrente. .. ;
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.T.En efecto, la autoridad responsable efecuto la sancién impuesta en la resolucion combatida en ef recurso gque ahora se resuclve mediante su publicacion en la Gaceta Oficial del

Distrito Federal, situacion que evidentemente causa perjuicio a la agrupacion politica recurrente en virtud de que conforme a lo dispuesto por el articulo 277, inciso ) del Cddigo

Electoral, aplicado por analogia al caso que nos ocupa, traténdose de sanciones administrativas como la que se recurrio mediante la apelacion que ahora se resuelve, la autoridad
responsable no debio publicar la sancidn de referencia hasta en tanto este Tribunal no dictara su faflo, por lo que al no hacerlo asi, resulta fundado el agravio-aducido por fa recurrente.

i

i No obstante el hecho de que la resolucion recurrida se haya publicadc en la Gaceta Oficial del Distrito federal, este Tribunal considera que el acto recurrido es reparable en atencién a
b fa naturaleza de la sancion impuesta que fue la de amonestacion publica, mediante una nueva publicacion de la presente sentencia en los mismos medios Yy con las mismas
caracteristicas con las que fue publicada la resolucicn def Consegjo General del Instituto Electoral del Distrito Federal. ..

¥ ...Del analisis de las constancias de autos, consistentes en la copia certificada del escrito presentado por la agrupacion politica recurrente el dia tres de marzo del afio dos mil, que obra
¥ a fojas 57 de autos, y que valorada conforme a las reglas de la I6gica, Ia sana critica, y la experiencia, se le otorga valor probatorio pleno en base a lo dispuesto por el articulo 265 def
§ Codigo Electoral, ya que por las caracteristicas que tiene dicha prueba, como es el hecho de que contiene los sellos de recepcion por parte de fa autoridad responsable de Ia fecha en
que fue presentada, ademds de que fue remitida por la propia responsable dentro del expediente administrativo que se formé con motivo del recurso de apelacion; es prueba suficiente
} para acreditar tal y como lo asevera la recurrente, que la autoridad responsable no ia tomé en cuenta al resolver el procedimiento para la determinacion e imposicion de sanciones, pues
[ de haberla tomado en cuenta, le habria llevado a considerar que la agrupacion politica si presenté su informe anual sobre sus estados financieros dentro del plazo de sesenta dias a

¥ que se refiere el articulo 37, fraccién 1, inciso a) del Cédigo Electoral.

En efecto, el plazo de los sesenta dias a que se refiere el articulo citado, corrieron del dia tres de enero al dia veintisiete de marzo del afio dos mil, pues conforme lo dispone el articulo
§ 239 del Codigo Electoral, el computo de los plazos fuera de los procesos electorales se hara contando dnicamente los dias hébiles, entendiéndose por dias habiles todos los dias, con

excepcion de los sabados, domingos y aqueflos que prevean las leyes...

...En consecuencia, es evidente que la responsable valoré equivocadamente las constancias de autos, toda vez que considerc que Ia recurrente habia presentado el informe sobre su §
situacion financiera fuera del plazo a que se refiere la fraccion 1, inciso a) del articulo 37 del Cédigo Electoral del Distrito Federal, y dicho error es evidente al tener a la vista el escrito
§ que presento la recurrente el tres de marzo del afio dos mil, y tener en consideracion que los sesenta dias hablles a que se refiere el mencionado articulo vencieron el-dia veintisiete da
| marzo de aquel afio, pues resulta que efectivamente Ia responsable valoré equivocadamente las constancias de autos, ya que debiendo considerar que el informe presentado por la

§ recurrente o habia hecho en tiempo, consideré que no habia sido asi... . .

--.Conforme a lo anterior, queda claro que el escrito de referencia fue presentado oportunamente por la agrupacién polftica hoy recurrente dentro del plazo a que se refiere la fraccion |
} def articulo 37 del Codigo Electoral, y al no haberfo considerado asi la autoridad responsable, le causo perjuicio a la hoy apelante, pues por esa razén indebidamente le impuso una
§ sancion a la que no es acreedora, resultando en consecuencia, fundado el agravio que aduce.

Al resultar fundados fos agravios identificados con fas letras C y D, Io procedente es revocar la resolucion de treinta de enero del afio dos mil uno, emitida por el Consejo General del
} Instituto Electoral del Distrito Federal, por la que fue sancionada con amonestacion publica la agrupacion politica inconforme, y declarar que no ha lugar a sancionarfa, ordenando a
dicha autoridad hacer a publicacion de Ia presente sentencia en los mismos medios y con las mismas caracleristicas con que fue publicada la resolucién administrativa de referencia...”

2.- RESOLUTIVOS

{ "PRIMERO: Es parcialmente fundado el recurso de apelacion interpuesto por fa Agrupacion Politica Local para la Integracién del Distrito Federal,
; E

§ SEGUNDO.- Se revoca la resolucion de treinta de enero de dos mil {sic), diclada por el Consejo General del Instituto Electoral del Distrito federal, por la cual se sanciond con 1{
- Amonestacion Publica a ia recurrente. :
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TERCERQ.- No ha lugar a sancionar a la Agrupacion Politica para la Integracion del Distrito Federal, al no haber realizado la conducta ilicita que se lg atribuyo.

CUARTO.- Se ordena al Consejo General def Instituto Electoral del Distrito Federal hacer |a publicacion de esta sentencia en los mismos medios y con 1as mismas caracteristicas con
i que fue publicada la resolucion por la que indebidamente se sanciond a la agrupacion politica recurrente.

o

p Notifiquese...”
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| EXPEDIENTE: TEDF-REA-058/2000,
i

§ La presente ficha contiene un extracto

| 1.- CONSIDERANDOS

} sin que de autos se aprecie elemento

t Confirma lo anterior, el hecho de que
responsable hiciera a este Tribunal e

§ del actor respecto del mismo...

k ocupapor carecer de materia...”

: 2.- RESOLUTIVOS

i Tercero de este fallo.

i SEGUNDO.- NOTIFIQUESE..."

i

 tolalidad del monto sefialado; de igual forma se desprende !

precisada, suscrito por el ciudadano Luis Gabriel Sdnchezcaballero Rigalt, representante de Democracia Social, otrora Partido Polftico Nacional, ante et mencionado Consejo General, § - -
en contrario que desvirtue esta circunstancia, lo que permite a este Tribunal arribar a la conviceion plena de que efectivamente se orden6 poner a §
disposicion del actor la cantidad ya referida y que la misma fue recibida de conformidad por su representante. " 3

} responsable, al acuerdo emitido por ésta el treinta de enero p

: En razon de lo anterior, y considerando que con el pago ya aludido devie

"PRIMERO.- Ha quedado sin materia el Incidente de Ej
i propietario ante ef Consejo General del Instituto Electora

ANEXO TECNICO EN EL QUE SE SINTETIZA LA RESOLUCION JURISDICCIONAL EMITIDA

INCIDENTE DE EJECUCION DE SENTENCIA.

| RECURRENTE: Democracia Social, Partido Politico Nacional.

AUTORIDAD RESPONSABLE: Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal.

de los considerandos relevantes y de los puntos resolutivos de la sentencia dictada en el ocurso citado al rubro.

habiéndose otorgado al promovente un plazo para que manifestara lo que a su interés correspondiera respecto del comunicado que Ia autoridad |
-pasado, aquél no se pronuncié al respecto, pues precisamente esta omisién, vinculada a Ia respuesta de la autoridad §
asado, asi como al recibo ya referido, evidencia el pago realizado por el érgano electoral administrativo y la conformidad §

! treinta y uno de enero

ANEXO 4

“...de las constancias...se desprende que habiendo sido admitida a tramite Ia solicitud de efecucion a estudio Y dentro del plazo concedido al Instituto demandado a efecto de que
§ manifestara lo que a su derecho conviniese respecto del contenido de aquella, dicha autoridad hizo del conocimiento de este Tribunal el acuerdo del treinta de enero del afio en curso, §

emitido por el Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal, mediante el cual el citado érgano superior de direccion ordend a las Direcciones Ejecutivas de Asociaciones

_' -..En efecto, si la labor de este Organo jurisdiccional es la de resolver las controversias que se sometan a su conocimiento, y en la especie, como ha quedado acreditado, el pago
} ordenado por la autoridad responsable se llevé a efecto, resuita inconcuso que no existe conflicto que dirimir, al no haber materia sobre Ia cual pronunciarse.

_ ne inutil realizar trémite ulterior alguno respecto de la peticion de ejecucion del promovente, pues ha quedado
E cumplimentada la sentencia dictada por este Tribunal el siete de diciembre del afio préximo pasado, es procedente dar por concluido el incidente de Ejecucion de Sentencia que nos

ecucion de Sentencia, interpuesto por Democracia Social, ofrora Partido Politico Nacional, a través de su representante |
I del Distrito Federal, ciudadano Envique Quintero Mérquez, en atencion a los razonamientos expuestos en el Considerando

L LRE S o
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ANEXO TECNICO EN EL QUE SE SINTETIZA LA RESOLUCION JURISDICCIONAL EMITIDA
XPEDIENTE: TEDF-REA-007/2001 ANEXO 5

RECURRENTE: C. Sergio Palmero Andrade, quien se ostenta como Presidente del Comité Directivo de la Ciudad de México de Convergencia por la Democracia, Partido Politico
acional.

UTORIDAD RESPONSABLE: Director Ejecutivo de Asociaciones Politicas del Instituto Electoral del Distrito Federal.

ERCERO INTERESADO: Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional.

| La presente ficha contiene un extracto de los considerandos relevantes y de los puntos resolutivos de la sentencia dictada en el ocurso citado al rubro.
1.- CONSIDERANDOS

 “...Afirma el impugnante que la resolucién combatida carece de una debida motivacion y fundamentacion, pues al reconocer la designacion del ciudadano Gohzalo Cedillo Valdés como §
E Presidente del Comité Directivo de la Ciudad de México y ordenar su registro en el libro correspondiente, la autoridad responsable dejé de analizar si dicha designacion se hizo
L conforme a las disposiciones antes sefialadas, especificamente aquéllas que rigen la vida interna del partido, méaxime cuando el articulo Tercero Transitorio de los Estatutos de §
i Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional, que sirvié de fundamento al Comité Directivo Nacional para realizar tal nombramiento el dieciocho de Julio del afio proximo §

pasado, no otorga facultades para eflo.

Asimismo, que la responsable valoré inadecuadamente el Acta de la Cuarta Sesi6n Ordinaria del Consejo Nacional de Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional, del §
t primero de agosto de dos mil, en la que sustent6 el registro del ciudadano Gonzalo Cedido Valdés, ya que dicha constancia ‘carece de toda legalidad y legitimidad’. al transgredir 3
¢ diversas disposiciones de la Ley del Notariado y de los estatutos del partido, especificamente el citado Tercero Transitorio, por haberse celebrado de forma tardia, y por consignar }
} hechos falsos, toda vez que en el orden del dia correspondiente no se contemplé el punto relativo al nombramiento del ciudadano Gonzalo Cedillo Valdés, ni en el desarrolio de Ia §
k sesion se abord6 en la realidad dicho asunto; finalmente, afirma que el acta en cuestién no satisface las formalidades relativas a las reuniones de los 6rganos plurales del partido, por §

L carecer de las firmas de los consejeros; por omitir el sefialamiento de los nombres de éstos y su plena identificacion; y por no adjuntar los acuerdos que fueron tomados durante esta |
L sesion. :

Por su parte, la autoridad responsable manifesté que la designacion del ciudadano Gonzalo Cedillo Valdés se ajusté a las disposiciones estatutarias, ello en razén del contenido del
b articulo Tercero Transitorio de los estatutos y del acta del primero de agosto que contiene la Cuarta Sesién Ordinaria del Consejo Nacional, de la cual se desprende que tal §
¢ nombramiento conté con la aprobacion del citado consejo en observancia al numeral citado. ;

... Afirma el actor que al emitir la resolucién que se impugna, la autoridad responsable violo sus garantias individuales, especialmente la de audiencia, ya que realiz6 una inadecuada
¥ valoracion respecto de fodas las documentales y elementos de prueba aportados por el propio impugnante, mismos que en su concepto, generan conviccién sobre la legitima &
k celebracién de la Primera Asamblea Extraordinaria de ia Ciudad de México de Convergencia por la Democracia de quince de julio de dos mil, en la que fue electo como Presidente def
k Comité Directivo de la Ciudad de México, sin tomar en cuenta que las determinaciones de las asambleas no pueden ser invalidadas, sino por el contrario, Ia responsable debio tomarias
E como validas y al no hacerlo asf, contrarié los estatutos del partido... agregando que si bien en las actas en las que consta la celebracién de Ia referida asamblea no obran las firmas de 1
 los delegados que concurrieron, la auforidad responsable debi6 considerar que en el acta elaborada por la Comisién Relatora correspondiente, se da fe de que aquéllos asistieron; §
k circunstancias que a juicio def recurrente, transgreden la legitima representatividad con la que dice contar en razén de su eleccion en la propia asambiea y del dictamen de la Comision 3
| de Garantias y Disciplina de la Ciudad de México, que dejo sin efectos el nombramiento del ciudadano Gonzalo Cedillo Valdés y confirmé su designacion. :




TR T T

- £n efecto, de conformidad con lo dispuesto en los incisos a) e i) del articulo 25 del Cédigo Electoral local, es obligacion de los partidos pbh’ticos conducir sus actividades dentro de los
cauces legales y de sus normas internas, asi como comunicar oportunamente al Instituto Electoral del Distrito Federal Ia integracion de sus érganos directivos, de donde resulta evidente
que el gjercicio de la atribucion prevista en el numeral 77, inciso f), del mismo ordenamiento legal, implica para la autoridad electoral competente, la facultad de verificar que el partido

Loy

S

Por su parte, la autondad responsable sefialo que no hay certeza respecto a la celebracion de ia reunion extraordinaria en comento, por no existir un documento idéneo en el que conste
su realizacion, toda vez que en el acia elaborada por el fedatario publico no obra la firma de los asistentes, aunado a que este carece de facultades para certificar su realizacion, pues

su competencia se circunscribe a la materia mercantil.

Igualimente aduce que tampoco genera conviccidn el acta elaborada por la Comisién Relatora, habida cuenta que presenta duplicidad en la relacion de asistentes, los cuales no
i coineiden con los sefialados por el fedatario publico; asimismo, porque en efla no constan ias firmas de la mayor parte de los presentes, lo que redunda en un vicio de origen que impide
tener certeza de las personas que concurrieron a la asambiea ¥, en consecuencia, de que hubo el qudrum requerido para su debido funcionamiento, de ahi que tampoco tenga validez
el dictamen de la Comision de Garantias ¥ Disciplina de la Ciudad de México, en razon de que la misma fue integrada en esta asamblea.

las garantias constitucionales de seguridad Juridica, que son susceptibles de ser violadas por las autoridades electorales locales...

Ahora bien, es evidente que esta facultad otorgada a la autoridad electoral administrativa, ests intimamente vinculada con la observancia de los estatutos internos del partido politico, en
el caso en concreto, de Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional, ya que el nombramiento de los titulares de los organos infernos debe lfevarse a cabo en

. Lo anterior permite a este Tribunai arribar a Ja conviccidn de que el nombramiento del ciudadano Gonzalo Cediflo Valdés como Presidente del Comité Directivo de la Ciudad de Mexico,
© no se ajusio a las disposiciones esiatutarias del partido, pues la facultad excepcional contenida en el articulo Tercero Transitorio ya habia sido agotada por la direccion nacional. con Ia

-
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 afio proximo pasado, tal afirmacion carece de sustento, ya que el acta correspondiente no contiene la relacion de dichos consejeros, a efecto de estar en posibilidad de corroborar que §

i que era el 6rgano legitimado para convocar vélidamente a la inmediata Primera Asamblea Extraordinaria de la Ciudad de México.

Asimismo, si bien se desprende que en el desarrolio de la citada asamblea extraordinaria se designaron a los integrantes del Consgjo de la Ciudad de México, apareciendo una relacicn :
} con los nombres de éstos, de donde se infiere que éslas personas estuvieron presentes en este evento e integraron el quérum correspondiente, lo cierto es que no existe constancia )
} alguna de la cual se desprende fehacientemente su identidad Yy por ende, su legitimo cardcter de delegados y de militantes def partido. '

[ £n razon de las anteriores argumentaciones, este organo colegiado conciuye que tal y como lo afirma el apelante, la resolucion impugnada carece de una debida fundamentacion y §
E motivacion, habida cuenta que como ha quedado asentado, el articulo Tercero Transitorio de los esia tutos, que sirvié de sustento a la autoridad responsable para tener por designado al §
§ ciudadano Gonzalo Cedillo Valdés como Presidents del Comité Directivo de la Ciudad de México, no resulia aplicable, pues prevé un hipétesis que no se actualiza en la especie;
i asimismo, porque en el fallo combatido, Ia responsable valoré indebidamente diversas constancias, principalmente, el acta del primero de agosto de dos mif, en la que consia ia

efectivamente eran los mismos que participaron en la citada reunién partidista del diecinueve de marzo de dos mil y consecuentemente, que existia quérum legal para su celebracion yi

aprobacion llevada a cabo por el Consejo Nacional respecto del nombramiento antes referido; y por ditimo, porque al dictar el acto reclamado no considerd el nombramiento del actor,
en el mismo cargo directivo, def tres de enero de dos mif Y su registro del quince de marzo del mismo afio, por lo que el agravio a estudio resulta FUNDADO.

De todo lo anterior, este Tribunal arriba a la conclusion de que la Primera Asamblea Extraordinaria de la Ciudad de México celebrada el quince de julio de dos mil, no se ajusto a los |
lineamientos que establecen los Estatutos de Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional, por lo que es insuficiente para generar plena conviccion de la legitima eleccion 1
del actor en ef cargo directivo de referencia y tomar nota en el libro de registro correspondiente que lleva la autoridad responsable. :




i De todo lo anterior se puede concluir validamente que la recepcion y debido ejercicio de los recursos publicos que corresponden al partido en el Distrito Federal es responsabilidad

.

Al respecto, cabe senalar que en términos de los articulos 24, fraccion |, inciso ¢} y 30, fraccion V, del Codigo Electoral def Distrito Federal, es derecho de ios partidos politicos recibir ef § -
financiamiento publico para el desarrollo de sus actividades, y que las cantidades que por este concepto correspondan a cada instituto politico en esta entidad, salvo aquélias relativas a
fos gastos de campana, deberan ser entregadas en ministraciones mensuales conforme al calendario presupuestal que se apruebe anualmente.

Por ofra parte, del articufo 77, inciso ¢), del mismo ordenamiento legal, se infiere que es atribucién de la Direccion Ejecutiva de Asociaciones Politicas del Instituto E!ectoral del Distrito
Federal otorgar ef financiamiento publico a que tienen derecho los partidos politicos para el desarrolfo de sus actividades en los términos ya precisados.

directa del Comité Directivo de esta ciudad, y por tanto, dicho organo de direccion es el unico facultado para designar ante la autoridad electoral administrativa, al representante que ha
de recibir el citado financiamiento.

En este contexto, resulta innegable que no se causo perjuicio alguno al actor con la determinacion de la autoridad responsabfe de no hacer entrega de las ministraciones que por
concepto de financiamiento publico corresponden al partido politico en esta entidad a la persona que designo, en razon de que de ninguna de las constancias que obran en el |-
expediente, se desprende que los integrantes del Comité Directivo de la Ciudad de México hayan tomado la determinacion de acreditar a un representante ante la Direccion Ejecutiva de

Asoc:ac.'ones Politicas, para recibir fos recursos financieros correspondientes.

En razon de las anteriores argumentaciones, este drgano colegiado concluye que tal como lo afirma el apelante, la autoridad responsable, al emitir fa resolucion impugnada, valoré
inadecuadamente y omitio el analisis de diversas conslancias aportadas por los interesados; asimismo, que sustento su resolucion en disposiciones no aplicables al caso a estudio,
incurriendo en una indebida motivacion y fundamentacion del acto que se impugna y violentando con elfo el principio de legalidad que rige la funcién electoral: asimismo que al
determinar la entrega del financiamiento pablico a una persona no acreditada en términos de las disposiciones estatularias, transgredio la normatividad electoral, lo que se tradujo en la
inobservancia de las garantias de sequridad juridica consagradas en la Carta Magna, por lo que al resultar PARCIALMENTE FUNDADO el recurso planteado, procede revocar el acto
reclamado; y si bien este Tribunal podria ordenar la devolucion del expediente a la autoridad electoral administrativa a efecto de que emitiera una nueva resolucion en la que diera
cumplimiento al principio de legalidad referido, a fin de evitar una dilacion injustificada en la administracion de justicia en detrimento del recurrente y visto que la autoridad responsable

- dejo el expediente en que se actua en estado de resolucion, toda vez que de las constancias que lo integran se advierte indubitablemente que no existe actuacion alguna pendiente de
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desahogar este Tribunal, en cumplimiento a los principios rectores de cerleza, seguridad juridica y expeditez en la administracion de la justicia, y en ejercicio de sus cualidades de
méxima autoridad jurisdiccional en la materia y de garante del principio de legalidad, procede a resolver en ejercicio de la plena jurisdiccion la controversia planteada ante la
responsable, respecto de la titularidad del Comité Directivo de la Ciudad de México de Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional.

...Por cuanto hace a la solicitud de registro del ciudadano Gonzalo Cedillo Valdés como FPresidente del Comité Directivo de la Ciudad de México, que se sustenta en el nombramiento
otorgado en su favor el dieciocho de julio de dos mil por acuerdo del Comité Directivo Nacional y aprobado el primero de agosto del mismo afio, en la Cuarta Sesién Ordinaria del
Consejo Nacional, segun consta en el acta correspondiente elaborada por el Secretario de Acuerdos de dicho Consejo, no ha lugar a otorgar el registro solicitado, habida cuenta que
una vez efectuado el anélisis pormenorizado de dichas constancias en el considerando que antecede, se desprende que tal designacion no se ajusté a las normas estatutarias del
partido, pues el articulo Tercero Transitorio de los estatutos, que sirvio de sustento al Comité Directivo Nacional para nombrar al ciudadano Gonzalo Cediflo Valdés como Presidente del
Comité Directivo de la Ciudad de México, no resuita aplicable, pues prevé un hipdtesis que no se actualiza en la especie, amén de que el acta del primero de agosto de dos mil, es
insuficiente para generar conviccion de su legitima designacion, al igual que el acta en que consta la celebracion de la Primera Sesion Reservada del Consejo de la Ciudad de México y |
la Primera Asamblea Extraordinaria de la Ciudad de Meéxico de catorce de octubre del afio proximo pasado, protocolizada ante el Notario Publico nimero uno de la quinta demarcacion §

notarial del Estado de Moreios. por las deficiencias que quedaron sefialadas en su oportunidad.

...Por otra parte, respecto a la peticion de registro del ciudadano Sergio Palmero Andrade como Presidente def Comité Directivo de la Ciudad de México, que se sustenta en la 4

: celebracion de la Primera Asamblea Extraordinaria de fa Ciudad de México del quince de julio de dos mil, en la cual resulto electo para el cargo directivo mencionado y que consta en el

acta numero mil quinientos ocho elaborada por el fedatario publico nimero trece, licenciado Pedro Enrique Franco Luna, asi como en la diversa de la Comision Relatora formada para

i

neg
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dal-efegto, una vez efectuado el analisis de dichas constancias en el considerando que antecede y desprendiendose que la celebracion de dicha asamblea no se ajusté a las normas g

estatutarias del partido y que por tanto, no puede generar plena conviccion sobre la legitima designacion del actor en el cargo referido, no ha lugar a otorgar el registro solicitado.

En atencion a las anteriores consideraciones, este Tribunal estima procedente ordenar a la Direccion Efecutiva de Asociaciones Politicas, proceda de manera inmediata a realizar las

anotaciones que correspondan en ef libro de registro de los drganos directivos de los partidos politicos a que se refiere el articulo 77, inciso f) del Codigo Electoral del Distrito Federal, y
dentro de un plazo de cinco dias habiles contados a pariir de la notificacion de la presente sentencia, rinda un informe pormenorizado por escrito al Consejo General del Instituto
Electoral del Distrito Federal, respecto def desarrolio y resultado del asunto que nos ocupa, asi como del seguimiento y de las medidas adoptadas por dicha Direccion Ejecutiva con
relacion a agquél, a fin de que el citado organo superior de direccion determine las providencias que sean necesarias para la adecuada ejecucion del presente fallo, debiendo en todo
caso ofdenar que las ministraciones pendientes de entrega por concepto de financiamiento publico para actividades ordinarias permanentes de Convergencia por la Democracia, Partido
Politico Nacional, sean deposiladas en alguna cuenta de reserva de la propia autoridad efectoral administrativa, hasta en tanto ef citado instituto politico acredite, de conformidad con
sus disposiciones estatutarias, a la persona o personas facultadas para recibir dichos recursos; asimismo, para que, en su caso, adopte las medidas que estime pertinentes en su §
calidad de 6rgano superior jerdrquico de la autoridad sefialada como responsable. i

Hecho lo anterior, la responsable debe informar a este Tribunal Electoral del Distrito Federal, dentro de los tres dias habiles posteriores al vencimiento del plazo concedido
anteriormente, del cumplimiento que haya dado a la presente resolucion.”

: 2.- RESOLUTIVOS

} "PRIMERO.-. Es PARCIALMENTE FUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por el ciudadano Sergio Palmero Andrade, quien se ostenté como Presidente del Comité Directivo de
§ la Ciudad de México de Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional.

| SEGUNDO.- Se REVOCA la resolucion emitida por el Director Ejecutivo de Asociaciones Politicas del Instituto Electoral del Distrito Federal, el dos de marzo del afio en curso, en
} términos de lo expresado en el Considerando Quinto de esta sentencia.

} TERCERO.- De conformidad con lo expuesto en los Considerandos Quinto y Sexto del presente fallo, no ha lugar a registrar a los ciudadanos Gonzalo Cedillo Valdés y Sergio
f Palmero Andrade, en el cargo de Presidente del Comité Directivo de la Ciudad de México de Convergencia por la Democracia, Partido Polftico Nacional.

CUARTO.- Se REVOCA el registro efectuado por la Direccion Ejecutiva de Asociaciones Politicas del Instituto Electoral del Distrito Federal, hecho a favor del ciudadano Sergio Palmero
¢ Andrade, el quince de marzo de dos mil, en términos de lo expuesto en los Considerandos Quinto y Sexto de este fallo.

QUINTO.- Se ORDENA a la Direccién Ejecutiva de Asociaciones Politicas, proceda de manera inmediata a realizar las anotaciones que correspondan en el libro de registro de los
. organos directivos de los partidos politicos, y dentro de un plazo de cinco dias habiles contados a partir de Ia notificacién de la presente sentencia, rinda un informe por escrito af
Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal, respecto del resultado del recurso de apelacion p!anteado por el ciudadano Sergio Palmero Andrade, para los fines gue se

precisan en el Considerando Sexto de esta resolucion.

SEXTO.- Hecho lo anterior, se ORDENA a la autoridad responsable informe a este Tribunal Electoral del Distrito Federal, dentro de los tres dias hébiles posteriores al vencimiento del
plazo aludido en el resolutivo anterior, respecto del cumplimienio efectuado a lo dispuesto por esta sentencia.

SEPTIMO.- Notifiquese...”
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» ANEXO TECNICO EN EL. QUE SE SINTETIZA LA RESOLUCION JURISDICCIONAL EMITIDA

3 =

EXPEDIENTE: TED{-REA-008/2001 ANEXO 6

o TR

f RECURRENTE: Partido de la Revolucions Democrética.
AUTORIDAD RESPONSABLE: Consejo General del Instituto Eiecteral del Distrito Federal.

La presente ficha contiene un extracto de los considerandos relevantes y de los puntos resolutivos de la sentencia dictada en el ocurso citado al rubro.

¢ 1.- CONSIDERANDOS

- “..La autoridad responsable -sostiene el partido actor- al dictar la resolucién reclamada violo flagrantemente Ia garantia individual consagrada en el citado articulo 14, parrafo priméro,
§ de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacién con los numerales 1°, 14, 16 y 17, asi como los numerales 3°, 37 y 38, del Cddigo Electoral del Distrito Federal,
§ referente a que a ninguna ley se dard efecto retroactivo en perjuicio de persona alguna.

Que al aplicar las sanciones controvertidas y establecer el monto de-las mismas, lo hizo con base en los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacion de
§ /os Partidos Politicos, que aprobé en la sesion de fecha diecinueve de noviembre de mil novecientos noventa y nueve; regulando incorrectamente asi los actos celebrados a partir def
§ mes de enero del mismo afio, lo cual humanamente era imposible de observar, tratandose de requisitos sobre los cuales no se tenia ninguna prevision.

Resulta infundado el razonamiento que el partido politico apelante alega, sobre aplicacion retroactiva de la ley en el que descansa las diversas sanciones impuestas, que identifica bajo
§ o Apartado A, del escrito de apelacion.

§ Para garantizar el fin que constitucional y legaimente lienen encomendado, y como obligaciones, en o que interesa, deben realizar sus actividades dentro de los cauces legales, y
§ permitir la practica de auditorias y verificaciones que ordene la Comision de Fiscalizacion, y en su caso, entregar la documentacion que ésta solicite, de acuerdo con el articulo 25, incisc
i 0), del Cédigo sefialado.

§ Puntualizado lo anterior, y en relacion con lo afirmado por el partido actor cabe decir, que si bien el Instituto Electoral del Distrito Federal, con fecha diecinueve de noviembre de ese
g rismo afio, aprobd el ord%ﬁamiento titulado: ‘Lineamientos del Instituto Elecforal del Distrito Federal para la Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos’ (en lo
k posterior a dicho ordenamiento se fe denominara Lineamientos de fiscalizacién), cuyas reglas regirian para el citado ciclo anual (1999), resuita insostenible la afirmacién del apeiante de
| que dicha normatividad opera retroactivamente en su perjuicio. oy

En efecto, los Lineamientos de referencia que sustituyen a las reglas de normatividad (que rigieron en el ambito federal), en su Transitorio Unico, contemplan disposiciones gue antes
que causar un perjuicio, permiten al partido actor rendir el informe anual cumpliendo un minimo de requisitos técnico-contables, en la forma prevista en los citados Lineamientos.

Siendo lo anterior asi, este Tribunal Electoral advierte que la facultad de la Comision de Fiscalizacion de requerir al partido politico impugnante la entrega de la documentacion necesaria ’
para comprobar la veracidad de lo reportado en el informe, no se identifica con la obligacion de imposible reafizacién que alega la asociacion politica, pues con la entrada en vigor de la 4
: norma apuntada del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, asi como con las disposiciones que regulan los articulos 37 y 38, del Cddigo Electoral local, y aun anteriormente, cuando '~‘
, estaba sujeto a las disposiciones del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos Electorales, el indicado partido apelante tenia el deber de recabar y conservar la documentacion i
. idGnea para acreditar, legado ei momento. el uso dado a sus recursos. :
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La debida motivacion coma, garantia de seguridad juridica obliga, que al existir la norma juridica que regule el caso especifico de la sancién, como en el presente caso viene a ser el

T T TR TR

ta Auteridad responsable aplic al partido apelante las sanciones descritas, con base en la falta de exhibicion de los documentos justificativos de fos citados egresos; al mismo tiempo 3
hizo notar la falta de registro en la contabilidad que estaba obligado a llevar dicho partido. Scostuvo por tanto el Organo Administrativo responsable, que la parte recurrente con los actos
omisivos en que incurric contravino los numerales 11.1, 15.4 y 1.2, de los Lineamientos en materia de Fiscalizacion invocados, que aprobo el instituto Electoral el dia diecinueve de 1
noviembre de mil novecientos noventa y nueve.

;
Puntualizado lo antenor, cabe sefialar que la autoridad responsable no viold en perjuicio del partido apelante la garantia de legalidad contemplada en los articulos 14 v 16, de la
Constitucion Federal, circunstancia que haya repercutido en la falta de observancia del principio de exhaustividad, que la recurrente sustenta en la Tesis de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de rubro: ‘EXHAUSTIVIDAD PRINCIPIO DE. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN LAS
RESOLUCIONES QUE EMITAN’, pues como quedo extensamente detallado en los parrafos que preceden (en el presente Considerando), el Organo Administrativo responsable para
determinar qué tipo de sanciones procedia aplicar al partido actor, verifico con toda oportunidad un acucioso estudio de lo actuado tanto durante el procedimiento contable, como lo
acontecido con posterioridad a la aprobacién del Dictamen Consolidado, sin que la Asociacion Politica inconforme haya comprobado en ambos periodos (exhibiendo la documentacion
iddnea) la aplicacion de los egresos de los rubros objeto de esclarecimiento.

...esle Tribunal Electoral advierte que la autoridad responsable al resolver en el sentido que lo hizo, para cumplir con la garantia individual de motivacién y fundamentacion prevista en el §
articulos 16, pédrrafo primero, de la Constitucion Federal, expreso las consideraciones y fundamentos gue estimo procedentes en el caso de meérito.

Contrario pues a lo sostenido por el partido apelante en el concepto de agravio identificado bajo el Apartado C, del escrito recursal, la autoridad responsable al imponer Ia sancién antes
citada, no incurrié en infraccion a los principios de congruencia en la emisién de la sentencia, certeza juridica y exhaustividad; previstos en los articulos 14, 16, de la Constitucion
Federal, y el numeral 3°, del Cédigo Electoral local, al realizar el examen de las constancias que integraron el procedimiento para determinacion e imposicion de sanciones, pues |
sustentd la sancién en comento justa y precisamente en Ia faita de la documentacion idénea (y falta de registro contable), por parte del partido actor, para acreditar los egresos del rubro 1 |

citado

Con base pues en un acucioso examen practicado sobre las circunstancias que concurrieron en el incumplimiento de la obligacion a cargo del partido apelante, vdlidamente puede
concluirse que la sancién que decret6 la autoridad responsable, contemplada en el Considerando X, y Resolutivo Cuarto, del fallo reclamado, descansa en un criterio objetivo, y
no subjetivo, sin que en dicho caso se omita considerar el monto de la cantidad que no logré justificar la asociacion politica inconforme, ya que se traté de un porcentaje imporiante del §
financiamiento que le fue asignado al partido actor, otorgdndosele la calificacion de particularmente grave.

numeral 276, inciso ¢), del €6digo Electoral local, la autoridad a efecto de cumplir con la citada exigencia normativa, debié expresar de manera suficiente, clara y directa, las razones por
las cuales considerd la adecuacion de la conducta del partido infractor, con la hipdtesis del precepto legal invocado, explicando la conducta o hechos realizados, asi como las
circunstancias y modalidades que objetivamente se dieron en el encuadramiento del supuesto normativo en que se sustento la sancion impuesta.

Asi, la explicacion que la autoridad responsable debic haber desarrollado sobre la adecuacion del articulo 276, inciso ¢), def Codigo de la materia, con los hechos acontecidos, se
delimita a establecer ef minimo y el maximo del porcentaje de la sancién que autoriza dicho precepto legal, vinculado lo anterior con el periodo de tiempo que fa autoridad considero en
la aplicacion de fa reduccion de las ministraciones del financiamiento publico; pues de la simple lectura del texto del citado articulo 276, inciso ¢), del ordenamiento legal citado, no se
desprende el sefialamiento del minimo de porcentaje en que descansa la indicada reduccion, por lo cual es imprescindible e inexcusable que la autoridad en comento adujera las

razones concretas del caso. al fijar el procedimiento sancionatorio.
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| 2.- RESOLUTIVOS

£n “esta viriud, las reglas del procedimiento sancionatorio a seguir (aplicable en casos semejantes) se encuentran contermpladas en la siguiente formula:
a) La sancion maxima que refiere ef articulo 276, inciso ¢), del Codigo de la materia, es de 50 %, entonces la minima corresponderia al 1 %.
b) Ei punio medio que resulta de sumar el minimo y el maximo, awidido lal resultado entre dos, arrofa el 25.5 %.
¢} El punto equidistante entre la minima y la media, resulta de la suma de ambas (1 % mds 25.5 %), lo cual dividido entre dos, da como resultado ef 13.25%.
d) El7.125 %, es el punto medio entre fa minima y el punito equidistante entre la minima y la media (13.25%).

e) La sancién mas cercana a la minima es aquella que resulta de sumar este punto (7.125 %) y ia minima (1%), y dividirlo entre dos, lo que arroja la cifra de 4.06 %.

El sefialado criterio debe observarse igualmente para determinar el periodo de tiempo durante el cual deberd aplicarse esta sancion, tomando en cuenta que de conformidad con el §
& articulo 30, fraccion V, del Codigo Electoral local, el financiamiento publico que se entrega a los partidos politicos con derecho, sera en ministraciones mensuales, de conformidad con el §

calendario presupuestal que se apruebe anualmente, de tal manera que:

a) El periodo minimo en que se puede aplicar la sancion en comento, es de un mes y el maximo de doce meses.

b) El punto medio es de 6.5 meses.

¢) El punto equidistante entre el periodo minimo y el medio, es de 3.75 meses.

Puntualizado lo anterior cabe decir, que si el periodo a considerar es el mds cercano al minimo (un mes), debe ser aquel que resulte de sumar el minimo (un mes} y el punto
§ equidistante entre el minimo y el medio (3.75 meses), dividido lo anterior entre dos, lo que arroja un total de 2.37 meses; y, dado que como lo asento la autoridad responsable, la
} reduccion la fij6 en dos meses, el resultado 2.37 meses debe prevalecer, considerando tnicamente los enteros, quedando el tiempo en los 2 meses que fijo la autoridad responsable.”  §

i “PRIMERO.- Resulta infundado el recurso de apelacién interpuesto por el Partido de la Revolucién Democratica.

SEGUNDO.- En consecuencia, se confirma en sus términos la resolucion administrativa dictada por el Consejo General def Instituto Electoral del Distrito Federal, de fecha nueve de
marzo de dos mil uno.

TERCERO- Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 38, fraccion VIl, del Codigo Electoral del Distrito Federal, se ordena al Instituto Electoral de esta ciudad, dé publicidad en ia
Gaceta Oficial del Distrito Federal a los puntos resolutivos de la resolucion que este Organo Jurisdiccional ernite. Asimismo lo haga, en la pagina de Internet que tiene el citado Instituto,

en razon de que mediante esa via dio publicidad a la resolucion reclamada.

CUARTO.- Notifiquese...”
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£ . ANEXO TECNICO EN EI_ QUE SE SINTETIZA LA RESOLUCION JURISDICCIONAL ENHTIDA

. EXPEDIENTE: TEDF-REA-009/2001 ANEXO 7 i

IR A

RECURRENTE: Agrupacion Potitica Local “Unidn Nacional Interdisciplinaria de Ciudadanos en ef Distrito Federal”.

T

AUTORIDAD RESPONSABLE: Consejo Generai del Instituto Electoral det Distrito Federal.

La presente ficha contiene un extracio de los considerandos relevantes y de los puntos resolutivos de [a sentencia dictada en e scurso citado al rubro.

1.- CONSIDERANDOS

“Este Tribunal Efectoral se avoca a examinar si en el presente caso, se actualiza alguna causal de improcedencia, al ser esta circunstancia de estudio oficioso y preferente por tratarse
de una cuestion de orden publico, como se ha establecido en la tesis de jurisprudencia sostenida por este Cuerpo Colegiado, la cual se encuentra identificada con el nidmero
(TEDF001.1EL3/99) J.01/99 y con la clave de publicacion TEDF1 ELJ01/99 X

Sobre el particular, a juicio de esta Autoridad Jurisdiccional, en el recurso de mérito se actualiza el supuesto normativo contenido en ef articulo 251, inciso b) del Cédigo Electoral del
Distrito Federal...

Lo anterior se deduce en virtud de que el Acuerdo emitido por el Consgjo General del Instituto Electoral del Distrito Federal, en sesién celebrada el nueve de marzo de dos mil uno y que
es materia de impugnacion en el presente recurso, fue notificado al ciudadano Julidn Pérez Ferndndez, en su cardcter de representante legal de la Agrupacion Politica local denominada
‘Union Nacional Interdisciplinaria de Ciudadanos en el Distrito Federal, el diecinueve de marzo del afio en curso, como consta en autos en la cédula de notificacién visible a foja

catorce del expediente en que se actua.

En tal virtud, de un analisis correlacionado del articulo 239, parrafo segundo del Codigo de la materia, el cual dispone que durante el tiempo que transcurra entre 10s procesos
electorales, el computo de los plazos se hara contando solamente dias hdbiles, debiendo entenderse por tales todos los dias a excepcion de los sdbados, dommgos Y los inhédbiles
que determinen las leyes; en relacion con lo dispuesto con el articulo 247, parrafo primero del citado ordenamiento legal, que sefiala que los medios de impugnacion previstos por este
Codigo deberdn interponerse dentro de los cuatro dias contados a partir del dia siguiente en que se tenga conocimiento o se hubiese notificado ef acto o resolucion que se recurra;
se desprende que el plazo para interponer el recurso de mérito, corrio del veinte al veintiséis de marzo de dos mil uno, y en la especie, como consta en autos del sello de recepcién
del recurso de apefacion, visible a foja tres del expediente en que se actua, el mismo fue presentado ante la autoridad responsable el dia veintisiete de marzo del afio en curso.

Por lo anterior, es indubitable que el plazo de cuatro dias a que se refiere el citado articulo 247, parrafo primero del Codigo Electoral local, fue excedido por la Agrupacion Politica
recurrente, por lo que es de concluirse, que dicho medio de impugnacion fue promovido extemporaneamente; razon por la cual se procede a dictar el desechamiento de plano del
recurso de mérito, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 251, inciso b) y 257, parrafo segundo in fine, del Codigo Elecioral del Distrito Federal.”

2.- RESOLUTIVOS

"PRIMERO.- Se desecha de plano el presente recurso de apelacion, interpuesto por la Agrupacion Politica local denc— nads "UNION NACIONAL INTERDISCIPLINARIA DE
CIUDADANOS EN EL DISTRITO FEDEF?AL’, en términos de lo expuesio en el considerando segundo de esta resolucion. ¥

| SEGUNDO.- NOTIFIQUESE..." ;
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