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PRESENTACION

Con fundamento en el articulo 74 inciso k) del Cddigo Electoral del Distrito Federal, el Secretario Ejecutivo

rinde el informe correspondiente a las resoluciones emitidas por el Tribunal Electoral del Distrito Federal, en el
periodo julio - noviembre de 2001.

Como podra observarse en el periodo que se informa, se ernitieron cuatro resoluciones derivadas de cuatro
medios de impugnacidn, interpuestos por: el Partido de la Revolucion Democrdtica, Convergencia por la
Democracia Partido Politico Nacional en el Distrito Federal, Partido de la Sociedad Nacionalista y los CC.
Gilberto Aguilar Zufiga y Felipe Arano Torres, respectivamente, las cuales se encuentran debidamente
detalladas en el presente documento. Destacando que las resoluciones citadas, fueron dictadas en el siguiente
sentido: 2 declararon infundados los medios de impugnacion interpuestos, 1 declar6 parcialmente fundado el
recurso presentado y en 1 més se desechd de plano el recurso de apelacion intentado. -

Finalmente, con el objeto de proporcionar elementos de andlisis que permitan conocer el sustento juridico de

las resoluciones informadas, se integran al presente, los anexos que contienen en.cada caso, los argumentos
torales en que se apoyan las resolucionés respectivas. ' -
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INSTITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL

INFORME QUE CON FUNDAN

SECRETARIA EJECUTIVA

ENTO EN EL ARTICULO 74

Revolucidon Democritica, emitida

con fecha diez de julio del afio en i

CULSo,

“los: pusitos resolutivos de esta resolucion, a través de la
Gaceta Oficial del Distrito Federal y de la pagina de
interriét del citado Instituto.

{® Se dio cumplimiento a la Sentencia referida,

- solicitando la insercién de los puntos resolutives de
ia misma en la Gaceta Oficial del Distrito Federal,
cuya publicacién serd durante el mes de noviembre
del afio en curso.

4 Debe sefialarse que la resolucidn anterior, fue
confirmada en la Sentenciz dictada bajo el
expediente SUP-JRC-229/2001 por Ia Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de &
Federacién ¢on fecha 14 de noviembre de 2001,

ot DEL DISTRITO FEDERAL RINDE EL SECRETARIO EJECUTIVO AL CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, RESPEGCTO A LAS RESOLUCIONES
QUE EMITIO EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, EN EL
PERIODO JULIO - NOVIENBRE DE 2001.
FECHA DE
No. EXPEDIENTE EXPEDIENTE PRESENTACIONDEL |  RECURRENTE ACTO IMPUGNADO RESOLUCION SENTIDO DE LA RESOLUCION PONENCIA
RECURSO i =
Es infundade el recurso de apelacion intetpuesto por
el Partido de 1a Revolucién Democrética, por medio de
- . ' | Su representante propietario ante el Consejo General
.| del Istituto Electoral del Distrito Federal, C. Mauricio
. -] delValle Morafes. En comsecuencia, se confirma la
: - | tesolizcibn del diez de julio de dos mil uso, dictada por
o - s {*ét:Coiisejo General-de! Instituto Electoral del Distrito
7 . : ‘Federal; dentro del procedimiento para fa imposicidn
'{de sanciones _incoade en contra del Partido_Politico
% .- Irécurrente, con motivo del Dictamen Consolidado
- . “rendido por'la Comisién de Fiscalizacién del propio .
1 “Institate, en relacidn con los informes de gastos de
Resolucién del Consejo General * | campafia sujetos a topes respecto del origen, destino vl
del Institato Electoral del Distrito . lionto de los ingresos de los Partidos Politicos
Federal; tespecto del - | correspandientes al proceso electoral del afio dos mil. )
. T Partido de Ia procedimiento de determinacién e | . .+ | Cor findamento en lo dispuesto por el articulo 38, Mado Ragiel Garrido
01| IEDF-CG/RA010/2001 | TEDF-REA-01072001 16-07-2001 " | Revolucién | imposicitn de sanciones instairado,| - 16-10-200%, * *| fraccidn VIL del Cédizo Electoral del Distrito Fodeaar,| M Mok arido
o A = < I Democratica e " confra del-“Partido de Ia S e -sé-ordéna a fa autoridad responsable, dé publicidad a Aado
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PERIODO JULIO - NOVIENE

DEL DISTRITO FEDERAL

RESPECTO A LAS RESOLUCIONES
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RECURSO

RECURRENTE

© ACTO IMPUGNADO

EMITIDA

RESOLUCION

SENTIDO DE LA RESOLUCION

PONENCIA

02

IEDF-CG/RAOL1/2001

TEDF-REA-011/2001 .4

26 -07-2001

-Convergencia por Ia

Politico Nacional

Resolucién del Consejo General
del Instituto Elecioral del Distrito
Federal, respecto “del

-plotédimiento de determinacion &

imposicién de sanciones instanrado
en contra de.Convergencia por Ia
Democracia, Pattido  Politico
Nacional, emitida con fecha diez
de julio del afio en curso, :

Es parcizlmente fundado el recurso de apelacién
‘ j-interpuesto por- Convergencia por la Democracia,
.| Partido’- Politico Nacional. En- consecuencia, se
*../| modifica.a resolucién emitida el diez de julio del afio
.| en.curse por el Consejo General del Instinuto Electoral
",z del Distrito Federal, quedando como sigue: 1) Se

impone a Convergencia por la Democracia, Partido

*| Politico Nacional en ol Distrito Federal, como sancidn
| una foulta’ por $7.276.80 equivalente a 192 dias de

salario minimo general vigente en el Distrito Federal,

-1 2) Se impone-al citado instituto politico como sancién
.| #a reducsigir del 1631% de ta ministracion mensual

“+|del financiamiento pliblico que por concepto de
7 jactividades “ordinarias” I¢ comresponda dumante el-
- - { Dresente ejercicio por un periodo de cuatro meses, Se

confirma &l acto impugnado por cuanto hace a los

", | pustos resoittivos Primero, Cuarto y Quinto, do 1a
. |. resolucidn de mérito. Se erdena al Consejo General de

este Instituto,-publicar Ia presente resolucién en la

! Gaceta Oficial del Distrito Federal, en los estrados ¥y

en Ia pigina de Internet del citado érgano electoral.

* Se dic cumplimiento 2 la Sentencia referida,
solicitando la insercién de la misma en la Gaceta
Oficial del Distrito Federal, cuya publicacitn serd
durante el mes de noviembre del afio en curso,

Mgdo. Hermilo Herrgjén
Silva




-

i i

INFORME QUE CON FUNDAMENTO E
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SECRETARIA EJEGUTIVA

UNAL ELEGCTORAL DEL

N EL ARTICULO 74 INCISO K
SECRETARIO EJECUTIVO A
L DISTRITO FEDERAL,

FEDERAL

RESPECTO A LAS RESOLUGIONES
DISTRITO FEDERAL, EN EL

) DEL ¢6DIGO ELECTORAL
L CONSEJO GENERAL DEL

PERIODO JULIO - NOVIENERE DE 2001.
FECHA DE - .
EXPEDIENTE . RESOLUCION
No. EX:?;.EP{.\’TE TE_E%_ = pmgg%wpa RECURRENTE ACTO IMPUGNADO EMITIDA SENTIDO DE LA RESOLUCION PONENCIA
CC. Gilberto Agnilar
Zifiga y Felipe
Arano Torres,
quienes se ostentan
como integrantes del
Consejo de 1a Ciudad
de  México de
- Convergencia por la}
Democracia - Partido’
Politico  Nacijonal;
-Representante
Propiefario  ante ¢l .- Es infundado el recurso de apelacién interpuesto por
- Consgjo General del’ . 3 51 ; los CC. Gilberto Aguilar Ziifiiga y Felipe Arano
. instituto Electoral del gj&omt{g' dc‘DaEﬁsp;?:;g-g;c; g; Torres, quicnes se ostentan como integrantes del
* Distrito Federal y | o° 8 (o0 ¢ pfr o Lic. Albcin Consejo de Ia Ciudad de México de Convergencia por
_ . . . Presidente de gicho‘ E. Rios . Cimarera Re irignes, léoDemocmc?ra!y Repﬁr?mtante Propietario ante el
: N T ; Partido Politico, | 2. s oo . nsejo General del Instituto Electoral del Distrito .
03 IEDF—CG/RAOIZQOPI » TEDF-REA-0122001 |- I7J 08 - 2001 respectivaments. m%;cg;l (:: %s::g:fﬁ: “16-11 2001 F. edcral y Prosidente del Consejo. de la Ciudad do Mgd?‘ Juan Martinez Veloz
-~ 2 " { Distrito Federal ditigido 2 los CC. | - Mcxxcq de Convergencia por la Bemocracia,
* En el presente Gilberto Aguila’r Zifiiga y Felipe respectivamente. Se confitma el resolutivo del
asunto,  comparecio Arano Torres. ‘62 ¥ Feup Actendo impugnado que niega ef registro solicitado,
‘como tercero " en términos de lo expuesto en ef Considerando VI de
interesado el  Lic. esta sentencia.
Elias Cérdenas
Mirguez,
Representante
Propictario de

Convergencia por la
Democracia, Partido
Politico Nacional,
ante el Consego
General del Instituto
Electoral del Distrito
Federal.
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INSTITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL

SECRETARIA EJECUTIVA

INFORME QUE CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 74 INCISO K) DEL CODIGO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL RINDE EL SECRETARIO EJECUTIVO AL CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, RESPECTO A LAS RESOLUCIONES
QUE EMITIO EL TRIBUNAL ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL, EN EL
PERIODO JULID - NOVIEMBRE DE 2001.

B - . * FECHADE
o, EXPEDIENTE EXPEDIENTE pmxg%igv DEL|  RECURRENTE ACTO IMPUGNADO mggfgg‘m SENTIDO DE LA RESOLUCION . PONENCLA
.Acuerdo del Consejo General del {.
Instituto  Electoral del Distrito”
Federal, aprobade con - fecha
‘ . P A veintinueve de agosto del afio en-| . A Do
- e | <L, curso, por el que se instruye al]- : ¥
a8 g Secretario Ejecutivo del nstituto -
. . Electoral del Distrito Federal, para
. 4., Pattidodela - |que ordene a la Direccion
L o .. Sociedad. | Ejecutiva de Administracién y del . . e
N T ’ -0+ det Instituto Electoral del Disicito | | por ¢l Partido-de Ia Sociedad Nacionalista en conitra f @ * o
04 " IEDF-CG/RAQI4P001 | TEDF-REAOI42001 '|  04-09-2001 [+ B e proséote | Federal, las ministaciones doL| - 16112001 | del “Acwerdo dél: Conscio General del Instifulo | ", Mgdo. Rodolfo Terrazas
B IPERTEE " | asinto,” comparecié | financiamiento  piblico  del| - g Electoral del Distrito Federal del veintinueve do agosto | - - Salgado -

e T . LE L - T - Peome? tercero | ejercicio dos mil uno, para el %e':_d)os g"ia“:m’}m los ;emvun_ os del Considerando
i ' ’ e interesado ¢l C. | sostenimiento de Ias actividades | creero de 1 presente resolucion.
< Carlos Enrique Reyes | ordinarias permanentes del Partido | ‘
e A A . - | Pérez,. de Ia Sociedad Nacionalista, a
s Ee : partir de la ministracién del mes de
‘Jagosto, conforme al calendario
presupuestado para estos efectos, y
asi sucesivamente, hasta que fa
Direccidn Ejecutiva de
Asociaciones Politicas efectiie los
registros correspondientes.

=




- ANEXO TECNICQ EN EL QUE SE SINTETIZA LA RESOLUCION JURISDICCIONAL EMITIDA

EXPEDIENTE: TEDF-REA-010/2001 | ANEXO 1
f RECURRENTE: Partido de la Revolucion Democrética.

§ AUTORIDAD RESPONSABLE: Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal.

} 1.- CONSIDERANDOS

“Es infundado el agravio sefialado con la letra A, en atencion a los razonamientos siguientes:

d Manifiesta el partido politico actor, que la autoridad le impuso sanciones confusas y contradictorias. ..

t Del andlisis de las constancias que integran el expediente, este Tribunal Electoral considera que las sanciones que aplico el Consejo General del instituto Electoral del Distrito Federal,
fueron debidamente fundadas y motivadas, como corresponde a todo acto de autoridad.

Como puede observarse, de las propias constancias del expediente... y de los escritos presentados por el Instituto Polftico impugnante, ante la autoridad electoral, resuita evidente la
k infraccion al numeral 14.2 de fos multicitados Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos; en tal virtud, a juicio

§ de este Tribunal, ha quedado acreditada la irregularidad en que incurri6 el Partido Politico actor, en razén de que omitié exhibir ante Ia responsable, la documentacion consistente en
} notas de entradas y salidas del almacén y el Kérdex, documentales que hubiesen podido acreditar Ia irregularidad que se le imputaba por las cantidades Ya mencionadas.

| En tales condiciones, la Autoridad Administrativa constaté que, en el caso, se trataba de omisiones de tipo administrativo, en la medida de que el Partido fiscalizado no acredité con I
| documentacion soporte la omision, en su contabilidad, de fas referidas notas de entradas y salidas de almacén, y del Kérdex correspondiente; en consecuencia, este Organo
} Jurisdiccional estima que con la conducta omisiva del apelante, éste se hizo acreedor a la sancién impuesta por el Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal.

-.-e8 menester determinar si la autoridad responsable transgredié o no, los articulos 14 y 16 constitucionales y el articulo 3° del Cédigo Electoral del Distrito Federal, que consagran la
d garantia de legalidad. - : - . ]

En ef considerando X de la resolucion impugnada, la autoridad respornisable asento que el partido infractor no acredité con la documentacién soporte la omisién en su contabilidad de

§ notas de entradas y salidas de almacén por propaganda un importe de $3,358,400.22 (tres millones trescientos cincuenta y ocho mil cuatrocientos pesos 22/100 M.N. ) que carecen de i
L folio y firmas de autorizacién; asi como documentacion en la que se detectaron operaciones por un monto de $30,221.10 (treinta mil doscientos veintitin pesos 10/100 M.N.) de Ia
¥ candidatura de Jefe de Gobierno, de las que carece de las niotas de enfrada y salida de almacén y del Kardex correspondiente.

Por ese motivo, la Autoridad Responsable determiné sancionar al Partido infractor, con fundamento en el articulo 276, inciso b), del Cédigo Electoral local, en razén de que consideré
i que la falta cometida por el Partido de la Revolucién Democratica, era de carécter técnico-administrativa y técnico-contable. ..

 ...este Tribunal considera que, contrariamente a lo afirmado por la parte impugnante, la autoridad responsable al imponer la sancién precitada no conculcé Ia garantia de legalidad, en
f virtud de que la misma esta debidamente fundada y motivada, en términos de lo que establecen los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y-con




t 1 ] .
' : : ! i : | ! t i

w " " T L S - — . R, e
§ relacion a lo que prescribe el articulo 3° del Cédigo Electoral del Distrito Federal, pues como ha quedado demostrado la autoridad responsable precisé los preceptos legales aplicables

} al caso y seriald fas circunstancias especiales y razones particulares para la emision de la resolucion.

E Por lo que se refiere af considerando Xi 519 fa resolucién impugnada que alude a la infraccién del numeral 18.2 de los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federaf para la
Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos, determinada por la Comisién de Fiscalizacién en el Dictamen Consolidado, es procedente analizar si ésta se encuentra fundada
g y motivada. )

De las manifestaciones vertidas por el Partido Politico recurrente, claramente se aprecia que al dar respuesta al requerimiento efectuado por la autoridad hoy impugnada, no aporté
§ documentacion alguna que aclarara la diferencia de $809,649.10 (ochocientos nueve mil seiscientos cuarenta Yy nueve pesos 10/100 M.N.) determinada en el Dictamen éonsolidado
j entre ef importe tofal del rubro Gastos de Propaganda que reflejan los informes de Gastos de Camparia de sus candidatos y los registros contables, sino que Gnicamente se concretd a
§ manifestar... que tal cantidad no corresponde a candidato alguno, sino a la Campafia Institucional de Imagen de Partido, aunque para ella se hayan tomado los recursos de la Cuenta
k ‘Candidatura de Jefe de Gobierno’. ’

..resulta incuestionable que el partido impugnante incumplié con el numeral 18.2 ya citado de los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal para fa Fiscalizacién de los
E Recursos de los Partidos Politicos; en tal virtud, y al subsistir la omisién comentada, la sancién impuesta por la autoridad electoral es, a todas luces, conforme a derecho.

.--Ia Autoridad Electoral Administrativa consideré que la falta cometida por el Partido de la Revolucién Democratica, era de cardcter técnico-administrativa y técnico-contable. ..

j No pasa inadvertido para este Tribunal que la autoridad responsable, si bien mencioné las circunstancias especificas que tomé en consideracion para la individualizacién de la sancién

} que nos ocupa, no las reiter6 al momento de precisar el monto de la multa en cuestion, lo cual, ciertamente, se tradujo en una expresion inadecuada de la motivacién de Ja misma, que

§ redunda en una aparente similitud entre la calificacién de la gravedad de Ia infraccion que se sancioné en el considerando XI del acto reclamado, en relacién con la que se refiere ,en el
considerando X def propio acfo. .

| ...este Organo Jurisdiccional estima prudente sefialar que para una adecuada expresion de la motivacioén en las sanciones, es menester que la autoridad responsable, en los parrafos
b dedicados a determinar la sancién a imponer, mencione de manera especifica las circunstancias favorables y desfavorables que esta tomando en consideracién para el efecto, de tal
: forma que en la resolucion sancionatoria puedan apreciarse con toda nitidez dichas circunstancias. .

k ---a juicio de este Cuerpo Colegiado, la deficiencia apuntada no es suficiente para considerar que el acto reclamado adolece de la motivacién necesaria, dado que la autoridad expresé
} las-razones por las cuales consideré que la conducta del- Partido de la Revolucién Democrética se adecuaba a-los supuestos normativos previstos en el articulo 276 parrafo primero,
inciso b), del Cédigo Electoral focal. Asi, dentro del margen de discrecionalidad que le otorga el articulo en comento, la responsable determiné con toda claridad el mr;nto de la multa a;
§ que se hizo acreedor el Partido Politico infractor, cumpliendo con ello con los principios de cerfeza ¥ legalidad a que se refiere el articulo 3° del Cédigo precitado; en consecuencia, no le
R asiste la razon af actor cuando se queja... ’ S

--:efl el confenido del agravio que se estudia, ambas sanciones estén debidamente fundadas y motivadas; en efecto, toda norma juridica se estructura con un supuesto (s) y una
§ consecuencia (s) juridicas; dados los supuestos, deben producirse las consecuencias normativas. En el caso, se analizaron dos conductas omisivas, luego entonces, deben producirse
j los efectos juridicos, es decir, para faltas iguales se produjeron sanciones iguales: MULTAS. Lo que vario, lo que es distinto, es el contenido entre una y ofra sancicn.

§ Contrario a lo sostenido por el apelante, la determinacion de la autoridad en cuanto a fijar cantidades distintas para las multas en comento, se ajusté a derecho, pues sefialar que a
¥ infracciones iguales, corresponden sanciones iguales, en nada implica una presuncién sobre el hecho de individualizar de determinada forma una sancion, ta’l como se considers |
§ parrafos arriba; pues ello haria nugatoria la facultad de la autoridad electoral local, para que discrecionalmente sancione las conductas positivas o negativas, (como es el caso)
¥ cometidas por los partidos politicos al presentar los distintos informes sobre financiamiento. ’
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§ Por lo que hace al agravio identificado con Ia letra B, esté Tribunal tiene el deber juridico ineludible de determinar si la autoridad responsable fundé y motivé suficientemente la sancion
E impuesta al partido infractor, y si el contenido de la resolucion cumple con los principios de certeza juridica, congruencia y exhaustividad.

} En el considerando XVIIl de Ia resolucion impugnada, fa autoridad aplico la sancion controvertida. ..

k Al analizar los términos en los que se expreso la autoridad responsable para determinar el porcentaje de disminucién en las ministraciones ordinarias del partido impugnante, se observa }
§ que lo hizo de manera directa, sin expresar el procedimiento conforme al cual arribo a la conclusion de que en el caso que nos ocupa, debia ser def 2% (dos por ciento) por tres meses.

f -..foda determinacién de la autoridad electoral debe cefiirse al principio de legalidad, expresando para tal efecto la debida fundamentacién y molivacién, circunstancia que no se advierte
§ en relacion con lafijacion del porcentaje referido.

! ...se advierte que el Consejo General responsable en ejercicio de la facuitad discrecional que se encuenira contemplada en el articulo 276, inciso ¢), del Cddigo Electoral local, impuso |
§ af partido actor fa sancién en el monto y por el tiempo sgﬁalado en el considerando XViil de Ia resolucién reclamada, también es cierto que la citada autoridad adminisirativa omitié

 ...a fin de determinar la sancién que en derecho comesponda, resulta indispensable precisar la naturaleza de la infraccién y el alcance de su gravedad, atendiendo al conjunto de actos |
8 que concurrieron en su realizacion. .. -

§ ...dicha conducta infractora debe sancionarse, en términos del inciso ¢) def articulo 276 del Cédigo de la materia.

5 porcentaje de 7.12 por ciento de reduccién (1 més 13.25. entre dos) §) E/ punto medio resulta de sumar el equidistante mencionado en of punto anterior y el minimo (1y 7.12) y dividir ef |
resultado entre dos, lo que equivale a 4.06 por ciento de reduccion. 6) Luego entonces, el punto medio enire el punto aludido con antelacién (4.06) y, el punto equidistante que equivale }
| a (7.12), resulta de sumar ambos y dividir ef resuftado entre 2, Io que arroja un 5.59 por ciento de reduccién; que es la sancién que se considera adecuada para imponer al partido actor.
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§ meses, el cual resulta de sumar el minimo y el medio y dividirio entre dos (1.mas 6.5 entre dos). 4) El punto medio entre el minimo y el equidistante entre el minimo y medio es de 2.37 §
§ meses. 5) El punto medio que resulta del equidistante mencionado en el punto anterior y el minimo (1 y 2.37), se obtiene de sumar estos y dividir el resultado entre dos. lo que equifale ?
§ a 7.68 meses. 6) Luego entonces, el punto medio entre el punto aludido con antelacion (1.68} y el punto equidistante que equivale a (2.37), resulta de sumar ambos y d’ividir el producto §
f entre 2, lo que arroja 2.02 meses, que es el periodo durante el cual, se considera debe efectuarse la reduccién de las ministraciones al partido actor.

§ Por o tanto, tomando en consideracion que la ministracion mensual def partido apelante asciende a $4,453,899.17, Ia reduccién que en derecho corresponde aplicar, equivale a
§ $222,694.95 por mes, cifra que multiplicada por dos mensualidades arroja un total a reducir de $445, 389.90; sin embargo, al adveriir que la autoridad electoral administrativa sanciono §
§ /a misma conducta con una reduccidn del 2% (dos por ciento) de las ministraciones correspondientes a tres meses, es decir, la cantidad de $ 267,233.94 M.N, (dos sesenta :V siete mil §
f doscientos treinta y tres pesos 94/100 M.N.); cifra que evidentemente resulta menor a la que justa y vélidamente le corresponde conforme a lo razonado anteriormente, este Organo :
¢ Colegiado, en observancia al principio de non reformatio in peius, se encuentra impedido para aumentar en perjuicio del partido actor, Ia sancién originalmente impues:ta por lo que §
§ debe aplicarse la que impuso Ia autoridad electoral administrativa. ’

E £n mérito de lo anteriormente sefialado, deviene fundado aunque inoperante, el agravio en andlisis.

j ...es INFUNDADO el agravio identificado con la letra C, mismo que el recurrente hizo consistir en que la responsable no expresé de manera clara, suficiente Y directa, las razones por §
i las cuales considert la”adecuacion de la conducta del partido politico infractor, con la hipétesis prevista en el articulo 276, inciso ¢), del Cédigo Electoral del Distrito Fezr'eral explicarfdo
§ /la conducta o hechos realizados, asi como las circunstancias y modalidades que objetivamente se dieron en el encuadramiento del supuesto normativo en que se sustentéi la sancicén |
| consistente en la reduccion del 2% (dos por ciento) de la ministracion mensual que le corresponde al Infractor, por concéplo dé financiamiento pablico local, por un lapso de tres meses.

k ...en la resolucion atacada, la responsable detallé las circunstancias y modalidades que objetivamente se dieron en las faltas detectadas, pues considerc que el Partido Politico infractor §
| omitié exhibir la documentacién comprobatoria que permitiera conocer el adecuado control Y manejo de los recursos asignados a fos rubros de ‘Gastos Cenfralizados’, ‘Egresos’, §
! ‘Gastos Operativos de Campafia’, ‘Gastos por Aplicar’, ‘Gastos en Prensa, Radio y T.V.” correspondientes a la campafia de Jefe de Gobierno; asi como a los rubros de ‘ana’rnciamientc’) ;
| Privado’ y ‘Gastos de Propaganda’ correspondientes a las camparias de Jefes Delegacionales en Cuauhtémoc y Miguel Hidalgo; que con dicha conducta se transgredié6 lo dispuesto por §
¢ el articulo 25, inciso g}, del Codigo Electoral del Distrito Federal, asi como por los numerales 1. 2, 11.1, 13.6, 15.5, 18.2 y 18.5 de los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito §
b Federal para la Fiscalizacién de fos Recursos de los Partidos Politicos. :

k ...de la resolucion impugnada se desprende que, al momento de imponer la sancién correspondiente a las faftas defectadas, la responsable fuvo en cuenta que no existia reincidencia
f por parte del infractor, en virtud de que se trataba de la primera ocasion en que llevaba a cabo la Fiscalizacion de fos Gastos de Camparia Sujetos a Topes; que la falta deriva de un §
& inadecuado control en la contabilidad del Partido de la Revolucion Democrética, debido al desorden en la administracién de citado Instituto Politico; ol monfo involucrado; as
§ caracteristicas de la infraccion, asi como Ja condicion econémica del infractor con base en su ministracién actual; y que, una vez determinada la misma, la consideréd equitatfva y 3
| razonable con relacién a la falta cometida. .. ’ g

Por to d o !o apteriom_?e"fe expuesto, este Tribt_maji considera que .Ia responsable expreso las razones por las cuales consideré la adecuacion de Ja coénducta del partido politico infractor
} @ la hipotesis prevista en el articulo 2786, inciso c¢), del Cédigo Electoral del Distrito Federal, asi como las circunstancias y modalidades que objetivamente se dieron en e}
g encuadramiento del supuesto normativo en que se sustentd la sancién.

L Por lo anteriormente sefialado, deviene infundado el agravio en analisis.
| ...tomado en consideracion que el impugnante no hizo valer agravio alguno respecto de ias sanciones determinadas en los considerandos V, VI, IX, Xl X1V, xXv y XVi de la resolucién

impugnada, y que los agravios .?sgrimidos en contra de las sanciones establecidas en los considerandos X y Xl identificados con las letras A y C, resuitaron infundados, mientras que el
| identificado con la letra B, relativo a la sancién impuesta en el Considerando XVIIi resuité fundado pero inoperante; con fundamento en lo dispuesto por los articulos 38, fraccion Vi y
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| 269 del Codigo
} Distrito Federal
K Comision de Fiscalizacio

| ; : gen, destino y monto de los ingresos de fos partidos
§ Politicos correspondiente af proceso electoral del afio dos mif...”
| 2.- RESOLUTIVOS

:. “PRIMERO.- Es INFUNDADO e} recurs
y Instituto Electoral del Distrito Federal, ciudadano Mauricio del Valle Morales,

| SEGUNDO.- En consecuencia, se confirma la resolucion del diez de Julio de dos mitf uno, dictads
| Procedimiento para Ia imposi

| propio Instituto, en relacién co pana sujefos a
f proceso efectoral del afio dos mil.

_‘ TERCERO.- Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 38, fraccioén Vil, def Cédigo Electoral de, responsable, dé publicidad a los puntos
resolutivos de esta resolucion, a través de Ig Gaceta Oficial del Distrito Federal Y de la pagina de internet del citado Instituto,

i CUARTO.- NO TIFIQUESE.. »

B | | ] ]
LR

: 0 de dos mijf uno, dictada por ef Consegjo Genera/ del Instituto Electoral def
0 del procedimiento para fa determinacion e imposicién de sanciones incoado a dicho Partido Politico, con motivo del Dictamen Consofidado rendido por la
i

- M "
Electoral de! Distrito Federal, este Tribunal procede a confimar i3 resolucion del diez de Jufi
, dentr

on del propio Instifuto, en relacion con los informes de gastos de camparia Stjetos a topes respecto def orj

0 de apelacién interpuesto por e Partido de [a Revolucion Democrética, por medio de su representante propietatio ante ef Consejo General def
. de conformidad con los considerandos VI, vil, vl Y IX de esta sentencia.

7 : por el Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal, dentro def
cion de sanciones Incoado en contra def partido politico fecurrente, con motivo def Dictamen Consolidado rendido por Ia Comisién de Fiscalizacién def
n los informes de gastos de campari i lopes respecto def origen, destinc Y monito de log ingresos de los partidos politicos correspondiente af

| Distrito Federal, se ordena a la autoridad
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ANEXO TECNICO EN EL QUE SE SINTETIZA LA RESOLUCION JURISDICCIONAL EMITIDA

| EXPEDIENTE: TEDF-REA-011/2001 ANEXO 2

} RECURRENTE: Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional,
§ AUTORIDAD RESPONSABLE: Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal.
} 1.- CONSIDERANDOS

t " A fin de estar en aptitud de identificar adecuadamente los agravios esgrimidos por el apelante, es menester dejar sentado que este Tribunal, en términos de lo dispuesto en el articulo
t 254, parrafos tercero y cuarto del Codigo Electoral del Distrito Federal, debe efectuar un andlisis integral del escrito impug.

ctor . nativo, a fin de desprender Ia intencién del promovente y
} deducir con precision los agravios que a su juicio le ocasiona el acto que reclama, sin que obste el hecho de que los motivos de inconformidad puedan inferirse de un apartado o

§ capitulo distinto a aquel que el actor dispuso para tal efecto, habida cuenta que de conformidad con lo establecido en el numeral invocado, este érgano colegiado, a partir de Ja
§ deficiente argumentacion de los agravios, puede desprender de los hechos expuestos, los conceptos de violacion que pretendio esgrimir el inconforme, debiendo atender
¢ preferentemente a aquellos razonamientos que permitan con la mayor efectividad restituir al Justiciable en el gjercicio de los derechos fransgredidos por Ia autoridad responsable, pues
¢ sOlo de esta forma se garantiza la observancia de los principios de exhaustividad y congruencia que, entre otros, debe acatar esta autoridad en el dictado de sus resoluciones.

f ... Sobre ef particular, sirven como criterios orientadores las tesis de jurisprudencia y relevante aprobadas por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
que textualmente sefialan: ‘MEDIO DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR El. OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA

| DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION'.... ‘AGRAVIOS. PUEDEN ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL’ ... ‘EXHAUSTIVIDAD EN LAS
§ RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE ... :

: ...Cabe agregar ademas que, por cuanto hace a la violacion a fo dispuesto en el articulo 22 de Ia Carta Magna, especificamente en lo relativo a la prohibicion que lienen las autoridades
para imponer multas excesivas y que €l recurrente hace valer en su escrifo impugnativo, esta autoridad Jjurisdiccional cuenta con las facultades para pronunciarse sobre la posible
| fransgresion a este derecho fundamental, habida cuenta que, si como se desprende de fo dispuesto en

. los numerales 274, 275, 276 y 277 del Codigo de la materia, la autoridad
| electoral administrativa esta facultada para imponer sanciones a los actores politicos por alguna infraccion a la normatividad electoral aplicable, es inconcuso que este Tribunal Electoral,

R en su caracter de maxima autoridad jurisdiccional en la materia y de garante del principio de legalidad de todos los actos y resoluciones de las autoridades electorales locales, segun se
f desprende de los numerales 129, fraccion VI, del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, asi como 222, 227, fraccion 1, inciso e) y 238 del Codigo de Ia materia, es competente para

¥ examinar la validez de las sanciones que hubiere impuesto el 6rgano electoral administrativo, lo que necesariamente implica determinar lo adecuado de su monto o cuantia, de modo tal

que, en caso de advertir la ilegalidad de éstas, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 269 del Cédigo de la materia, estar obligado a modificarias o revocarlas Y, en su caso, a

§ determinar la sancién que conforme a derecho corresponda imponer al infractor, siendo innegable por tanto, que cuenta con las facultades necesarias para, en su caso, pronunciarse
| respecto a la posible violacion al articulo 22, parrafo primero de la Constitucién Federal, que aduce el apelante en su recurso...

...Nno le asiste la razén al inconforme cuando afirma que desconocia la forma de prorratear los gastos efectuados con motivo de las actividades tendientes a la ob
b el procedimiento y Ia forma de identificar y agrupar cada una de estas erogaciones se especifica en los Lineamientos del Instituto Elecioral del Distrito Federal para la Fiscalizacién de
j los Recursos de los Partidos Politicos, de los cuales debié tener conocimiento en fodo momento el impugnante, habida cuenta que una vez aprobados por la autoridad responsable el

§ diecinueve de noviembre de mil novecientos noventa y nueve, fueron publicados en la Gaceta Oficial del Distrito Federal numero 159 del catorce de diciembre de mil novecientos
B noventa y nueve. .. . _

tencion del voto, pues




. & Por todo lo anterior, se estima que el agravio a estudio resufta INFUNDADO. o

§ Por ello, Ia facultad discrecional de la autoridad responsable para fijar el monto de la sancién no puede estimarse absoluta, pues daria lugar a arbitrariedades por parte de ésta: por el
- - . . a - Y r - - 2

} contrario, el ejercicio de tal atribucion se encuentra cireunscrito a las razones, causas o motivos que en el caso concreto conduzcan necesaria y logicamente a imponer determinada
§ sancion, tomando en cuenta la gravedad de la infraccién, asi como las circunstancias particulares que se adviertan en el caso especifico.

| ...Sentado lo anterior y a fin de estar en aptitud de determinar si en la impos:icién de fas sanciones al recurrente, la autoridad responsable observé la garantfa constitucional de fegalidad,
| se estima necesario efectuar un examen del acto reclamado, particularmente de los Considerandos V. VIl y VIll, por encontrarse en éstos, los argumentos que en concepto del érgam;
| electoral administrativo sustentan la validez del acto que se reclama...

...De un andlisis acucioso de los argumentos antes expuestos, este Tribunal considera que asiste la razén al impugnante cuando afirma que el acto combatido carece de una debida
| fundamentacién y motivacién, pues efectivamente, se advierte que los razonamientos esgrimidos por la responsable para sustentar su proceder resultan deficientes, esto en razén de
§ que omite ponderar diversas circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se observan en el caso que nos ocupa y que como ha quedado asentado
| constituyen los elementos que circunscriben el ejercicio de la facultad sancionadora del Instituto Electoral local... ’

B En efecto, es claro que la autoridad electoral adminisirativa al imponer la multa de mérito, se limité a considerar que la irregularidad reiterada por el partido inconforme, se encuadraba
} en una falta técnico-administrativa y técnico-contable, en la que no concurrian agravantes ni se observaba una conducta reincidente, argumentos que en concepto de este érgano
§ jurisdiccional resultan insuficientes para individualizar la sancién en comento.

k ...Por olra parte, este Tribunal advierte que en la imposicién de la muita de referencia, la autoridad responsable cuantificé indebidamente aquélla con base en el salario minimo general
j vigente en esta entidad al momento de la determinacion de la sancion, cuando debid hacerlo tomando en cuenta el salario minimo vigente al momento de la comisién de Ia infraccién
¢ esto en razén de que se sanciona una conducta efectuada en un tiempo y lugar determinados regidos por circunstancias distintas, como seria el monto del salario minimo en el Distrito

Federal...

{| Con base en lo expuesto, resulta inconcuso que la autoridad responsable, al sancionar al inconforme con la multa de mérifo, dejé de observar en perjuicio de éste Ia garantfa
constitucional de legalidad que le obliga a emitir actos y resoluciones debidamente fundados y motivados.

Por cuanto hace a la irregularidad consistente en que se rebasaron los topes méximos de gastos de campafia aprobados por el Consejo General del Instituto Electoral de! Distrito
k Federal el veintinueve de febrero del afio dos mil, en fas candidaturas de Jefes Delegacionales en Cuajimalpa, Magdalena Contreras, Milpa Alta, Tldhuac y Xochimilco, asi como la
§ correspondiente a la eleccion de Diputado por el principio de mayoria relativa a la Asamblea Legislativa del Distrito Federal en el Distrito Electoral Uninominal Ifl...

| ---Del andlisis exhaustivo de los argumentos antes expuestos, este Tribunal considera que le asiste la razén al impugnante cuando afirma que el acto combatido carece de una debida
} fundamentacion y motivacion, pues en efecto, se advierte que los argumentos expresados por Ia responsable para sostener la validez del acto que se reclama resultan insuficientes e
 inadecuados, esto en razén de que aun cuando considera que la irregularidad reiterada por el partido inconforme es de naturaleza particularmente grave ¥ cifa los preceptos legales
§ que, en su concepto, dan sustento a la sancion impuesta, dejé de ponderar diversas circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que existen en el caso

: especifico y que permiten arribar a la conviccion de que, efectivamente, es la sancion que legalmente corresponde...
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} ...Ello es asl, porque si bien el 6rgano electoral administrativo realizé diversas consideraciones para sustentar su actuacion, lo cierto es que primordialmente atendié al parametro de
k carécter econdmico para determinar el monto de la sancién, circunstancia que la condujo a imponer una reduccion de las ministraciones aproximadamente equivalente a la cantidad

erogada indebidamente, lo que este Tribunal considera incorrecto, toda vez que de una interpretacion Juridica del articulo 276, inciso ¢) del Cédigo de la materia, se desprende que aun
| cuando este precepito no establece expresamente un rango entre un minimo ¥ un maximo, ello no es 6bice para que la autoridad responsable al ejercitar su facultad discrecional
| atinente, determine objetivamente el porcentaje a deducir de las ministraciones, partiendo de que al contemplarse una sancién maxima, es vélido imponer sanciones inferiores dentro de
§ ese limite, pues se considera que la autoridad debe valorar, en cada caso, las circunstancias especificas de la falta, a saber, las posibles atenuantes o agravantes, de ahi que no pueda
§ atender anicamente al monto que constituye Ia irregularidad, pues éste debe ser considerado como un elemento adicional y no determinante para fijar la sancion que legalmente
§ corresponda al partido infractor...

§ Con base en las razones antes precisadas, es evidente que asiste la razén al inconforme cuando sefiala que la responsable, al calificar la gravedad de esta infraccibn, transgredié el

 principio de congruencia, al déjar de considerar que la conducta que nos ocupa reviste el carécter de una falta técnico-administrativa, aspecto que si fue ponderado respecto de Ia
§ primera infraccién, pues en efecto, se advierte que el 6rgano electoral administrativo omitié considerar, entre otras, esta circunstancia especifica.

} £n razon de las anteriores argumentaciones, este érgano colegiado concluye que af imponer las sanciones al recurrente, la autoridad electoral administrativa incurrié en una indebida
fundamentacién y motivacion, lo que implica la transgresién al principio de legalidad que, entre otros, rige la funcién electoral y la consecuente inobservancia de la garantia
j constitucional de seguridad juridica prevista en el primer pérrafo del articulo 16 de ta Carta Magna, de ahf que el agravio a estudio resulte FUNDADO ¥ sea suficiente para modificar el
f acto reclamado, sélo por cuanto hace a las sanciones impuestas al apelante, habida cuenta que la comision de las infracciones atribuidas por la autoridad responsable al inconforme

§ no fueron desvirtuadas por éste ante esta instancia jurisdiccional, por lo que las mismas subsisten en todos sus términos. '

| Por este motivo, y dado que este 6rgano jurisdiccional encuentra procedente modificar las sanciones impuestas al apelante por Ia falta de fundamentacion Y motivacion en que incurrio
8 ef organo electoral administrativo, y por consiguiente quedan insubsistentes sus efectos, resulta innecesario abocarse al estudio del argumento del inconforme que hace consistir en la
| imposicion de multas excesivas en contravencion a lo dispuesto en el numeral 22 de la Constitucién Polffica de los Estados Unidos Mexicanos.,

g ---Por ofra parle, la vista al Agente del Ministerio Publico del Distrito Federal ordenada por la autoridad responsable, pues en concepto del recurrente tal proceder es ‘sumamente duro, §
k incongruente y falto de pruebas’ en virtud de que no existié dolo en las conductas que se le imputan, este Tribunal estima que no le asiste la razén al impugnante, ya que al no quedar
8 desvirtuada la irregularidad consistente en que el partido actor rebasé los lopes de gastos de campaiia fijados por el Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal, y dado
§ que de conformidad con el pérrafo segundo del articulo 3° del Cédigo de la materia, las autoridades electorales para el debido cumplimiento de sus funciones estan obligadas a
| observar, entre otros, el principio de legalidad en todos sus aetos o resoluciones, es indubitable colegir que el érgano electoral administrative actué correctamente al asumir tal
} determinacion, habida- cuenta que el numeral 4086, fraccion Vil del Codigo Penal para el Distrito Federal, contempla como delito ef exceso en fos topes de gastos establecidos
previamente a la celebracién de los comicios. ..

 --.Ahora bien, tomando en consideracién que los numerales 1°, inciso f), 2° y 3° del Cddigo Elecioral de Distrito Federal, establecen Ja organizacion y competencia de las autoridades
 electorales locales, disponiendo que para el desempefio de sus funciones, estas autoridades contarén con el apoyo y colaboracion de los érganos de gobierno del Distrito Federal, asi
§ cormo que las normas de este Cédigo son de orden publico y su aplicacion corresponde al Instituto Electoral del Distrito Federal, a este 6rgano Jjurisdiccional y a la Asambiea Legislativa
| del Distrito Federal, en sus respectivos ambitos de competencia, quienes tendran la obligacion de preservar su estricta observancia y cumplimiento, rigiéndose para ello por los
§ principios de certeza, legalidad, independencia, imparcialidad, objetividad y equidad, es inconcuso colegir que la determinacioén de la autoridad responsable de dar vista al Ministerio
 publico local con el expediente relativo, lejos de traducirse en un menoscabo a la esfera juridica del apelante, implicé ajustar su actuacién a las disposiciones legales antes
| correlacionadas, ameén de que con ello, no se invade el &mbito de competencia del mencionado drgano de procuracién de justicia, ya que sers éste, el que en su momento, habra de
§ determinar si inicia la indagatoria respectiva con los elementos que para tal efecto ordené poner a su disposicion la autoridad electoral administrativa,.. ~
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} Por lo tanto, resulta INFUNDADO el agravio que nos ocupa.

| ...Analizado lo anterior, se puede concluir que el Tribunal Electoral del Distrito Federal, méxima autoridad Jjurisdiccional en la materia y garante de Ia vigencia def principio de legalidad,
! esta supeditado a la observancia de los criterios rectores de la administracién de justicia, como lo son, entre otros, la expeditez en su imparticién y el deber de emitir sus resoluciones dé
} manera pronta, compieta e imparcial, por lo que en ejercicio de la plena jurisdiccion, y toda vez que la resolucién impugnada, por cuanto hace a las sanciones impuestas al apelante,
} debe modificarse por las razones expuestas con antelacion, procede a determinar la sancién a imponer a Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional, en tér}ninos de Ic;
dispuesto en los articulos 269 y 276 del Cédigo de la materia, derivado de las irregularidades detectadas con motivo de la rendicién de informes de gastos de campaﬁ:'zr sujetos a topes y
¥ que no fueron solventadas en su oportunidad por el instituto politico impugnante...

t Del expediente formado con motivo de la revision de los informes de gastos de campaiia sujetos a topes presentados por el impugnante, asi como del relativo al procedimiento
administrativo de determinacion e imposicion de sanciones incoado en contra del mismo instituto politico por el 6rgano superior de direccion del Instituto Electoral local, mismos:que

obran en copia certificadas a fojas sesenta a mil quinientos tres de los voliimenes uno a tres romano del expediente en que se actia, y que por tratarse de documentales pabficas :

 revisten pleno valor probatorio de conformidad con lo dispuesto en los numerales 261, inciso aj, 262, inciso b) y 2685, pérrafo segundo del Cédigo de Ia materia. se desprende que
Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional, incurrio en dos irregularidades que en su oportunidad no fueron desvirtuadas ni impugnadas por la via éorrespondient '

} de mayoria relativa en el lll Distrito Electoral Uninominal.

| --.En este contexto, es posible advertir que las circunstancias identificadas con los incisos a) al e) pueden considerarse como atenuantes, en tanto que la sefialada en el inciso f), reviste |}
el caréacter de agravante, por lo que atendiendo a estas razones especificas, en concepto de este Tribunal, Ia conducta imputada al partido actor, que tiene ef carécter de g;rave en §
| términos del articulo 276 del Cédigo de la materia, es sancionable en términos del inciso b) del mismo numeral... '

Ahora bien, con base en las circunstancias especificas que han quedado precisadas, se estima que el grado de responsabilidad del partido impugnante y en consecuencia, la sancion a §
imponer a éste, se ubica en un punto ligeramente superior al minimo, y dado que el precepto en comento prevé un rango de aplicacion, a fin de precisar con claridad ef monto de Ia §
sancién de mérito, se procede a desarrollar la siguiente férmula: 1) La sancién minima a que se refiere el articulo 276, inciso b), del Cédigo de la materia, equivale a una multa de 50 |
} dias de salario minimo general vigente en ef Distrito Federal y fa méxima es igual a 5,000 dias de dicho salario. 2} En consecuencia, el punto medio es el que resulta de sumar el }
§ minimo y el méximo y dividirlo entre dos, lo que arroja la cifra de 2,525 dias dé salario {60 mas 5,000 entre 2). -3} Por tanto, el punto equidistante entre Ia sancién minima Y la media, §
} resulta de la suma de éstas (50 y 2,625) y dividir el resultado entre dos, lo que da 1,287 dias de salario {50 mas 2,525 entre dos). 4) En este sentido, es claro que 668 dias de salario’
| equivale al punto medio entre la minima y el punto equidistante entre la minima y la media (50 més 1,287 entre 2). 5) El punto medio entre la minima (50) y el punto referido en ef inciso |
anterior (668), es el de 359 dias, que representa la sancion més cercana a la media (50 méas 668 entre dos). 6} Finalmente, la sancién mas cercana a la minima, es aquella que resulta §
| de sumar el punto dftimamente referido (359} y la minima (50} y dividirlo entre dos, lo que arroja la cifra de 204 dias de salario (50 méas 359 entre dos}. ’ i

§ sancioné la misma conducta con una multa equivalente a 192 dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal, cifra que evidentemente resulta menor a Ia que justa y 'i
: validamente le corresponde conforme a lo razonado anteriormente, este érgano colegiado en observancia al principio de non reformatio in pejus, se encuentra impedido para aumentar |
} en perjuicio del partido actor, la sancién originalmente impuesta, por o que debe aplicarse aquella que impuso la autoridad electoral adminisirativa,

| Es en este uttimo punto, donde a juicio de este Tribunal, se ubica el grado de responsabilidad del partido infractor; sin embargo, al advertir que la autoridad electoral administrativa,
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Ahora bien, tomando en cuenta que dicha muita debe cuantificarse con base en el salario minimo general vigente en esta entidad al momento de cometerse Ja infraccion, como ya

quedo precisado en el Considerando anterior, y toda vez que en el afio dos mil, dicho salario ascendia a la suma de $37.90 (treinta y siete pesos 90/100 M.N.) diarios, que una vez
multiplicados por los 192 dias de muita referidos, arreja la cantidad de $7,276.80 (siete mil doscientos setenta Yy seis pesos 80/100 M.N.), se estima que con dicho monto es procedente
sancionar al actor y que debera ser cubierto por éste, en términos de lo dispuesto por el numeral 277, inciso 7), del Cédigo de la materia.

,‘: ...Por cuanto hace al grado de responsabilidad del partido apelante respecto de la segunda de las infracciones, a fin de deferminar el monto de la sancion correspondiente, debe
| sefialarse que con tal conducta se violentaron disposiciones legales expresas, como son las contenidas en los articulos 160, parrafo primero y 275, pérrafo tiltimo del Cédigo Electoral
de Distrito Federal; asimismo, es menester tomar en consideracion todas aquellas circunstancias particulares que se circunscriban a Ia falta en comento...

Ahora bien, con base en las circunstancias especificas que han quedado precisadas, se estima que el grado de responsabilidad del partido impugnante y en consecuencia, la sancion a
imponer a éste, se ubica en el punto ligeramente superior al punto equidistante entre el minimo y el medio, y dado que el precepto en comento prevé una sancién méxima y un rango
j dentro del cual pueden imponerse sanciones menores, a fin de precisar con claridad el monto de Ia sancién de mérito, se procede a desarrollar el procedimiento que ha adoptado este
§ Tribunal y que es el siguiente: 1) La sancion maxima que contempla el articulo 276, inciso ¢), del Cédigo de la materia, es la reduccién de hasta el 50 por ciento de las ministraciones
| luego entonces, la minima corresponde al 1 por ciento. 2) El punto medio es ef que resulta de sumar el minimo y el méximo y dividirlo entre dos, lo que arroja un 25.5 por ciento dé
§ reduccion (1 més 50 entre dos). 3) El punto equidistante entre la sancién minima y fa media, resulta de la suma de éstas (1 y 25.5 por ciento) y dividir el resultado entre dos, lo que da
un porcentaje de 13.25 por ciento de reduccién (1 méas 25.5. entre dos). 4) En consecuencia, el punto equidistante entre el medjo (25.5) y el equidistante entre este ditimo y el minimo
 (13.25), equivale a 19.37 por ciento de reduccion, que representa la sancion mas cercana a la media (25.5 mas 13.25 entre dos. 5) Por tanto, si se considera que la sancién a imponer
coiresponde al punto ligeramente superior al equidistante entre el minimo y el medio, el mismo resulta de sumar 13.25 més 19.37 y dividirlo entre dos, dando el equivalente a 16.31 pdr
ciento de reduccién, que es el punto donde, a juicio de este Tribunal y con base en las circunstancias agravantes y alenuantes ya descritas, debe ubicarse la sancién a imponer al
partido infractor, habida cuenta que es el punto ligeramente superior al punto equidistante entre el minimo v el medio.

j £/ criterio antes sefialado, debe observarse igualmente para determinar el periodo durante el cual deberé aplicarse esta sancion, tomando en cuenta que el financiamiento pablico
f asignado a los partidos politicos se entrega en ministraciones mensuales de conformidad con el calendario presupuestal aprobado anualmente, segin se desprende del articulo 30,
fraccion V, del Cédigo Electoral local, de tal manera que: 1) El perfodo minimo en que se puede aplicar la sancién en comento, es de un mes y el maximo de doce meses, 2) El punto
E medio corresponde a 6.5 meses, que resulta de sumar el minimo y el méximo y dividirlo enire dos (1 mas 12 entre dos). 3) El punto equidistante entre el minimo y el medio, es de 3.75
| meses, el cual resulta de sumar el minimo y el medio y dividirlo entre dos (1 més 6.5 entre dos). 4) Ahora bien, ef punto equidistante entre el medio (6.5} y el equidistante éntre este
ultimo y el minimo (3.75), equivale a 5.12 meses, que representa el punto méas cercano al medio (6.5 mas 3.75 entre dos). 5) Por tanfo, si se considera que la sancion a imponer es
§ /igeramente superior al equidistante entre la minima y la media, ésta resulta de sumar 3.75 mas 5.12 y dividirlo entre dos, dando el equivalente a 4.43 meses, aclarando que unicamente
se deben tomar en cuenta los enteros, por tratarse de ministraciones mensuales. -

| Sentado lo anterior y partiendo de que la ministracion mensual del partido apelante por concepto de financiamiento publico para actividades ordinarias permanentes asciende a
§ $278,146.62 (doscientos setenta y ocho mil ciento cuarenta y seis pesos 62/100 M.N. ), este Tribunal estima procedente sancionar al partido politico infractor con reduccién del 16.31 por
§ ciento de la ministracion mensual que por concepto de financiamiento publico para actividades ordinarias permanentes le corresponda en el presente afio, ef cual equivale a la suma de
f $45,365.71 (cuarenta y cinco mil trescientos sesenta y cinco pesos con 71/100 M. N. ), por un periodo de cuatro meses, lo que arroja la suma total de $181,462.84 (ciento ochenta y un
§ mil cuatrocientos sesenta y dos pesos con 84/100 M. N.).

| ---Ahora bien, partiendo del numero de ministraciones pendientes de entrega en el presente ejercicio, y a fin de que la presente resolucién sea oportuna y debidamente cumplida, se
j ordena que la reduccién en comento, se realice una vez que cause ejecutoria la presente sentencia, respecto de aquellas ministraciones que en ese momento no hubieren sido
k eniregadas al partido recurrente y sélo para el caso de que el numero de éstas fuere insuficiente o bien, en razén de Ia fecha en que cause estado este fallo, no fuera posible efectuar el
} descuento en el presente efercicio, de tal forma que se hiciera necesario aplicarla en las ministraciones mensuales de Ia proxima anualidad, cuyo monto atin no ha sido determinado se
§ ordena a la autoridad responsable, realizar la reduccién de mérito, aplicando a la o las ministraciones del afio dos mil dos, la cantidad de $45,365.71 (cuarenta ¥ cinco mil trescientos
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| sesenta y cinco pesos comr 71/100 M. N.), que corresponde al 16.31 por ciento de la ministracién mensual del presente afio, hasta cubrir el monto total de la sancion impuesta que
| asciende a $181,462.84 (ciento ochenta y un mil cuatrocientos sesenta y dos pesos con 84/100 M. N.), cantidad, que como ha quedado precisado, representa la reduccién def 16.31 por
| ciento de la ministracion mensual en el afio dos mil uno por un periodo de cuatro meses.

{ ...Por lo antes analizado, resulta PARCIALMENTE FUNDADO el recurso interpuesto por el partido actor, y en consecuencia, con fundamento en el articulo 269 del Cadigo Electoral de
g Distrito Federal, procede modificar la resolucién combatida en los términos del presente considerando... i

| ---Asimismo, tomando en consideracion que la autoridad responsable ordené publicar la resolucién de mérito en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, en los estrados del propio Instituto
} Electoral local y en la pagina de Internet del citado érgano electoral administrativo, se ordena publicar la presente sentencia por los mismos medios precisados con antelacion...”

 2.- RESOLUTIVOS

| “PRIMERO.- Es PARCIALMENTE FUNDADO el Recurso de Apelacion interpuesto por Convergencia por Ia Democracia, Partido Politico Nacional, por las razones expuestas en el
| Considerando Quinto de esta sentencia. .

f SEGUNDO.- En consecuencia, se MODIFICA Ia resolucion emitida el diez de julio del afio en curso por el Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal, al resolver el
procedimiento administrativo de determinacion e imposicién de sanciones incoado en contra del instituto poiitico apelante, de conformidad con lo expresado en los Considerandos
} Quinto y Sexto de este fallo, para quedar en los siguientes términos: :

SEGUNDO.- Se impone a Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional en el Distrito Federal, como sancién una multa por $7,276.80 (siete mil doscientos
setenta y seis pesos con 80/100 M.N.), equivalente a 192 dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal, la cual debera ser pagada en la Direccién Ejecutiva de
Administracion y del Servicio Profesional Electoral en un plazo de quince dias contados a partir del dia siguiente de su notificacién.

TERCERQ.- Se impone al citado instituto politico como sancién la reduccion del 16:31 por ciento de la ministracién mensual del financiamiento publico que por concepto de

actividades ordinarias le corresponda durante el presente ejercicio por un periodo de cuatro meses; reduccion que habra de aplicarse una vez que cause ejecutoria la preéente

resolucion, respecto de aguellas ministraciones que en ese momento no hubieren sido entregadas al partido recurrente y sélo para el caso de que el numero de éstas fuere

insuficiente o bien, en razén de la fecha en que cause estado este fallo, no fuera posible efectuar el descuento en el presente ejercicio, de tal forma que se hiciera necesario

aplicaria en las ministraciones mensuales de la proxima anualidad, cuyo monto atin no ha sido determinado, la reduccion de mérito, habré de efectuarse descontando de Ia o-
las ministraciones del afio dos mil dos, la cantidad de $45,365.71 (cuarenta y cinco mil trescientos sesenta y cinco pesos 71/100 M. N.), que corresponde al 16.31 por ciento de

la ministracién mensual del presente afio, hasta cubrir el monto fotal de Ia sancién impuesta que asciende a $181,462.84 (ciento ochenta y un mil cuatrocientos sesenta y dos

pesos 84/100 M.N.), cantidad, que precisamente representa la reduccion del 16.31 por ciento de la ministracion mensual del afio dos mil urio por un periodo de cuatro meses,

E TERCERO.- Se CONFIRMA el acto impugnado por cuanto hace a los puntos resolutivos. PRIMERO, CUARTO y QUINTO de Ia resciucicn de meérito, por las razones expresadas en el
& Considerando Quinto de esta sentencia.

} CUARTO.- Se ORDENA al Consejo General del Instituto Electoral def Distrito Federal publicar la presente resolucién en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, en los estrados dél propio
: instituto y en la pdgina de Internet del citado érgano electoral administrativo, de conformidad con lo razonado en e} Considerando Sexto de esta sentencia,

| QUINTO.- Notifiquese...”
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ANEXO TECNICO EN EL QUE SE SINTETIZA LA RESOLUCION JURISDICCIONAL EMITIDA
| EXPEDIENTE: TEDE-REA-012/2001 ANEXO 3 l

§ RECURRENTE: Gilberto Aguilar Zufiiga y Felipe Arano Torres, quienes se ostentan como integrantes del Consejo de la Ciudad de México de Convergencia por la Democracia y
Representante Propietario ante el Consejo General del Instituto Flectoral del Distrito Federal y Presidente del Consejo de la Ciudad de México de Convergencia !
por la Democracia respectivamente.

1

AUTORIDAD RESPONSABLE: Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal y Director Ejecutivo de Asociaciones Politicas del Instituto Electoral del Distrito Federal .
| TERCERO INTERESADO: Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nac::ional.

1.- CONSIDERANDOS

} "Para lal efecto, el andlisis de la presente controversia se realizaré atendiendo al acto reclamado, a los argumentos vertidos por los recurrentes, a lo manifestado por el tercero
E interesado, al informe circunstanciado que presento la autoridad responsable, y a los demés elementos que obran en el expediente.

k Ahora bien, por lo que se refiere al anélisis de los agravios que se plantean en el escrito de apelacién, este Tribunal procede a realizar una sintesis expositiva de los mismos, en la forma
| siguiente...

§ Por su parte, la autoridad responsable manifesté que con fundamento en lo dispuesto por el articulo 77, inciso 1), del Codigo Electoral local y con base en las disposiciones estatutarias
k de Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional, se avocé al examen de la documentacién presentada por la hoy apelante, sin que ésta acreditara fehacientemente Ia
| identidad de los cien Consejeros que se aprobaron en la primera Asamblea Ordinaria de la Ciudad de México, celebrada el diecinueve de marzo de dos mil, pues no existié ningtin
elemento que permitiera a dicha Direccién Ejecutiva, reconocer la personalidad de quienes dijeron ser integrantes del propio Partido, ya que no se acompafié a los documentos
§ aportados por los ciudadanos solicitantes ningin elemento que los acreditara con tal carécler.

En consecuencia, resulta incuestionable Ia legalidad del oficio nimero DEAP/$103.01 emitido con fecha trece de agosto de dos mil uno, en razon de que se gjusto estrictarmnente a los
requisitos establecidos en los articulos 1°, 3° y 77, incisos ) y h), del Cédigo Electoral del Distrito Federal, y 61, 52 y 81, de los Estatutos de Convergencia por la Democracia, Partido
Politico Nacional.

i En razén de que en los agravios que se resumen en el considerando que anfecede, la recurrente argumenta que el acto impugnado viola en su perjuicio diversas disposiciones
constitucionales que consagran garantias de seguridad juridica, se estima conveniente dejar sentado que este Tribunal se encuentra facultado para conocer ¥ resolver, a través del
recurso de apelacion, la posible violacién de estos derechos fundamentales, ya que como maxima autoridad jurisdiccional para la solucién de coniroversias en la materia, tiene por
objeto garantizar que todos fos actos y resoluciones de las autoridades electorales locales, se ajusten invariablemente al principio de legalidad, referido éste no sélo a que todo acto o
resolucion debe ser emitido conforme a las leyes secundarias que lo rigen, lo cual resulta limitado, sino también que tales actos deben respetar las garantias constitucionales de
seguridad juridica, que son susceptibles de ser violadas por las autoridades electorales locales, como son en e/ caso concrefo, la de peticion (articulo 8); de privacion de derechos sélo
mediante juicio seguido ante autoridad preestablecida con las formalidades esenciales del procedimiento (articulo 14, parrafo segundo); de afectacién de derechos por actos
§ debidamente fundados y motivados de autoridad competente (articulo 16, parrafo primero); asi como de una expedita y eficaz administracion de justicia por autoridades que emitan sus
resoluciones de manera pronta, completa e imparcial (articulo 17, parrafo segundo). .

- e OO St it ik it o -

12



’ * - - rd . - -

} Los agravios planteados en el Considerando 1V, resultan fundados pero inoperantes, mismos que serén analizados en su conjunto, por guardar estrecha relacién entre si, foda

§ vez que la parte recurrente alega en lo fundamental que se fransgredié en su perjuicio la garantia de legalidad, ya que el acto reclamado adolecié de una indebida motivacién y
fundamentacion. .

En la resolucion de fecha trece de agosto del afio en curso, la autoridad responsable al realizar el anélisis de fondo de/ presente asunto, expreso las razones particulares, circunstancias
¥ especiales y causas inmediatas, y cito los preceptos legales aplicables en las cuales se apoyo para negar la solicitud de registro de los érganos directivos electos en las cuestionadas

§ Sobre el particular, Ia autoridad responsable adujo dos tipos de argumentacién, como se puede advertir del estudio pormencrizado de todas y cada una de las constancias que
& integran el expediente de mérito, asi como de la resolucion que se combate en Ia presente confroversia.

} £/ primero _de efios, fo hizo consistir en el argumento de que no existié certeza Jjuridica sobre la personalidad de quienes se ostentaron como Conseferos de Convergencia por ia
8 Democracia, Partido Politico Nacional, en la Sesion Ordinaria del Consejo de la Ciudad de México, de fecha diecinueve de marzo del afio dos mil, y en la Sesién y Asamblea
} Extraordinarias del Consejo de la Ciudad de México, del catorce de julio del afio dos mil uno, a pesar de que la parte impugnante ofrecié como medios probatorios para acreditar tales
| calidades, diversos testimonios notariales como fueron, el nimero 33,326 (freinta y tres mil trescientos veintiséis), pasado ante la fe del Licenciado Carlos A. Durén Loera, Notario §
} Publico numero 11 (once} del Distrito Federal, y el 20,437 (veinte mil cuatrocientos treinta y siete), tirado ante Ia fe del Licenciado Alberto G. Miranda Solano, Notario Publico niimero
¢ 744 (ciento cuarenta y cuatro) del Distrito Federal, mismos que obran en el expediente en que se actia.

¥ celebrada el dia catorce del mismo mes y afio, sobre lo cual precisé la falta de cumplimiento de las disposiciones correspondientes de los citados Estatutos, mientras que respecto de la

§ qué siquié la misma suerte gue la anterior, degando de ese modo dicha autoridad de observar el principio de exhaustividad habiendo sido omisa, adem&s en establecer el valor de

¥ algunos medios de prueba aportados por los ahora recurrentes.

| La negativa del registro solicitado, al enconirarse afectada de una insuficiente fundamentacién y motivacion, generé un estado de indefensién en perjuicio de Ia parte recurrente, foda
vez que dicha parte de manera reiterada alegé desconocer del por qué el pronunciamiento de dicha decisién.

} Ahora bien, no obstante que los referidos agravios formulados por la recurrente resultan fundados, en términos de lo ya expuesto, este Tribunal considera que atin cuando ello seria

§ de evitar una dilacion injustificada en la administracion de justicia exclusivamente en defrimento del Justiciable, este Cuerpo Colegiado en ejercicio de la facuftad de plena jurisdiccién,
entra al estudio y resolucion de la totalidad del asunto planteado. : _
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Sesion de Consejo y Asamblea Exiraordinarias, celebradas el dia catorce de julio del afio en curso, previa valoracién de los argumentos y las pruebas ofrecidas por los apelantes.

E E£I sequndo argumento que sostuvo la responsable para desestimar la solicitud de registro, se sustenté en fa falta de cumplimiento del articulo 51, en los puntos 1, incisos a) al d), y 3,
| de los Estatutos de Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional, lo cual guarda relacion con la ilegalidad de la convocatoria de fecha tres de Julio del afio en curso, que
! cuarenta personas ostentandose con el caracter de consejeros, emitieron para llevar a cabo la Sesién del Consejo de la Ciudad de México, y Asamblea, ambas con el caracter de
| extraordinarias, el dia catorce del mismo mes y afio, de lo cual derivé Ia eleccién de diversos cargos directivos, cuya negativa de registro reclaman los apelantes en el presente recurso.

De fo expuesto se advierte, gue la_auforidad responsable al considerar improcedente la solicitud del escrito de veinticuatro de julio del presente afio, incurridé en una insuficiente
fundamentacion y motivacion, ya que al hacerlo se refiri6 solamente a la ilegalidad de la convocatoria de la Sesién Extraordinaria del Consejo de la Ciudad de México,

Asamblea Extracrdinaria, realizada en esa misma fecha, sustenté gue como derivé de la misma convocatoria, sus acuerdos carecieron de validez, sin expresar los arqumentos del por

Siendo Jo anterior asi, este Tribunal Electoral concluye que la resolucién impugnada carece de una debida fundamentacién y motivacion, lo que resulta violatorio de la garantia prevista
en el articulo 16, parrafo primero, de fa Constitucion Federal, por lo cual deben estimarse fundados los agravios que se relacionan con la materia alegada.

suficiente para revocar el acto impugnado y, ordenar la devolucion del expediente a la autoridad administrativa para el efecto de que subsanara la irregularidad antes mencionada, a fin
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§ Ahora bien, como ya se expresé en el asunto que nos ocupa, del anélisis de los agravios hecho valer por la recurrente, se desprende que ello seria suficiente para declarar fundado e/
g recurso interpuesto, y ordenar la devolucion del presente expediente a la autoridad responsable para el efecto de que subsanara la violacién en que incurrié y emitiera una nueva

§ resolucién. Empero, de decidirlo asi este Tribunal, haria nugatorio para el Jjusticiable el respeto de los principios que el marco constitucional, estatutario y legal ordenan a este Organo
V Jurisdiccional salvaguardar, en el ejercicio de sus atribuciones. :

En consecuencia, y visto que la autoridad responsable dejé el expediente en que se actua en estado de resolucién, toda vez que de las constancias que lo integran se advierte
 indubitablemente que no existe actuacién alguna que corresponda desahogar a dicha autoridad; este Tribunal en cumplimiento de los principios rectores de certeza, seguridad juridica y
§ expeditez en la administracion de la justicia, y en ejercicio de sus cualidades de maxima autoridad Jurisdiccional en la materia electoral y de garante del principio de legalidad, concluye

| Sus derechos de manera pronta, completa e imparcial, por lo que en gfercicio de la plena jurisdiccion y toda vez que la resolucién impuanada or esta via ha quedado revocada por Ias

| razones expuestas con antelacion, procede determinar si ha lugar a realizar el registro que se contiene en el escrito de veinticuatro de julio del afio en curso, suscrifo por los
§ ciudadanos Gilberto Aquilar Zaiiiga y Felipe Arano Torres, de conformidad con Jo dispuesto en el articulo 77, inciso f), del Cédigo de la materia.

Ahora bien, en relacién con reconocer el planteamiento formulado sobre los nombramientos aprobados en la Sesion de Consejo y Asamblea Extraordinarias de |a Ciudad de México,
¢ efectuadas ambas el catorce de julio del afio dos mil uno, no ha lugar a otorgar el registro solicitado, habida cuenta que del anélisis pormenorizado de las constancias que obran en
[ autos, se desprende que lales designaciones no se ajustaron a las disposiciones estatutarias de dicho Partido Pdlitico...

£ £n concordancia con los argumentos esgrimidos, este Organo Jurisdiccional, considera la falta de eficacia de los testimonios contenidos en el instrumento notarial en comento, en razén
§ de que se sustenta en el solo dicho de los atestos sin encontrarse adminiculado con ningdn otro elemento probatorio idéneo, por lo que -como quedé asentado en parrafos

§ Bajo dicho tenor, concluye este Tribunal Electoral Ia falta de eficacia probaloria de los citados instrumentos notariales para acreditar las pretensiones de la parte actora, en el sentido de
f que con su contenido justificé el nombramiento de los cien consejeros, como integrantes del Consejo de la Ciudad de México, por lo que el reiterado alegato deviene infundado, pues de

} consejeros, resultando en consecuencia improcedente la pretension de acreditar dicha identidad a fravés del segundo instrumento notarial, de fecha diecinueve de julio del afio en

§ diecinueve de marzo de dos mil, evento en el que se postulé al ciudadano Andrés Manuel Lopez Obrador, como candidato a Jefe de Gobierno del Distrito Federal, por Convergencia por
§ /a Democracia, Partido Politico Nacional. : : - :

| En razén de lo anterior la falta de identidad de los supuestos consejeros convocantes, no convalida a juicio de este Organo Jurisdiccional, la ilegalidad de la convocatoria de fecha tres

| de julio del afio en curso, resultando por ello ineficaces los acuerdos de designacion de los presuntos cargos directivos, cuya negativa de registro vienen reclamando los actores en el ﬂ
§ presente recurso.

Por otra parte, cabe sefialar que para celebrar una Sesién del Consejo de la Ciudad de México, o una_Asamblea con _caracter de Extraordinarias, se deben cumplir
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que esla faculfado para conocer y resolver en ejercicio de la plena Jurisdiccién el recurso de apelacion interpuesto, a fin de restituir, en su caso, a la parte impugnante en el ejercicio de

anteriores- el instrumento notarial numero 20,437, es el resultado de la protocalizacién de las declaraciones de los testigos enunciados, documento que en si mismo resulta insuficiente
para tener por probado el hecho referido por los atestos.

la simple lectura del texto del instrumento notarial, de fecha diecinueve de marzo de dos mil, no se desprende la identidad de las personas presuntamente electas con el carécter de

curso, que contiene el testimonic de las personas que dijjeron haber ejercido el carécter de eserutadores en |a referida Primera Asamblea Ordinaria de la Ciudad de México, de

puntualmente los requisitos que establecen los Estatutos de Convergencia por la Democracia, Partido Politico Nacional.

Los Estatutos de los partidos politicos -en concepto de este Tribunal- son los documentos basicos cuyo conjunto de reglas rigen su vida interna, orientados a precisar su organizacién
y funcionamiento, de tal manera que permite a sus miembros o militantes conozcan los derechos y obligaciones que les asisten al formar una asociacién politica, ya que como entes
publicos los actos juridicos que desplieguen producen efectos frente a terceros, por lo que es necesario que tengan perfectamente ‘delimitado su régimen juridico. -
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k Es asl, que de las constancias que obran en el expediente en que se actia, se acredita que la convocatoria para llevar a cabo la Sesién de Consejo de la Ciudad de Meéxico, y
§ Asamblea, ambas con el caracter de extraordinarias, emitida el dia tres de Julio del afio en curso, no se apegé a los términos previstos por los Estatutos de Convergencia por la
Democracia, Partido Politico Nacional. .. .

{ Cabe reiterar sobre el particular que de la simple lectura de dicho instrumento, no se desprenden los datos de identificacién de los cien consejeros registrados, por lo cual resulta
} patente que la parte inconforme dejé de cumplir el requisito normativo previsto en el articulo 51, punto 2, de los Estatutos invocados, pues al respecto no existe certidumbre de que las
j personas que emitieron la convocatoria de tres de julio del presente afio, fueron efectivamente registradas y electas con dicho carécter, en la convencién de fecha diecinueve de marzo

§ de dos mil. ‘ l

§ En tal virtud, si las personas convocantes no revistieron el carécter de Consejeros, en la forma en que lo alegé6 la parte inconforme en la solicitud de veinticuatro de julio del afio en
curso, es claro e indudable que la Primera Sesién Extraordinaria del Consejo de la Ciudad de Meéxico, celebrada el catorce del mismo mes Yy afio, no se le puede otorgar el valor
| probatorio pretendido por los actores, pues se repite el acta de Ia convencion celebrada el dia diecinueve de marzo de dos mil, no arroja ninguna identidad, de las cien personas que
Supuestamente se registraron como interesados a ocupar dicho cargo, destacando de igual modo la falta de identificacién de Ja persona que en ese evento fungié con el cardcter de
i Consejero de Electores. -

} La falta de identidad de los Consejeros convocantes, impide considerar iqualmente vélidos los acuerdos tomados en la primera sesién extraordinaria de la sesion del Consejo de la
Ciudad de México, celebrada el catorce de julio del afio en curso, al desahogar los puntos 7, 8, y 9, de la orden del dia, relacionados con la eleccion de la tesorera y administradora
| autorizadas para recibir financiamiento de parte del Instituto Electoral del Distritc Federal: la eleccién del Presidente del Comité Directivo de la Ciudad de México; asi como, del
| Representante Propietario y Suplente ante el Consejo General del Instituto Electoral def Distrito Federal; pues resulta patente que la parte actora dejo de cumplir con el requisito
§ normativo anfes sefialado, el cual legitima a la tercera parte de quienes tengan formalmente el carécter de Consejeros, para convocar Ia Sesién Extraordinaria del Consejo de la Ciudad
de México, por lo cual, por exclusion las personas que no tengan ese caracter, carecen de legitimacién para convocar Ia realizacién de dicho evento.

| En relacion con el documento de fecha veinticuatro de Jjulio de dos mil uno, suscrito por Gilberto Aguilar Zufiiga y Felipe Arano Torres, visible a fojas 337 a la 348, del expediente, Tomo
I, que la parte actora ofrecié como prueba de su interés, en el escrito recursal, aunque reviste ef carécter de documento publico, por enconirarse en copia certificada en el presente
expediente a fojas 337 a la 348, y por ende, merece valor probatorio pleno, en términos de los numerales 261, inciso a), 262, inciso d), y 265, pérrafo segundo, del Cédigo de la materia,
este Tribunal Electoral considera que el mismo representa la solicitud formulada a la Direccion Ejecutiva de Asociaciones Politicas del Instituto Electoral del Distrito Federal, para
§ obtener el registro de las personas que fueron electas en la Sesién del Consejo y Asamblea Extraordinarias, realizadas el dia catorce de julio del afio en curso, y aunque dicho ocurso
sostiene a foja 10 que los instrumentos notariales nameros 33,326, 20,437, y 7,725, tienen pleno valor probatorio, en los pérrafos que anteceden se defermin6 la falta de eficacia
probatoria de tales instrumentos para acreditar la procedencia de registro de los Organos Directivos objeto de controversia.

k A su vez, los documentos de fechas veinticuatro y veintisiete de julio, y ocho de agosto, de dos mil uno, identificados en segundo, tercero y octavo lugar, en el orden de los medios de
j prueba ofrecidos por la parte actora, visibles a fojas 60 a la 69, 295 y 296, 85 y 86, del expediente, Tomo I, relacionados con Ia solicitud dirigida a la autoridad responsable para que
§ reconociera los cargos directivos electos, asi como para que les fueran entregadas las ministraciones por concepto de financiamiento pablico, por tratarse de copias simples, de
conformidad con los articulos 261, inciso b), 262, péarrafo segundo, 265, parrafos primero y fercero, del Cédigo de la materia, este Cuerpo Colegiado estima que merecen el valor
f probatorio de meros indicios, y al no encontrarse relacionados con ofros elementos de prueba resultan insuficientes para acreditar las pretensiones Planteadas en el escrito recursal,

| pues no son el medio idéneo para tener por justificada la correcta eleccién de esos cargos directivos en la Sesién de Consejo y Asamblea Extraordinarias celebradas el dia catorce de
- § Julio del afio en curso, ya que no existié certidumbre sobre la identidad de los cuarenta consejeros que el dia tres de jufio del afio en curso, emitieron la ilegal convocatoria.

¥ Finalmente, los documentos de fechas dos, tres, siete y nueve de agosto, del presente afio, visibles a fojas 73ala 74, 79ala 84, 70ala 72, 90 a la 91, y 89, del expediente, Tomo |,
§ aportados igualmente por los apelantes como medios de prueba, en copias simples, y que aparecen en el quinto, séptimo, noveno, undécimo y duodécimo, en el orden del escrifo
| recursal, este Tribunal Electoral estima procedente, en términos de los numerales 261, inciso b), 262, parrafo segundo, 265, parrafos primero y tercero, del Codigo Electoral local,

Nkt i i i
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} serialar que adquieren el caracter de prueba indiciaria, que al no encontrarse adminiculados con otros elementos de prueba son intrascendentes para atribuirles valor probatorio pleno, .

ya que correspondieron a las soficitudes que los Organos Directivos presuntamente Electos en la Sesidn de Consejo y Asamblea Extraordinarias, de fecha catorce de Julio del afio en
| curso, formularon a la autoridad responsable, sobre el reconocimiento de dichos cargos, asf como al Ciudadano Presidente de este Tribunal, en torno al cumplimiento de la sentencia de
| fecha siete de junio de este afio, recaida al recurso de apelacién identificado bajo el expediente TEDF-REA-007/2001, y las correspondientes respuestas que se vertieron; estimandose
j en esa virlud ineficaces para justificar la presunta eleccion de los cargos directivos cuya negativa de registro reclaman los actores en el recurso de apelacion.

b Finalmente, cabe decir que el sefialamiento de Ia autoridad responsable en la resolucién reclamada, sobre el hecho de que la hoy recurrente se excedio del treinta por ciento del total de
} /os ciento setenta y cinco miembros que como méaximo debe de tener el Consejo de la Ciudad, no representa a criterio de este Cuerpo Colegiado un aspecto cuyo examen autorice la
} revocacion del acto de autoridad, y en consecuencia ordene el registro de los directivos electos en los eventos realizados el catorce de Julio del afio en curso, pues la sola ilegalidad de
| la Convocatoria para realizar la Sesién y Asamblea Extraordinarias, resulta suficiente para resolver en los términos anfes precisados.

§ Por tanto, cabe sefialar la inaplicacion de las tesis de ejecutoria y jurisprudencia que ia parte recurrente invocé al sostener que la autoridad responsable al emitir la resolucién
} reclamada, irrog6 en su perjuicio la garantia de motivacién y fundamentacion, y la diversa garantia individual de seguridad juridica.

b A idéntica conclusién habra de arribarse respecto del agravio identificado bajo el apartado C, que se sintetiza en el Considerando | V, de la presente resolucién, en el sentido de que el
acto reclamado viol6 diversos preceptos que prevé la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, pues la solicitud de registro denegada por la autoridad §
f responsable, se regula por preceptos del Cédigo Electoral del Distrito Federal, por ser el ordenamiento legal estrictamente aplicable, y los aspectos de competencia tanto del Organo

Administrativo responsable como de este Organo Jurisdiccional, se encuentran previstos en el Estatuto de Gobierno del Distrito Federal, por lo que se concluye estimar incorrecta la
§ alegacion formulada por los aclores. )

| Por las consideraciones anteriores, este Organo Jurisdiccional estima INFUNDADO el recurso de apelacion hecho valer.”

§ 2.- RESOLUTIVOS

E “PRIMERO.- Es INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por los ciudadanos Gilberto Aquilar Zdiiiga y Felipe Arano Torres, quienes se ostentan como integrantes del Consejo '

§ de la Ciudad de México de Convergencia por la Democracia y Representante Propictario ante el Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal y Presidente del Consejo de
} /a Ciudad de México de Convergencia por la Democracia, respectivamente. )

} SEGUNDO.- Se CONFIRMA el resolutivo del acuerdo impugnado que niega el-registro soficitado, en términos de lo expuesto en el Considerando Vi de esta sentencia.

| TERCERO.- Notifiquese...”
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ANEXO TECN[CO EN EL QUE SE SINTETIZA LA RESOLUCION JURISDICCIONAL EMITIDA

E EXPEDIENTE: TEDF-REA-014/2001 ANEXO 4
| RECURRENTE: Partido de la Sociedad Nacionalista. A
AUTORIDAD RESPONSABLE: Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal.

| TERCERO INTERESADO: Carlos Enrique Reyes Pérez.

I 1.- CONSIDERANDOS

'_ “En forma previa al estudio de fondo del presente asunto, este Tribunal examinara si en Ia especie se actualiza alguna causal de improcedencia, lo cual es oficioso y preferente, por
tratarse de una cuestion de orden publico, tal como se ha sostenido por este Tribunal en Ia tesis de Jurisprudencia jdentificada con el nimero 7TEDF001.1EL3/99 J.01/99, publicada con
i /a clave TEDF1ELJ 01/99...

| IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. SU ESTUDIO ES PREFERENTE Y DE OFICIO EN LOS MEDIOS DE IMPUGNACION PREVISTOS POR EL CODIGO
} ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAL ... :

¥ Al respecto, este Organo Colegiado advierte que en la especie ha sobrevenido la causal de improcedencia prevista en el articulo 251, inciso a), del Cédigo Electoral de la materia, toda
R vez que el acto reclamado no afecta el interés juridico del partido actor, .

t En efecto, a fojas 742 (setecientos cuarenta y dos) a 743 (setecientos cuarenta y tres) del expediente en que se acttia, obra copia certificada del oficio ntimero DEAP/1250.01 del
j catorce de septiembre del afio en curso, suscrito por el Director Ejecutivo de Asociaciones Politicas del Instituto Electoral del Distrito Federal, documental pablica a la que se oforga
£ pleno valor probatorio en términos de lo dispuesto en los articulos 261, 262, inciso b), y 265, parafo segundo, del Cédigo Electoral del Distrito Federal; en dicha documental se
¥ comunicé a la ciudadana Marcela Pérez Garcia, en su carécter de representante suplente del Partido de la Sociedad Nacionalista ante el Consejo General del propio Instituto, entre
| ofras cuestiones, que a partir de esa fecha las ministraciones del financiamiento publico para el sostenimiento.de las actividades permanentes del partido hoy impugnante,

8 correspondientes a los meses de agosto y septiembre del dos mif uno, se encontraban a disposicién de la citada ciudadana en la propia Direccién Ejecutiva, previas las formalidades .
| conducentes.

Asimismo, a fojas 745 (setecientos cuarenta y cinco) a 756 (setecientos cincuenta y seis) de autos, obra copia ceriificada de los recibos, polizas de cheque y contra recibos, que
§ amparan la recepcion a cargo del Partido de la Sociedad Nacionalista, por conducto de la ciudadana Marcela Pérez Garcia, de dos cheques expedidos por la cantidad de $278,146.62
¥ (doscientos setenta y ocho mil ciento cuarenta y seis pesos 62/100 Moneda Nacional) cada uno, correspondientes a las ministraciones por financiamiento publico mensual para
§ actividades ordinarias relativas a los meses de agosto y septiembre del afio en curso.

Cabe asimismo mencionar, que en el escrito presentado ante este Organo Jurisdiccional el uno de octubre del presente afio, constante a fojas 778 (setecientos setenta y ocho) a 785

»

(setecientos ochenta y cinco) de autos, el partido impugnante desahogé la vista que se ordend en auto del veintisiete de septiembre proximo pasado, expresando, en lo que interesa,
§ que “.._son verdaderas las declaraciones de la Secretaria Ejecutiva de la Responsable en este Procedimiento, al manifestar que nos han sido entregadas las ministraciones que-por

|
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} financiamiento pablico correspondian al Partido de la Sociedad Nacionalista en los meses de Agosto y Septiembre del afio en curso Y que es auténtica la documentacion comprobatoria
| de tal situacion que se anexa al escrito entregado por dicha autoridad.’

j De lo anterior se puede concluir con foda certeza que las ministraciones que en su momento quedaron pendientes de pago en acatamiento de lo ordenado en el Acuerdo hoy
! impugnado, es decir, las de agosto y septiembre del afio en curso, ya le fueron entregadas al partido impugnante por conducto de Ja persona autorizada para tales menesterss.

} Ahora bien, si por interés juridico entendemos la relacion que existe entre una situacién de hecho, que es contraria a un estado o situacién juridica deferminada, tutelada por un derecho

: subjetivo del que se ostenta como titular la parte actora y que ig coloca en aptitud de reclamaria en la presente via, entonces, en el caso en estudio, el interés Jjuridico del partido actor

k ordinarias permanentes, conforme al calendario presupuestal que fue aprobado para tales efectos; en la inteligencia de que el pago de las mismas fue suspendido a partir def mes de
} agosto del afio en curso, como resultado de lo ordenado por la autoridad responsable en el acuerdo reclamado. '

§ £n este orden de ideas, es evidente que en el caso que nos ocupa, desde el momento en que la autoridad responsable enfregé al partido impugnante las ministraciones que le habian
§ sido retenidas, el acto reclamado ya no afecta el derecho de ese partido a recibir los recursos ptblicos que le corresponden, por lo que, consecuentemente, no existe afectacion alguna

\ A mayor abundamiento, es pertinente puntualizar que el articulo 269, primer pérrafo, del Cédigo Electoral del Distrito Federal, establece que las resoluciones que recaigan a los recursos
} de apelacion fendrén como efecto la confirmacién, modificacion o revocacién del acto o resolucién impugnado.

| £n este orden de ideas, si este Tribunal lleva a cabo ef estudio de fondo del asunto, la resolucién que pudiera dictarse, en Ila hipétesis de que resultara favorable a los intereses de Ja
| parte impugnante, anicamente tendria como efecto la modificacién o la revocacion del acuerdo impugnado, lo cual implicarfa, en su caso, que cesaran los efectos de dicho acuerdo, es
§ decir, que finalizara la suspension en el pago de las ministraciones ¥ que se entregaran al partido impugnante las que estuvieran pendientes a la fecha de dictar la sentencia respectiva;
§ como puede observarse, la senfencia que en todo caso se dictara, resultaiia ociosa pues ordenaria que se llevaran a cabo actos que a fin de cuentas ya tuvieron lugar, segtin se
} desprende de las constancias documentales a que se ha hecho referencia. '

| Asi las cosas, al no haber derecho alguno que por esta via pueda resarcirse al partido impugnante, se concluye que es improcedente el recurso en que se actiia Y, por fanto, este
Organo Jurisdiccional determina que ha lugar a decretar el desechamiento de plano del medio de impugnacion, en términos de lo dispuesto por los articulos 251, inciso a), y 257
| parrafo segundo, in fine, del Cédigo Electoral del Distrito Federal, ’

§ Ahora bien, no pasa inadvertido para este Tribunal que adicionalmente a lo anterior, el partido recurrente en su escrito inicial hace valer argumentos y formula peticiones que no guardan

| relacion alguna con el acto impugnado, respecto de los cuales, este Organo Jurisdiccional no se encuentra en aptitud de pronunciarse, en atencion a las consideraciones siguientes:
Como puede constatarse de una lectura integral del escrito de apelacion se advierte que el impugnante pretende lo siguiente:

L @) Que este Tribunal ordene a la autoridad responsable entreque al partido apelante las ministraciones por financiamiento publico para actividades ordinarias correspondientes a los
; meses de febrero, marzo, abril, mayo y junio del afio en curso.

1' . e L . . , . §
§ b) Que este 6rgano Jurisdiccional decrete la invalidez de la Asamblea Ordinaria realizada el primero de agosto del presente afio, en la que supuestamente se designé al ciudadano

' Carlos Enrique Reyes Pérez como Presidente del Comité Ejecutivo Estatal del Partido de la Sociedad Nacionalista en el Distrito Federal, la cual consta en el Acta Notarial nimero
dos mil ciento noventa y cuatro, pasada ante la fe del Notario Pablico niimero doscientos trece del Distrito Federal,
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[ Respecto de la primera de las cuestiones que se mencionan, este Organo Colegiado se encuentra i}nposibilitado para pronunciarse en la presente via, en virtud de que la pretension del
actor para que le sean pagadas las ministraciones de los meses de febrero a junio del afio en curso, evidentemente es ajena a la resolucion del Consejo General del Instituto Electoral
del Distrito Federal def veintinueve de agosto de dos mil uno que se impugna.

En efecto, resulta por demas evidente que el acuerdo impugnado tnicamente incidi6 en fas ministraciones que corresponden al Partido de la Sociedad Nacionalista a partir del mes de
agosto de dos mil uno; y que en forma alguna puede derivarse de dicho acto la concuicacion de los derechos af pago de ministraciones pasadas, es decir, las de febrero a Jjunio del
presente afio. .

} En este sentido, los argumentos vertidos por la recurrente se ajustan a la hipétesis de improcedencia prevista por Ia primera parte del inciso g) del articulo 251 del Cédigo Electoral de la
entidad, toda vez que en forma ‘manifiesta no tienen relacion directa con el acto o resolucion que se pretende combatir. En tal virtud, procede desechar de plano los alegatos de
referencia, sin perjuicio de que el partido impugnante pueda hacerlos valer por las vias que considere pertinentes. )

| Por lo que hace a la segunda de las cuestiones, relativa a declarar la invalidez de la asambiea del uno de agosto del afio en curso, este Tribunal tampoco se encuentra en apfitud de
| realizar-el estudio de la misma, en virtud de que en el acto reclamado no se aprecia que la autoridad responsable se haya pronunciado sobre ese particular, lo cual imposibilita a este
§ Organo Jurisdiccional para resolver respecto de lo solicitado por el impugnante.

E En el caso del planteamiento del partido impugnante, no se aprecia que exista la intervencion de una autoridad electoral local en Ia celebracion de la asamblea cuestionada ni en la
§ protocolizacion del acta notarial en la que constan los hechos relativos a la misma; de donde resulta incuestionable que al no existir propiamente un acto de la autoridad electoral por ef
cual se haya reconocido la validez de la mencionada asamblea, este Tribunal esté imposibilitado para pronunciarse al respecto.”

i 2.- RESOLUTIVOS

'_ “PRIMERO.- Se DESECHA DE PLANO el recurso de apelacion intentado por el Partido de la Sociedad Nacionalista en contra del acuerdo del Consejo General del lnsfituto Electoral del
§ Distrito Federal del veintinueve de agosto de dos mil uno, en los términos del considerando tercero de Ia presente resolucion. )

| SEGUNDO.- Notifiquese...”
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