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RESOLUCION

PROMOVENTES: PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL Y . PARTIDO
ACCION NACIONAL

PRESUNTO PARTIDO DE LA REVOLUCION

RESPONSABLE: DEMOCRATICA

AUTORIDAD CONSEJO GENERAL DEL

RESOLUTORA: INSTITUTO ELECTORAL DEL
DISTRITO FEDERAL

EXPEDIENTE: QCG/002/99 Y ACUMULADO

Méexico, Distrito Federal, quince de diciembre de mil novecientos noventa y nueve.
VISTAS para resolver las constancias que integran el expediente al rubro citado,
relativas al cumplimiento de la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del
Distrito Federal en el expediente TEDF-REA-043/99 y la denuncia acumulada al
presente asunto, interpuesta ante este instituto por la Representante del Partido
Accidn Nacional, respecto a la presunta intervencion del Partido de la Revolucién
Democratica en el proceso de integracién de los comités vecinales, derivadas de
la pasada eleccion del cuatro de julio del afio en curso, y :

V. .

RESULTANDO

Con fecha dieciséis de junio del presente afo, el Partido Revolucionario
Institucional por conducto de su Representante acreditado ante el Consejo
General de este Instituto, C. Luis Miguel Ortiz Haro Amieva, interpuso
“...queja en contra de los actos del Partido de la Revolucion Democratica, por
su intervencién en el proceso de integracién de los Comités Vecinales.”

Con fecha veintinueve de junio del afio en curso, el Consejo General del
instituto Electoral del Distrito Federal, en sesién publica resolvié la queja a
que se refiere el resultando que antecede, mismo que fue integrado bajo el
nimero de expediente QCG/002/99. '

No conforme con la resolucién a que se refiere el Resultando anterior, el
Partido Revolucionario Institucional por conducto de su Representante
acreditado ante este Consejo General, interpuso recurso de apelacion
mediante escrito de fecha cinco de julio de mil novecientos noventa y nueve.

Con fecha trece de agosto de mil novecientos noventa y nueve, el Tribunal
Electoral del Distrito Federal resolvi6 el recurso de apelacién a que se refiere
el Resultando sefialado con antelaciéon, mismo que fue tramitado en el
expediente TEDF-REA-043/99, ordenando en su resolutivo SEGUNDO lo
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siguiente: “Se modifican fos puntos resolutivos primero y segundo de la
resolucién impugnada para los efectos precisados en la parte final del
considerando segundo de esta ejecutoria”.

El citado Considerando SEGUNDO en su parte conducente, consigna
expresamente lo siguiente:

" [En tales condiciones, lo conducente era que fa responsable,
en diligencias para mejor proveer, y en ejercicio de las
facultades que le confieren los articulos 60 inciso d) y 103 del
Cédigo Electoral, recabase de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, por conducta de su organo competente, un
informe sobre los hechos que presumiblemente se suscitaron
en uno de las oficinas que ocupa dicho cuerpo legislativo; y asi,
en conceplto de este Tribunal, debio integrarse fa investigacion
respectiva, con el fin de que la responsable estuviese en
condiciones de valorar conjunta y razonadamente las pruebas
aportadas por el hoy recurrente, por fodos los medios a su
alcance en términos del inciso d) (segundo en su orden) del
articulo 60 del Cédigo Electoral del Distrito Federal, fo que
deberd hacer en estricto apego al principio de legalidad. En tal
virlud, es de concluirse que, en el caso, el 6rgano electoral
administrativo no conté con aquellos elementos de prueba que
bien pudieron ministrarle fa informacién necesaria para ampliar
el campo de anélisis de los hechos controvertidos, como lo son,
se insiste, los informes que debié haber recabado tanto de sus
propias instancias como de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, en los términos antes precisados. En.razén de lo
anterior, la responsable deberd solicitar los informes antes
sefialados, y, en su oportunidad, valorarios conjunfamente con
el resto del material probatorio aportado por el instituto politico
recurrente. Lo anterior, para el sélo efecto de determinar si se
afecté de modo relevante el pasado proceso de eleccién
vecinal, si le son reprochables al Partido de la Revolucién
Democrética los hechos denunciados, a Hiulo de
incumplimiento de sus obligaciones, y si éste itimo aplict
recursos provenientes def financiamiento publico en las
actividades que le imputa el instituto politico denunciante.”

Asimismo, se debe hacer notar que en el Considerando Segundo de la
sentencia de que se frata, el citado 6rgano jurisdiccional determiné fundados
los agravios C), D), E) y F), esgrimidos por la parte recurrente y que
sustancialmente se hicieron consistir en: -



RESOLUCION
EXPEDIENTE: QCG/002/99 Y ACUMULADO

“C) La autoridad responsable no investigd a profundidad, sino
que se concreté a calificar los hechos, sin haber solicitado a la
Asamblea Legislativa el informe respectivo, ni haber citado en
sy calidad de testigos a los reporteros que estuvieron

presentes;

D) La autoridad responsable no entro verdaderamente al
estudio de la denuncia ni agoté el procedimiento  de
investigacién por los medios a su alcance, tal y como lo ordena
el Cédigo de la materia;

E} La autoridad responsable excluyo de la investigacién 13
posible participacion de las Diputadas Virginia Jaramiflo Flores
y Elba Martha Garcia Rocha, y . :

F) La autoridad responsable no hace un anélisis y valoracion
de las pruebas aportadas, atendiendo fas reglas de la sana

critica.”

Para efecto de dar cabal cumplimiento a la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral del Distrito Federal y toda vez que mediante escrito de fecha
veintinueve de junio de mil novecientos noventa y nueve, el Partido Accion
Nacional por conducto de su Representante acreditado ante el Consejo
General de este Instituto, presentd escrito de denuncia en contra del Partido
de la Revolucién Democrética por su presunta intervencién en el proceso de
integracion de los Comités Vecinales derivados de la pasada eleccion del
cuatro de julio, el Secretario Ejecutivo y Secretario del citado Consejo
General, mediante acuerdo de fecha dieciséis de agosto del afio en cita,
determiné acumular ésta al expediente QCG/002/99 por resuitar procedente
conforme a Derecho, ordenando también en este acuerdo, que se emplazara
al Partido de la Revolucion Democratica por conducto de su representante
acreditado ante este Consejo General, para que dentro del plazo de cinco
dias contados a partir del momento en que le fuera practicada la notificacion
de dicho acuerdo, contestara por escrito ante la Secretaria Ejecutiva de este
Instituto lo que a su derecho conviniera vy aportara las pruebas que

-

considerara pertinentes. La denuncia interpuesta por el Partido Accion

Nacional, se hizo consistir en lo siguiente: -

"SANDRA SEGURA RANGEL, en mi carécter de representante
propietario del Partido, ante el Consejo General del Instituto
Electoral del Distrito Federal, personalidad debidamente
acreditada ante este Instituto, autorizado para actuar en
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nuestro nombre y representacion conjunta o separadamente, a
los Sres. Lics. Federico Guzmén Tamayo, sefalando como
domicilio para olr y recibir notificaciones, el ubicado en el
numero 22, de fa cafle de Durango, Col. Roma de esta Ciudad,
con el debido respeto comparecemos para exponer.

Que con fundamento en los articulos 14 de la Constitucién
Polltica de los estados Unidos Mexicanos, 52 incisos a) b} ¢) d)
y @), y 277 del Codigo Electoral del distrito federal; venimos a
promover en tiempo y forma la presente:

s

DENUNCIA.-

En contra de los actos del Partido de la Revolucién
Democrética por su presunta intervencion en el proceso de
integracién de los Comités Vecinales, mismas qué constituye
una violacién al articulo 94 de la Ley de Participacién
Ciudadana del Distrito Federal, para que en uso de sus
facultades y atribuciones de conformidad al articulo 274 inciso
g), 275 incisos a), b), ) y 276 y 60 incisos J) K) del Cédigo
Electaral del Distrito Federal, imponga la sancién que
corresponda.

La presente denuncia se fundamenta y se basa, en los
sigiiientes:

HECHOS
1.- Se tuvo conocimiento, que con fecha 10 de Junio de 1999,
en el centro de fotocopiado de la Asamblea Legisiativa del
Distrito Federal, “reproducian indebidamente en ese momento
un promedio de cinco mil hojas tipo volante para fas cuales se
hace publicidad a diferentes planillas para integrar a los
comités vecinales, de las colonias Santa Martha Acatitla Sur, U.
H. Ermita Zaragoza, Juédrez, Fraccionamienfo Benito Juarez,
Santa Anita, U. H. Mujeres llustres, Bramadero Sur, Ampliacidén

. Ramos Millan, Arenal 1ra Seccién, Cuchilla Pantitlan y U. H.

real del Moral".

2.~ Que el hecho aducido anteriormente, fue testigo el Dip. Del
PRI, Alfonso Rivera Dominguez de dicho 6rgano colegiado, en
conjuncién con reporteros periodistas, de los diferentes medios
de comunicacion acreditados en esta Asamblea, como son
Gabirela Romero Hector Gutierrez y Adrian Castitlo.

RESOLUCION
ACUMULADO
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3.- Que a dichas personas les consta que al haber interrogado
a los empleados encargados del fotocopiado, estos le
informaron que [os estaban reproduciendo a solicitud de los
Diputados del PRD y con autorizacion de! Oficial Mayor,
propaganda de diferentes candidatos a la representacion
Vecinal de diferentes Colonias.

4.- Que al ser requerido dicho personal de cuantas copias
estaban sacando, los mismos le informaron que el volumen de
fas copias fotostaticas que se reprodujeron ascendia a un
promedio de cinco mil copias diarias, desde que empezo ef
proceso de eleccion vecinal.

5- Que tanto el Diputado como fos periodistas sefialados
encontraron los paquetes referidos, mismos que resguardaron
como poruehas y que posteriormente fueron presentados en
una denucia diversa, ante el Instituto Electoral del Distrito

Federal.

6.- Que el dia de los hechos, es decir el 10 de junio del afio en
curso, el personal de fotocopiado le informé que dichas
fotocopias fueron solicitadas por la Diputada Martha Garcla
Rocha y Virginia Jaramilio Flores, ambas diputadas del Grupo
Parlamentario del PRD en la Asamblea del Distrito Federal.

7.- Por su parte el Comité de -Administracion de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federeal, acordaré investigar tales hechos
y que esta presunta repoduccion hubiese sido hecha a solicitud
de diversos Diputados del Grupo Partamentario del PRD de la
citada Asamblea.

8.- Que de conformidad al afticulo 60 fracciones J} y K} del
Cédigo Electoral del Distrito Federal son atribuciones del
Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal las
siguientes que a la letra dicen: "investigar por los medios a su
alcance, hechos que afecten de modo relevante los derechos
de las asociaciones politicas o en los procesos electorales, ©
de participacion ciudadana® y "Conocer de las infracciones Y,
en-su caso, imponer las sanciones que correspondan en las
términos previstos en este Codigo”.

9.- Que mediante acuerdo de fecha 31 de marzo de 1999, el
Conssejo General del Instituto Electoral del Distrifo Federal,
aprobd la creacion de la Comisién Permanente de Fiscalizacion
cuyo numeral 6, indica entre otras las siguientes atribuciones
para la comision de referencia: "Vigilar que los recursos que

RESOLUCION
ACUMULADO
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sobre el financiamiento ejerzan las asociaciones politicas, se
apliquen estricta e invariablemente paras fas acfividades
sefialadas en la Ley" asi como la de "Informar al Consejo
General, de las irregularidades en que hubiese incurrido las
asociaciones politicas derivadas del manejo de sus recursos; el
incumplimiento a su obligacién de informar sobre la aplicacién

de los mismos, a efecto de iniciar; el procedimiento sobre faltas
y sanciones”.

10.- Que la fraccion 111 del Articulo 90 de la Ley de
Participacién Ciudadana def Distrito Federal, dispone que Ias

.- planilias de ciudadanos podran realizar campafias a partir del
. dia siguiente a la aprobacion de los registros hasta tres dias
antes de la jornada electoral, sujeténdose a los lenearnientos

que para tal efecto apruebe el Consejo General del Instituto
Electoral del Distrito Federal.

11.- Que mediante acuerdo de fecha 17 de mayo de 1999, el
Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal
aprob6 los lineamientos generales que regulan el desarrolio de
las campafias de las planiffas en al eleccion vecinal de 1999.

12.- Ef citado acuerdo aprueba los lineamientos generales que
reqularén el desarrollo de las campafias de fas planilias en al
eleccién vecinal de 1999, entre los cuales seftala: ‘L a campafia
vecinal es el conjunto de actividades llevadas a cabo por las
planillas y los candidatos en lo individual para la obtencién del
voto”

13.- Que de conformidad de Ley de Particiapcion Ciudadana
del Distrito Federal, los Comités Vecinales son 6rganos de
representacién ciudadana que tiene como funcién principal
relacionar a los habitantes del entorno en que hayan sido
electos con los Organos politico administrativos de las
demarcaciones territoriales para la supervision, evaluacién y
gestion de las demandas ciudadanas en temas relativos a
servicios publicos, modificaciones a Uso del suelo
aprovechamiento de la via pablica, verificacién de programas
de seguridad pablica, verificacion de giros mercantiles, en el
ambito y competencia de los 6rganos politico administrativos de
las demarcaciones territoriales..” .

14.- Que de conformidad con la citada Ley en cada colonia,
barrio, pueblo o unidad habitacional existira un Comité Vecinal.
Estos 6rganos seran independientes y tendran afribuciones

RESOLUCION
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distintas de las funiones y responsabilidades de los 6rganos del
gobierrnio.

15- Que el Instituto Electoral del Distrito Federal es el
organismo publico y auténomo depositario de la autoridad
electoral y responsable de la funcion estatal de organizar 1as
elecciones locales y los procedimientos de participacion
ciudadana.

16.- Que ‘de conformidad con el articulo 94 de la Ley de
Participacién Ciudadana del Distrito Federal existe una
prohibicion clara que ni fas autoridades delegacionales, ni los
partidos politicos, tienen dentro de sus afribuciones organizar ¢
intervenir en elecciones vecinales. ’

17.- Que dicha prohibicién tiene su ralz en evitar que los
partidos politicos en el proceso de eleccién vecinal ademas de
que se presume un posible desvio de recursos del drgano
legisiativo del  Distrito Federal, denominado Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, a fin de que la funcién de dichos
representantes vecinales no se vea comprometida ©

condicionada.

18- Por lo anterior es que los hechos aducidos presuponen
una violacién a la Ley de Participacion Ciudadana y un
incumplimiento a las obligaciones que los partidos politicos
tienen de obedecer la Ley, por lo que se solicita a este Instituto
Electoral QUE  REALICE LAS INVESTIGACIONES
CORRESPONDIENTES, a fin de que con los elementos de
prueba e indicios que aqui se aportan se recaben en su
momento mayores elementos de juicio que permitan deslidar
responsabilidades al Partido Politico denunciado.

RESOLUCION
ACUMULADO

En virtud, de que los hechos narrados a huestro juicio -

cosntituyen un acto violatorio y agravante la intromision del
Partido de la Revolucion Democrédtica al ufilizar recursos
humanos técnicos y materiales para brindar apoyo de
fotocopiado a diferentes planillas para la integracion de los
Comités Vecinales que se llevard a cabo el préximo 4 de julio
por lo dispuesto en el articulo 94 de la Ley de Participacion
Ciudadana del Distrito Federal, y se incumple de manera grave
y sistemaética con los derechos y obligaciones conferidos a los
representantes y a los Comités Vecinales

Finalmente quisiéramos acofar a ese Consejo Electoral que de
conformidad con el articulo 277 del Cédigo Electoral ‘del Distrito

-2
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Federal se esta solicitando su intervencién para que se
investigue si en efecto los hechos que aqul se han narrado en
efecto ocurrieron, partiendo de que los glementos que aqui se
aportan tienen como finalidad en darle enfrada a la presente
denuncia, que permita generar de este Instituto la posibilidad o
factibilidad de allegarse de mas elementos que
concatenadamente permita motivar o fundar su resolucion, pero
sin que ello implique entrar a resolver de fondo, ya que el
espliritu del precepto aludido, es “investigar, para Qque
posteriormente dé resolucion al respecto.

Para sustentar los hechos en que basa su denuncia, la representante del
Partido Accion Nacional ofrecid como pruebas 1as siguientes:

1.- LA DOCUMENTAL PRIVADA, consistente en diversas
fotocopias de notas periodisticas de los diarios “El dia" “El
Heraldo, Novedades, Ovaciones, Sol de México Uno. Méas Uno,
£l Economista, Reforma y Cronica todos de fecha 11 de junio
de 1999.

2. LA DOCUMENTAL, consistente en la version estenogréfica
de la reunién de trabajo de las Subcomisién de Investigacion
presidida, por la C. Diputada Ana Luisa Cardenas Perez,
llevada a cabo en el salén 4 del edificio Zocalo el 1 6 de Junio
del afio en curso. Para el perfeccionamiento de esta prueba
solicito se sirva requerir de la Asamblea Legisfativa del Distrito
Federal para que remita copia certificada de dicha version. Esta
prueba se relaciona con todos y cada uno de los hechos de la
presente denuncia.”

Con el fin de dar cumplimiento a la sentencia que nos ocupa y resolver la
denunicia transcrita en el Resultando inmediato anterior, el Secretario
Ejecutivo con fechas veintitrés de agosto, uno y diez de septiembre de mil
novecientos noventa y nueve, envio sendos oficios al C. Eduardo Huchim
May, Presidente de la Comisién de Fiscalizacion y de Asociaciones Politicas
de este Instituto; al C. Marti Batres Guadarrama, Presidente de {a Comisidn
de Gobierno de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal; a las CC.
Diputadas Virginia Jaramillo Flores y Eiva Martha Garcia Rocha; a los CC.
Adrian Castillo y Héctor Gutiérrez, reporteros del periédico "La Crénica de
Hoy"; la C. Gabriela Romero Sanchez, reportera del periddico "La Jornada" y
a los CC. Angeles Ruiz y Rafael Gonzalez, reporteros del periddico “El
Universal", a efecto de que rindieran un informe pormenorizado sobre los
hechos acaecidos el diez de junio de mil novecientos noventa y nueve en el

@
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centro de fotocopiado de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
respecto del presunto fotocopiado de materiales de diversas planillas
contendientes en el proceso de participacion ciudadana para la integracién
de Comités Vecinales derivados de la pasada eleccion del cuatro de julio.

Con fecha seis de septiembre del afio que se ha venido citando, el Secretario
Ejecutivo de este Instituto, mediante oficio SECG-EDF/2503/99, requirid al
C. Alfonso Rivera Dominguez, Diputado de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, para que dentro del plazo de cinco dias habiles contados a
partir del dia siguiente a aquel en que recibiera dicho oficio, rindiera un

_informe pormer.orizado sobre los hechos "‘que presuntamente le constan

respecto de los hechos acaecidos en las oficinas de fotocopiado de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, toda vez que el Partido Accion
Nacional lo sefalé como testigo de tales hechos en el escrito de denuncia

que presentd ante este Instituto.

Con fecha ocho de septiembre de mil novecientos noventa y nueve, el
Partido de la Revolucién Democrética por conducto de su Representante
acreditado ante el Consejo General de este Instituto, contestd la denuncia
interpuesta por el Partido Accion Nacional, en los términos siguientes:

“Mauricio del Valle Morales, en mi carécter de representante
propietario del Partido de Ia Revolucién Democrética ante este
instituto Electoral del Distrifo Federal, personalidad que tengo
debidamente reconocida en autos, ante Usted comparezco:

“Con fundamento en lo dispuesto por el libro octavo del Cédigo
Electoral del Distrito Federal, vengo en tiempo y forma a dar
contestacion a la infundada, improcedente y temeraria
denuncia interpuesta en mi contra por la C. Sandra Segura
Rangel misma que me fue notificada el 2 de Septiembre del
afio en curso, por lo cual se da contestacion al capitulo de

HECHOS

1.- El presente ni se afirma ni se niega ya que ni es hecho
propic ni mucho menos atribuible al Partido que represento.
2.- El presente ni se afirma ni se niega ya que ni es hecho
propio ni mucho menos atribuible al Partido que represento.

3.- El presente ni se afirma ni se niega ya que ni es hecho
propio ni mucho menos atribuible al Partido que represento.
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4.- Ef presente ni se afirma ni se niega ya que ni es hecho
propio ni mucho menos atribuible al Partido que represento.

5.- El presente ni se afirma ni se niega ya que ni es hecho
propio ni mucho menos atribuible af Partido que represento.

6.- El presente ni se afirma ni se niega ya que ni es hecho
propio ni mucho menos atribuible al Partido que represento.

7.- Ef presente ni se afirma ni se niega ya gue ni es hecho
propio ni mucho menos atribuible al Partido que represento.

8. Este hecho es cierto, aclarando que més que un hecho es
una transcripcién de articulo 60 del Codigo Electoral def Distrito
Federal.

9.- Este hecho es cierto, sin embargo no €s imputable al partido
que represento ‘

10.- El presente hecho es cierto, aclarando que méas que un
hecho el presente es una mencion def articulo 90 fraccién I
del la Ley de Participacion Ciudadana del Distrito Federal, y no
de la fraccién 111 como incorrectamente refiriere  la
denunciante.

11.- Este hecho es cierfo, sin embargo no es imputable al
partido que represento

12.. Este hecho es cierfo, aclarando que més que un hecho es
una cita del acuerdo a que se hace mencion en ef mismo

13.- Este hecho es cierfo, aclarando que mas que un hecho es
la transcripcién de un pérrafo de la Ley de Participacion
Ciudadana,

14.- Este hecho es cierto, aclarando que mas que un hecho es
la transcripcion de un pérrafo de la Ley de Participacion
Ciudadana.

15,.- Este hecho es ciérto.

16.- Este hecho es cierto, aclarando que mas que un hecho es
una mencién del articulo 94 de la Ley de Participacién
Ciudadana,

RESOLUCION
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17.- Es presente hecho mas que tal es una apreciacion juridica
por parte de la denunciante, fa cual, en tal senfido no es
imputable al partido que represento.

18.- El presente hecho es falso toda vez que la denunciante no
acredita de ninguna manera que ol partido que represento haya
cometido violacién alguna a las disposiciones que menciona en
su escrito, y solo se limita a hacer una reflexion subjetiva de lo
que ella considera intromisién de un partido en un
procedimiento electoral, y 1o aporta prueba alguna que
acredite su dicho.

Por o que respecta a las pruebas aportadas por la denunciante
las mismas se objetan de la siguiente manera:

1.- LA DOCUMENTAL PRIVADA.- se objeta la presenta prueba
en cuanto al alcance y valor probatorio que fa denunciante le
pretende dar, toda vez que Son copias fotostéticas que
requieren de un medio de perfeccionamiento para se
consideradas como prueba plena, asf mismo y suponiendo sin
conceder que sean auténticas, las mismas no acreditan que el
partido que represento sea responsabie de ninguno de los
hechos que se le imputan.

2. LA DOCUMENTAL.- se objeta la presente documental en
cuanto a su alcance y valor probatorio, toda vez que se trata de
un copia simple en fa que nisiquiera aparecen las firmas de las
personas que intervinieron en la supuesta reunién, y
suponiendo sin conceder que Sea auténtica de la misma solo
se desprende un debate en el cual se discute la misma litis def
presente asusto, y al igual que en este procedimiento en
ninguna parte se acredita que el partido que represento haya
infringido disposicién alguna.

EXCEPC!dNES Y DEFENSAS

Por lo que respecta al caplitulo de excepciones y defensas de
mi representado, las mismas ya fueron vertidas mediante
escrito de fecha 24 de Junio de 1999, el cual obra en autos y
que en Obice de repeliciones innecesarias se lienen por
reproducidas en el presente escrifo.

Por lo anterior expuesto atentamente pido se sirva:

PRIMERO.- Tenerme por presentado dando contestacion en
tiempo y forma a la denuncia interpuesta en contra de mi
representado en términos del presente escrito.

11
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Segundo.- Seguidos los trémites de ley absolver a mi
representado de toda responsabilidad en ef presente asunto.”

IX. Con fecha diez de septiembre de mil novecientos noventa y nueve, el
Diputado José' Alfonso Rivera Dominguez, dio respuesta al requerimiento
que le fue formulado por el Secretario Ejecutivo de este Instituto, relativo a
los hechos referidos en la denuncia interpuesta por el Partido Accion
Nacional, en los términos siguientes:

"En relacion con su oficio numero SECGAEDF/2503/99, por el
que solficita un inforine del susctito respecto de los hechos
referidos en la denuncia que presentd el Partido Accion
Nacional en contra del Partido de fa Revolucién Democratica
por su presunta intervencion en el proceso de integracion de
los Comités Vecinales, le comunico lo siguiente:

El dia diez de junio del afio en curso, al mediodia, estando
\ laborando en mi oficina, donde se encontraban las sefioritas
h Angeles Ruiz y Gabriela Romero, asi como los sefiores Héctor
Gutiérrez y Adrién Castillo, todos ellos reporteros de diferentes

medios de comunicacién, fui informado por un colaborador de
que en el &rea de fotocopiado del edificio del Zécalo de esta
Asamblea se estaba reproduciendo indebidamente propaganda
de diferentes candidatos a la representacion vecinal.

Por tal motivo me frasladé, en compafiia de las personas antes
citadas, al &rea de fotocopiado encontrando maitiple
= propaganda de diversas planillas que contendian por Ia
- representacién vecinal en las colonias: Santa Martha Acatitla
Sur, U.H. Ermita Zaragoza, Juérez, Fraccionamienio Benito
Juérez, Santa Anita, U.H. Mujeres llustres, Bramadero Sur,
Ramos Miltan y Ampliacion Millan, Arenal 1. Seccién, Cuchilla
Pantitidn y U.H. Real del Moral.

De inmediato preguntamos al empleado que estaba realizando
las tareas de fotocopiado que quién habfa ordenado dicho
servicio, respondiendo que fueron fas diputadas Martha Garcla
Rocha y Virginia Jaramillo.

Los reporteros preguntaron a los empleados de fotocopiado
que desde cuando estaban realizando esas fareas y
contestaron que desde que se iniciaron las campafias, también
fes preguntaron que cuéntas copias de ese tipo de material
fofocopiaban diariamente y respondieron que un promedio de
cinco mil diarias.
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A continuacién procedimos a retirar el material como prueba de
fa irreguiaridad detectada, mismo que fue presentado como
evidencia de la denuncia que mi Partido, el Revolucionario
Institucional, presenté ante ese mismo instituto solicitando
también la investigacién de los hechos que ahora nos ocupan,
y af que, en lo sucesivo, me referiré agradeciendo que en el
expediente refativo sean consultadas fas pruebas originales.

Cabe precisar que de todo lo anterior se percataron los
mencionados reporteros, quienes Io reseflan en sus notas del
dia de los hechos, de fas cuales también anexo copias.

Adn més, uno de los reporteros porfaba una grabadora portatil
con la gile grabé lo antes relatadd, cuya cinta original fue
ofrecida como prueba en el procedimiento correspondiente.

De lo anterior de desprende:
1. La utilizacién indebida de los recursos de esta Asamblea.

2. La intromisién de partidos politicos en el proceso de
eleccién vecinal en contravencién a lo dispuesto por la Ley de
Participacion Ciudadana.

3 La realizacién de conductas sancionadas por el Codigo
Penal.

Por otro lado, se debe considerar lo siguiente:

a) Hay pruebas documentales del desvio de recursos,
consistentes en las propias fofocopias encontradas.

a) Hay una imputacién directa hacia los diputadas Virginia
Jaramiflo y Martha Garcia Rocha, por parte del empleado del
servicio de fotocopiado, en el sentido de que ellas ordenaron el
servicio. Como consta en su declaracién ante los
representantes de los medios de comunicacién el dfa de los
hechos y en la que le fue fomada por el subcomité creado por
of Comité de Administracion de la propia Asamblea para la
investigacién de los hechos.

b) Hay testigos presenciafes de fos hechos, entre ellos cuatro
reporteros de diferentes medios de comunicacion acreditados
en esta Asamblea.

RESOLUCION
ACUMULADO
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c) Existe un cassette de audio donde quedaron grabados los
dialogos y las imputaciones. :

d) Existe la prueba de presuncién, porque parte de la
propaganda fotocopiada corresponde con los  distritos
slectorales que representan las diputadas antes mencionadas.

e) Existe la versién estenogréfica y fa cinta de audio
correspondiente a la reunion de frabajo del subcomite creado
por ef Comité de Administracién de la propia Asamblea para la
investigacién de los hechos.

En términos de lo previsto por el articulo 103 del Cédigo
Electoral del Distrito Federal rindo mi informe como testigo de
los hechos que se investigan. " '

Mediante oficios numeros CF/130/99 y CAP/113/99 las Comisiones de
Fiscalizacion y de Asociaciones Politicas del Instituto Electoral del Distrito
Federal, en ejercicio de la atribucion que les confiere el articulo 64 parrafo
primero del Cédigo Electoral del Distrito Federal manifestaron,
respectivamente, que en los archivos de dichas Comisiones no se cuenta con
informacién o documentos relativos a los hechos investigados.

Con fechas veintisiete de agosto, nueve y catorce de septiembre dei afic que
transcurre, el C. Marti Batres Guadarrama, Presidente de la Comision de
Gabierno de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, por conducto del
Diputado Alfredo Hernandez Raigosa, Presidente de la Mesa Directiva de la |
Legislatura de la propia Asamblea y las Diputadas Elva Martha Garcia Rocha
y Virginia Jaramillo Flores, respectivamente, en via de informe remitieron a
este Insfituto copias de las versiones estenograficas del Comité de
Administracién de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, de fechas
once y veintiuno de junio del afio en curso, asi como.la correspondiente a la
Subcomisién de Investigacion de la propia Asamblea Legislativa, celebrada el
dieciséis de junio del mismo afio, creada especificamente para investigar los
hechos antes referidos, dichas versiones estenograficas en su parte
conducente, consignan lo siguiente:

“México, D. F. 11 de junio de
71999.

Version estenogréfica del Comité
de Administracién de la Asamblea

14
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Legisiativa del Distrito Federal, |
Legislatura, celebrada en el salon
Dos del edificio del Zécalo el dia de
hoy.

LA C. PRESIDENTA, DIPUTADA ANA LUISA CARDENAS
PEREZ.- Compafieras diputadas y diputados integrantes de
este Comité de Administracién, sean bienvenidas y
bienvenidos, vamos a dar inicio a estd décima sesion
ordinaria. Le voy a pedir al compafiero diputado Octavio
West, Vicepresidente de la Comité de Administracion, . nos
haga favor de pasar lista de asistencia y verificar el-quérum.

EL C. VICEPRESIDENTE, DIPUTADO OCTAVIO WEST
SILVA.- Atendiendo a la solicitud de la Presidencia, procedera
pasar lista de asistencia.

Ana Luisa Cérdenas Pérez, presente.

Virginia Jaramillo Flores.

Diputado José Narro Céspedes.

Diputada Elba Martha Garcia Rocha.

Diputada Pablo Jaime Jiménez Barranco, presente

Diputada Veronica Dolores Moreno Ramirez, presente.
Diputado Francisco Ortiz Ayala, presente.

Diputade Roberto Rico Ramirez.

Diputado José Alfonso Rivera Dominguez, presente.
Diputada Raquel Maria del Carmen Sevilla Diaz.
Diputada Yolanda Tello Mondragon.

Y el de la voz, Octavio West, presente.

informo a usted, sefiora Presidenta, que nos enconframos
presentes 7 diputados.

15
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LA C. PRESIDENTA.- Se declara que hay quérum legal para
dar inicio a esta sesién ordinaria del viernes 11 de junio. ...

Tiene el uso de la palabra el compafiero Alfonso Rivera.

EL C. DIPUTADO JOSE ALFONSO RIVERA DOMINGUEZ.-
Con su permiso, compafiera Presidenta

El dia de ayer nos fue denunciado que en el &rea de
fotocopiado de esta Asamblea Legislativa estaban imprimiendo
indebidamente propaganda destinada a apoyar las campafias
de diferentes planillas..a representantes de colonias en los
términos de fa Ley de Parlicipacién Ciudadana. De inmediato,
en mi cardcter de miembro de este Comité de Administracion,
con las facultades que nos da el articulo 96 del Reglamento
Interior para esta Asamblea Legislativa, me dirigl a ese sitio,
estaba yo acompafiado de diversos reportes (sic) de diferentes
medios de comunicacién acreditados en esfa Asamblea,
quienes fueron testigos de lo siguiente:

Primero, cuando preguntamos por qué se estaba imprimiendo o
fotocopiando esa documentacion, se menciond que por
instrucciones de dos diputadas de esta Asamblea Legisiativa.
Después les preguntamos que si por el monto no se requeria
autorizacion superior y nos dijeron que si, que fenfan
autorizacion del Oficial Mayor, y ahi estaban las evidencias.

Recogimos las evidencias, de todo esto hay testigos. Enfonices,
nos parece un acto sumamente grave por varias razones: En
primero, porque empafia el proceso de eleccion vecinal en esta
ciudad.

Segundo, porque significa el desvio indebido e ilegal de
recursos publicos de esta Asamblea Legisfativa.

Yo creo que con esas conductas se constituyen
responsabilidades en los términos del articulo 47 de la Ley
Federal de Responsabilidades de los Servidores Publicos que
deben ser sancionadas en los términos del artfoulo 53 del
mismo. Pero que no sdlo eso, que incluso se podrian configurar
delitos tipificados en el Codigo Penal, como el de peculado y el
de abuso de autoridad, concretamente articulos 223 y 215 del
Cédigo Penal. Yo creo que lo procedente en este caso, es que
este Comité de Administracién lleve a cabo una investigacion
de tales hechos, se deslinden responsabilidades y se apliquen
las sanciones cofrespondientes.

RESOLUCION
ACUMULADO
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Debo afiadir que las dos personas que se dijo habian ordenado
ese fotocopiado son miembros de este Comité de
Administracién; luego, entonces, por un principio general del
derecho esas personas deben de inhibirse del conocimiento de
esa investigacion.

Al mismo tiempo, procede solicitar de inmediato la separacion
del cargo del Oficial Mayor, por lo menos durante fa
investigacién hasta el tanfo se esclarezcan los hechos.

Yo creo que un Organo Legislativo no puede de ninguna
manera dejar pasar por alfo un acto de esta naturaleza, yo creo
‘que por un principio de salud ptiblica debemos iniciar la
investigacién, aclarar los hechos y en su €aso imponer las
sanciones correspondientes; solamente para efectos de
desmentir a quienes ayer de manera irresponsable e injuriosa
utilizaron adjetivos propios de su falta de madurez e incultura
politica, debo decir que hay las evidencias, las imputaciones
directas y los testigos de los hechos. Asi es que quien miente
es la persona que ahora lo niega.

Si me permiten, quisiera también que este Comité de
Administracion adopte todas y cada una de las medidas
necesarias a efecto de salvaguardar los derechos laborales de
jas personas y la integridad fisica de las personas de
fotocopiado, que ya incluso nos hicieron llegar los comentarios
de que estéan siendo, por lo menos uno de ellos, presionado de
manera indebida. Que no se les remueva de su cargo, ellos no
tienen responsabilidad porque dnicamente cumplian con
instrucciones superiorés. Entonces, que sepamos quiénes son,
sus nombres, que se nos informe de inmediato y que se les
mantenga en ese cargo. ...

LA C. DIPUTADA MARTHA GARCIA ROCHA.- En primer
lugar, por supuesto que yo estoy de acuerdo en que se llegue a
una investigacién a fondo en esto; pero también quiero
mencionar que me parece de una forma irresponsable haber
denunciado esto sin tener las pruebas suficientes. Porque los
empleados del centro de copiado tienen la obligacion de hacer
fotocopias mediante un vale, es decir cuando se solicita
cualquier fotocopia, de cualquier documento, tiene que ir
avalado por un vale, con la firma de quien lo solicita.

~ Ayer mismo me hice acompafiar y aqui los pongo de alguna

manera de lestigos, por la periodista Maxi Peldez y por el
comentarista de Television Azteca y en ese momento
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revisamos vale por vale; no hay una sola firma hasta el
momento de revision, no hay ni una sola firma mia que haya
solicitado yo fotocopia alguna; primero.

Segundo, tengo suficientes testigos que pueden avalar que mi
presencia en la Asamblea, mas bien ausencia en mi Asamblea,
fue debido a que estuve coordinando fos lrabajos del
PARLEMET y que yo sali a las 2:30 horas de la tarde del dia
de ayer y que hasta ese momento solamente habia firmas de
vales solicitados tanto por el diputado Eduardo Escobedo, 999
copias solicitadas de un libro que tampoco compete a los
trabajos de la Asamblea, porque es. "La Pareja y sus
Relaciones™ 998 fotocopias. .

Entonces, yo solicito efectivamente también como hay aquf
otros implicados en donde si se han solicitado fotocopias que
no competen al trabajo de la Asamblea, que también los
diputados del PRI estén ausentes de esta investigacion,
primero.

Segundo, yo quiero exponerle aqui al Comité de
Administracién: ayer delante de los periodistas solicitamos 12
fotocopias de las pruebas segin que presents el dipufado
Alfonso Rivera, segun las planillas, y que por lo Gnico que se
me involucré es porque son planilla de colonias de la
demarcacion de Iztapalapa. Vamos a entablarnos no solamente
una investigacion acd, sino vamos a hacer una denuncia penal
por difamacién de honor.

Si el diputado me prueba a mi, porque seguramenle habra

‘ testigos de que dice que yo mandé a fotocopiar eso, también
seran solicitados por la autoridad competente, y qué es0 no se
fome como presién o como alguna cuestién. A donde se refiere
la presién seguramente es porque ayer, sigo insistiendo de que
estan de festigos los propios periodistas en queé no se nos
querfa dar esa informacion y que yo exigl que se nos diera esa
informacion para que delante de los periodistas se revisara vale
por vale. Hay un vale firmado anteayer por la diputada Virginia
Jaramitlo por 6 copias y por mi no hay absolutamente ningtin
vale, y entonces los sefiores del centro de fotocopiado sf estan
incurriendo en una violacién a la normatividad de la Asamblea,
foda vez que pueden desarrollar su ltrabajo sin que vaya
avalado por este documento que es un vale.

Entonces, sf pido y me uno y exijo esta investigacion a fondo
también de que en qué se utilizaban esas 999 fotocopias del

RESOLUCION
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diputado Eduardo Escobedo de un libro lamado "La Pareja v
su Relacion”. En qué beneficia a la propia Asamblea.

Si quiero que quede sentado en la version estenogréfica que
se haga la investigacién y ademés que efectivamente se
investigue para qué han sido todas estas copias que en este
periodo se han sacado.

La informacién que tenemos es que en el centra de fotocopiado
no ha habido un numero que rebase el promedio regular de
todo lo que va en el afio. Inclusive en este mes se preveé que
haya mucho menor nimero de copias que fo que ha habido en
el tiempo del perfodo de sesiones.

Entonces, no solamente coincido en la propuesta del diputado
Alfonso Rivera. Exijo ademas, y lo voy a hacer también a través
de la Comisién de Gobierno para que se Heve a cabo esfa
investigacion. ...

EL C. DIPUTADO JOSE ALFONSO RIVERA DOMINGUEZ -

El asunto concreto es que el dia de ayer nos constituimos y por
voz de los propios responsables de computo, dijeron que usted
lo habla ordenado, que era un trabajo que usted habia pedido.
Si no hay vales, hay una mayor responsabilidad de erden
adminigtrativo porque se permite que se obtengan fotocopias
sin vales y esa es una responsabilidad que también tendra que
ser castigada y sancionada.

Yo no fui quien pregunté. Fueron los propios compafieros
representantes de los medios de comunicacion. Por ahl deben
de estar las grabaciones correspondientes, porgue tenian sus
grabadoras. Ellos son testigos, como fo refieren hoy diversas
notas, de que fueron los empleados quien se lo imputaron &
usted. No fui yo, fueron ellos. Ahf estan las pruebas y ahl estan
los testigos. Entonces, ya lo veremos. En su caso sl se puede
configurar el delito de peculado y de abuso de autoridad,
porque destinar fondos pablicos para un objeto diferente del
que fe corresponde, ese sl es un delito y ahi no le protege
ningan fuero. ...

EL C. DIPUTADO OCTAVIO GUILLERMO WEST SILVA.- ...

Aquf de lo que estamos hablando es que no tiene que ver con
fa tarea legisfativa ef fotocopiado de los volantes

RESOLUCION
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propagandisticos de una planilla y que, compafieros todos, eso
altera seriamente, ensucia, empaifia, tanto el proceso electoral,
fo hublera hecho el partido que fuera, como también nos habla
de un uso indebido de las atribuciones y de los recursos de la
Asamblea, pero lo que estamos solicitando s que se haga una
investigacion a ese respecto y no veo base en el argumento de
la compafiera, Elba Martha Garcia Rocha, el que haya un libro
fotocopidndose y que a ella le parece que no tiene nada que
ver con la Asamblea y que quizds el diputado Escobedo le
pondria explicar por qué si le hace diferente de un texto
propagandistico-politico.

Pero el hecho real, innegable, documentado, es que en un
fotocopiadora de la Asamblea Legislativa se estaba
fotocopiando material que no tendrfa por qué estarse
fotocopiando y no tiene nada que ver con el trabajo legislativo,
y que eso es una flagrante violacion.

Que el responsable directo de las dreas administrativas es el
sefior Oficial Mayor, y que por lo tanto nosotros solicitamos que
como parte interesada, sea separado temporalmente de su
cargo hasta en tanto no quede esta investigacion hecha,
verdad, y que por ofra parte las consecuencias a la opinion
publica de esto, pues son sumamente graves con lo que esta
ocurriendo ahora y que solamente las agravaremos mas si se
acude a un tipo de defensa que a toda luces resulta
inadmisible.

LA C. DIPUTADA MARTHA GARCIA ROCHA.- Primero, yo
estoy de acuerdo en que los involucrados en este asunto
salgamos de esa comisién; pero si propongo que sea el Comité
de Administracién, que no se forme una comision, 0 sea no
estoy de acuerdo en que sea miembro de cada partido, sino
que sea el Comité de Administracion el que tome esta
investigacién, porque es a quien le compete en su conjunto
este asunto de la Asamblea, o sea que vigila la buena
aplicacion de los recursos; primero.

Segundo, quiero dar una informacion: Hoy el Presidente de la
Comisién de Gobierno informd a los medios que las planillas

- que estan involucradas en estos se mandaran al instituto para

que el instituto tome las medidas que competan a este asunto,
con apego a la ley. Se van a mandar y ellos resolveran si
anulan las planillas o qué procede en este asunfo; 1o hizo a
manera de informacion a los medios*de comunicacion. Eso es
lo que informé ef Presidente de fa Comisién de Gobierno.

RESOLUCION
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Yo voy a insistir, aparte de la investigacion que se va a llevar a
cabo por parte de la Asamblea, bueno, esto también compete
porque hay una difamacién y también compete a otro tipo de
autoridades y vamos a enfablar la demanda, independiente del
fuero que pueda tener cualquier dipufado. ...

LA C. PRESIDENTA.- Vamos a someter a consideraciéon de
ustedes la propuesta.

¢Estamos de acuerdo fodos en que se Heve a cabo esta
investigacién de los hechos denunciados en esta mesa? Los
compafieros que estén de acuerdo sirvanse levantar la mano.

Por unanimidad de los presentes, se aprusba.

En sequida, vamos a votar quiénes son los que componen esta
comision o subcomision. Hay dos propuestas: un diputado de
cada grupo parlamentario o bien el Comité en pleno, a
excepcién de los compafieros involucrados. Los compafieros
que estén por la propuesta que sea el Comité en pleno, a
excepcion de los compafieros involucrados, sirvanse levantar
la mano.

Setlan dos vofos.

Quienes estén de acuerdo en que se forme una comision en
donde esté un compafiero de cada grupo pariamentario,
sirvanse levantar la mano.

Por cinco votos a favor, gana la propuesta de que se forma un
subcomité de cada grupo.

La propuesta es la siguiente, si ustedes estén de acuerdo:
seria el diputado Pablo Jiménez Barranco, el diputado Octlavio
West vy la diputada Presidenta Ana Luisa Cérdenas. ;Estan de
acuerdo? Sirvanse levantar la mano los que estén de acuerdo
con esta propuesta.

Por unanimidad se aprueba.

RESOLUCION
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Entonces, pasarfamos al paquete siguiente, que sefia que se-

haga la denuncia por escrito por parte de los compafieros que
denuncian, Esta Comisién tendrd el encargo de solicitar un
informe detaliado a la Oficialfa Mayor. Estamos de acuerdo en
que se salvaguarden los derechos de los trabajadores.
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Esta Comisién no queda facultada para emitir ningtn faflo, sino
simplemente para presentar un informe a este Comité, y se
envie un atento oficio a la Comisién de Gobierno para
informarle de los hechos y los acuerdos tomados.

Se aprueba por unanimidad.

Voy a dar lectura al comunicado que en este momento nos hizo
llegar la diputada Martha Garcla Rocha.

“México, Distrito Federal, a 11 de junio de 1999
“Ciudadana diputada Ana Luisa Cardenas,

Presidente del Comité deAAdminfstracién de la Asamblea
Legislativa:

" a suscrita le solicita por este medio de la manera mas atenta
sean investigados fos hechos relacionados con una solicitud de
copias para propaganda de las elecciones vecinales, y que sin
ningan fundamento se dice que su servidora esté refacionada.

"Se hace mencién de solicitud de copias se hizo en fotocopiado
del edificio de Plaza de la Constitucion Namero 7, planta baja,
seguin diferentes versiones.

“Asimismo, niego categéricamente que yo esté involucrada en
lo antes expresado.

“Atentamente, la diputada Elba Martha Garcia Rocha".

v se toma en cuenta para el expediente que estamos
integrando.

Bueno, compafieros, si no hay otro asunto general, mas,
damos por terminado. En este momento le recibimos y les
damos las gracias por su asistencia a este Comité y les
soficitamos su puntual asistencia el préximo viermes.

MEXICO, D. F., 16 DE JUNIO DE 1999.
Versi6n estenogréfica de la reunién de
trabajo de [la subcomisién de
Investigacién, presidida por fa C.
Diputada Ana Luisa Cérdenas Pérez,
llevada a cabo en el Salon 4 del
edificio del Zécalo.
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LA C. DIPUTADA ANA LUISA CARDENAS PEREZ.- Si
buenos dias compaferos diputados, licenciado Alejandro
Hernandez.

Vamos a dar inicio a esta reunién en donde el objetivo es dar
cumplimiento al acuerdo que ef Comité de Administracion tomo
el pasado dia 11 de junio del presente, en relacion a la
denuncia de hechos sobre el presunto uso del fotocopiado de
esta Asamblea Legislativa para la eleccion de consejos
vecinales.

Se le notificé con fecha de dia 15 de junio, pues mas que para
comparecer, platicarnos y contestar algunas preguntas de este
Subcomité. Damos las gracias por su asistencia y bueno tiene
el uso de la palabra alguno de los diputados.

Les solicitamos ademés una documentacién documental que
consiste en los vales que se recibieron por el personal, de fos
meses de mayo y junio, asi como copia de los expedientes de
los trabajadores, y también en este caso que nos informe cual
es el procedimiento que se cumple para la autorizacion.

Tiene el uso de la palabra el diputado Pablo Jaime.

EL C. DIPUTADO PABLO JAIME JIMENEZ BARRANCO.- Yo
creo que primero deberlan de rendirnos un informe para ver,
para nosofros saber en qué condiciones se entregan las
fotocopias y posteriormente ya podriamos hacer algin
comentario, preguntar, pero yo creo que seria bueno que se
nos informara primero. ‘

EL C. (sic) .- Si, se me solicité como punto nimero uno el
manual respectivo, o la descripcién que se sigue para aulorizar,
para fa autorizacién del servicio de fotocopiado.

Al respecto quiero informar lo siguiente. No existe un manual
administrativo que defina el proceso de autorizacion y de
entrega de fotocopias, no existe en la Asambiea. Entonces se
han tomado una serie de medidas de carécter administrativo
para tener un buen control de este servicio de fotocopiado.

Ese procedimiento, esas medidas que se loman para sacar
fotocopias en la Asamblea Legislativa, son . las siguientes:
primero, se fHeva solicitud de fotocopiado con las firmas
autorizadas, estas firmas autorizadas pueden ser de los
diputados o de las personas que los diputados asignen y les

RESOLUCION
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autorizan firma; segundo, se entrega en fotocopiado o sea en la
ventanilla donde se encuentran las maquinas que fotocopian en
cada uno de los edificios de la Asamblea y se revisa por parte
del personal que las firmas autorizadas coincidan con el
registro de firmas que tiene el departamento de fotocopiado, y
ademas se revisa que no rebasen fas mil fotocopias que son
las que tienen autorizados los diputados y el personal que eflos
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designaron como responsable o que han designado con

personalidad para poder reproducir. Mil por vale. Asi es.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO GUILLERMO WEST SILVA.-
Muchas gracias. Por efectos de lo que nos encomendé la

. Comision, entonces le tenfamos que decir quién estabamos,
digo ef Comité, perdon.

Sefior Oficial Mayor, no existe pues un manual para el servicio
de fotocopiado, pero hay unas normas que permiten un control
exacto de eso, esas normas permiten identificar quién ordent,
qué tino de material fue el que ordend, cuantas fotocopias
fueron las que ordend, y se encuentra firmado con respecto a
un registro de firmas que ustedes compulsan para que pueda
procederse al servicio de fotocopiado.

Habiamos solicitado a usted varios documentos, uno de efios
era esto precisamente, que yo creo que con esto queda claro.
Si usted estuviera de acuerdo, le rogarfamos gle nos pasara
por escrifo este procedimiento que ha sido descrito.

No hay una definicion de por dfa, ni por hora, ni por eventos, es
mil por vale. Cuando estos, si esto sucede, es decir si se
rebasa més de mil copias, entonces se solicita la autorizacion
del Comité Administrativo y/o de la Oficialia Mayor.

El cuarto paso es, se procede a fotocopiar los documentos
presentados y finaimente se entregan al  usuario
correspondiente. Este es el proceso de fotocopiado.

Los formatos que utilizamos, todos ustedes los conocen, sorn
pequefios vales con el sello de la Asamblea, que dice: servicio
de fotocopiado, solicitud de copias, tiene un dafo, es fecha,
nombre del diputado que solicita, documento a fotocopiar, tiene
después el nimero de originales, nimero de fotocopias y total
de fotocopias y después tiene la rayita para que se firme, la
firma autorizada, nombre y firma. Ese es el vale que utiizamos
para dar ese servicio de fotocopiado.
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Al final de fa jornada pues ya el personal de fotocopiado redne
todos los vales y hace su reporte diario. Ese es el mecanismo
que utilizamos para el servicio de fotocopiado.

En segundo lugar, no tengo aqul la copia en oficic, pero se
solicité a usted que fuera tan amable de entregarmnos los
originales del servicio otorgado de fotocopiado durante los
meses de mayo y junio. Para tener un control de esos supongo
que habré una relacion, que se estan entregando junto con una
relacién a efecto de que los asesores le pudié¢ramos dar un
acuse, si no luego va a ocurrir con que se perdicé alguno.

Una pregunta mas: ;El vale tiene un ntimero consecutivo?

EL C.(sic) .- No, sefior. ...

LA C. PRESIDENTA.- Yo tengo unas preguntas para el
licenciado Hernandez.

Yo quisiera saber si a partir de esta siluacion se ha presentado
o si usted antes por parte del personal recibi6 alguna queja por
el propio personal o de empleados de fa Asamblea o de los
propios diputados acerca del fotocopiado y en qué sentido. Me
preocupa, nos preocupa como Comité de Administracion que
existan situaciones y gue no estemos fomando fas medidas
adscuadas.

Yo quisiera saber si ha habido quejas en ese sentido, si usted o
la Direccién correspondiente se hacen, de alguna manera
tienen comunicacién permanente con ef personal. Sé existe
una jefatura de unidad departamental para &l fotocopiado y de
éste depende servicios generales, pero ustedes mantienen una
comunicacion estrecha con este personal y si en este sentido
evalian el trabajo del personal y también, como decia anles,

de los solicitantes del servicio de fotocopiado, es claro que

tenemos que trabajar para elaborar el manual y que esfo ya
serd de materia de otra reunién del Comité.

EL C. ALEJANDRO HERNANDEZ - Diputada, con respecto a
las preguntas gue me hizo, una queja por escrito no hemos
tenido de un sélo diputado o diputada acerca del servicio de
fotocopiado. Ha habido quejas de manera oral que se nos han
hecho a algunos de los funcionarios en el sentido de la lentitud
en el proceso de fotocopiado de algunos materiales grandes o
de la negacion que luego el personal le hace alguna persona
que presenta un vale de fotocopias para fotocopiar una
cantidad grande y que tiene que ser autorizado por el Comité
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de Administracion o por personal de Oficialia Mayor; pero de
ahf en fuera no he recibido ninguna queja de Servicio ni
tampoco de fos compaferos que elaboran ahl en esa drea de
fotocopiado.

LA C. PRESIDENTA.- Por titimo, después de este evento qué
medidas ha tomado usted para a través de las unidades
departamentales o de la Direccion General de Servicios
Generales, en relacién al uso y destino.

EL C. ALEJANDRO HERNANDEZ.- En relacién a la segunda
pregunta, sf se tomaron medidas de inmediato, el lunes 14 ¢l
director de 4rea de servicios generales, adscrito a la Direccion
General de Administracion de fa Oficialfa Mayor, gir6 un oficio a
todo el personal que labora en el servicio de fotocopiado donde
les remarcaba la indicacion antes hecha de que solamente
deberfan fotocopiarse aquelios documentos que estuvieran
ligados estrictamente con la actividad legislativa de los
diputados y fas diputadas de la Asamblea Legisiativa del
Distrito Federal y ademés que se reuniera con los requisitos
suficientes y necesarias para poder dar el servicio de
fotocopiado, que no es ofra cosa mas que un llenado correcto
del vale de solicitud de fotocopias.

Esto es, que ya no se permitiera que por alguna razén de
rapidez o de falta de atencion, alguna linea quedara sin llenar,
qgue ocurre. Por ejemplo en la denominacion del docurnento de
fotocopiado hay muchisimos vales que los sefiores que tienen
las firmas autorizadas no firman, no describen, no requisitan.

Entonces ese es un problema que tenemos que corregir, que
nos dieron indicaciones precisas que todos los vales retnan los
requisitos ahf sefialades, que no son muchos.

La tercera indicacién que se les da en esa circular es que
solamente las firmas auforizadas pueden hacer hasta 1000
copias, a partir de 1001 se tendra que solicitar ya no, bueno se
puede solicitar al Oficial Mayor, pero la indicacion fue que sea
directamente al Comité de Administracién para que no hubiera
ningin problema de certificacion de que las copias que rebasan
el 1000 obedecen a un fin de cardcter legisiativo y que tienen
que ser autorizadas por un érgano de autoridad de mayor nivel
en la Asamblea Legislativa.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO WEST SILVA.- De lo que usted
nos ha mencionado, Oficial Mayor, se desprenden varias
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cosas. La primera de ellas es que no se puede pedir a un
trabajador que juzgue si el material que va a fotocopiar procede
0 no folocopiario con respecto a las normas, porque en primer
lugar un trabajador de fotocopiado bastaria, porgue es una
forma prevista, con que la forma tuviera los requisitos que se
soficitan y en sentido estricto no podria oponerse a ningin tipc
de material porque no estd en su albedrio ni en su juicio ef
determinar si ese material es o no parte de un trabajo
legisfativo.

Ests claro que el trabajador no tiene la capacidad de
determinar si ese material es o no es, ademas no hay ninguna
circular o una instruccion escrita que asf lo prevea o que lo
prevenga, no se les ha entregado esa informacion a los
sefiores de fotocopiado. Si es esto claro, o sea, un trabajador
no puede juzgar si el material que se le esta entregando tiene
que ver con el trabajo legislativo o no , tan es asf que
fotocopias de algunas partes de libros que se han mencionado
o causas de esa naturaleza se hacen pero porque el trabafador
no tiene porqué juzgar ni pedir explicaciones a un diputado que
es el fitular de la firma, sobre el material, no puede
cuestionaries sobre el material que se le estd enviando. Asi
que la responsabilidad del trabajador en mi concepto, al
parecer con lo que se ha mencionado terminarfa con que el
vale hubiera sido requisitado adecuadamente, que no
excediera las mil copias.

Aun mas, por el procedimiento que se ha eslablecido se le
podrfa presentar un vale para mil copias y después ofro vale
por mil copias del mismo texto, el trabajador de en ninguna
manera podria obstaculizar esto, porque la limitacion esta
puesta en mil, no le puede poner 1001, pero nada impide que
haya dos vales de mil. JAsi es?

Esto es lo que yo queria dejar claro para los efectos de lo que
nos ha encormendado el Comité, que el trabajador no tiene por
qué cuestionar, ni hay una instruccion precisa que le permifa a
6/ o que le otorgue fa capacidad de juzgar si el material
procede o no, fotocopiarlo, incluso si fuera una revista o lo que
fuera, una propaganda comercial, si se le entregara el
trabajador no tiene facultad para decir no, puede juzgar sobre
ello.

La unica limitacién que tenemos, entonces, es realidad que el
vale no exceda de mil copias, que esté debidamente
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requisitado, y dentro de esos requisitos esté la firma registrada.

¢Esto es asi, sefior Oficial Mayor?
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EL C. OFICIAL MAYOR ALEJANDRO HERNANDEZ.-
Efectivamente asf es, tiene usted razén, los trabajadores y
luego inclusive la capacidad para diferenciar las aclividades
legislativa de fa politica y de la partidaria inclusive, entonces es
sumamente dificil distinguir. Sin embargo de alguna forma
tenemos que sefialar a los trabajadores que su actividad debe
ser para atender a los diputados en Ssus necesidades de
caracter legislativo, politico y administrativo, y solamente en
esos términos, porque si no se podrla en la Asamblea
Legislativa fotocopiar lo que fuera, entonces lenemos que
hacerle algun sefialamiento que esté ligado a la labor de cada
uno de las sefioras y sefiores diputados.

ElI C. DIPUTADO OCTAVIO WEST SILVA.- Sefior Oficial
Mayor, de lo que usted ha fenido a bien mencionarnos, se
desprende entonces que el unico requisito real para que un
trabajador proceda a fotocopiar un material es que llene &l
formato, la cédula respectiva, que las firma reconozca como
autorizada y que no exceda de mil copias.

EL C. ALEJANDRO HERNANDEZ.- Para cumplir con la
informacion solicitada, me piden como punto cuarto la
informacién que yo disponga sobre el asunto en cuestion, asf
como un informe escrito sobre dicho suceso que es de mi
conocimiento. Ya fa informacién acerca del procedimiento y de
las dudas que haya al respecto, si ustedes consideran que es

. suficiente, con ese agotamos.

Traigo la parte del informe escrito sobre dicho caso que me
pidieron.

Le voy a dar lectura;

México, Distrito Federal, a 16 de junio de 1999. Diputada Ana
Luisa Cérdenas Pérez, diputado Octavio West Silva, diputado
Pablo Jaime Jiménez Barranco. Presentes.- En atencion a su
oficio, sin nimero, de fecha 14 de junio de 1999, en la que me
solicitan un informe escrito sobre el uso indebido del servicio de
fotocopiada ubicado en el mezzanine def edificio del Zdcalo, les
informo lo siguiente: :

1. Me enteré el dfa 11 de junio del presente afio, por diversos
diarios de circulacién nacional, que el seffor diputado Alfonso
Rivera Dominguez habla enconfrado fotocopias del material
relacionado con el procese de elecciones vecinales del Distrito
Federal y que seflalé que dichas fotocopias habian sido
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ordenadas por otros diputados de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, como son las diputada Virginia Jaramillo y
Martha Garcia Rocha. ...

ElL. C. ALEJANDRO HERNANDEZ- 2. Que no tengo
conocimiento de que alguna de las diputadas sefialadas por el
diputado Alfonso Rivera, hayan solicitado el fotocopiado de
material relacionado con el proceso de eleccion vecinal del
Distrito Federal en el servicio de fotocopiado ubicado en el
mezzanine del edificio de Plaza de la Constitucion nimero 7.

Qué en los archivos del departamento de fotocopiado de la
direccién de servicios generales de fa Oficialfa Mayor de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal, no aparecen vales de
autorizacion de fotocopias de las diputadas aludidas para el dia
10 de junio de 1999, en el servicio de fotocopiado ubicado en el
mezzanine del edificio de Plaza de la Constitucién nimero 7.

Cuarto, que un servidor o el Oficial Mayor de fa Asamblea
Legisfativa del Distrito Federal no autorizé vale algunc para
fotocopiar material alusivo al proceso de elecciones vecinales
en el Distrito Federal.

LA C. PRESIDENTA.- Bueno, son 11:25, jles parece bien que
sean diez minutos por cada uno? Entonces, si nos permiten
empezariamos por el sefior Nufiez. Su nombre por favor y,
bueno, si nos hace favor de platicarnos qué es lo que paso, si
toma el micréfono y dice su nombre por favor.

EL C. ENRIQUE HERNANDEZ.- Yo soy Enrique Hernandez y
conforme pasaron los hechos lo que pasa es de que nosotros
estabamos trabajando normal, con el exceso de frabajo de
siempre, y-el diputado Affonso Rivera entré a fotocopiado y en
seguida revisé los documentos que habia en las maquinas y
vio las planillas que estaban sobre la mesa y preguntd quién
autorizaba &s0.

Nosotros, por el exceso de trabajo nada més revisamos vales,
que vengan con la firma y sacamos el trabajo y pues no
sabemos exactamente de quién era ese trabajo porque eran
varios diputados los que llegaban a sacar ese frabajo.
Nosotros lo Gnico que dijimos: "no, no sabemos de quién es”.
Nos dijo: "Esos documentos estén prohibidos’, agarro, los junto
todos y se los lfevo, junto con los vales que habia sobre los
documentos para realizarse el trabajo. .
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EL C. DIPUTADO OCTAVIO WEST SILVA.- ;Siempre ha
estado en la zona de fotocopiado desde que llegé?

EL C. ENRIQUE.- SI.

EL. C. DIPUTADO OCTAVIO WEST SILVA.- ;Digame una
cosa, el material al que se refiere que el diputado Rivera
recogié estaba siendo fotocopiado ahi y es el materiel que
usted vio que correspondia a planillas vecinales?

EL C. ENRIQUE - Lo que pasa es que nosoffos no revisamos
documentos, nosotros nada méas nos encargamos de ver que el
vale venga debidamente llenado y es como se realiza el
trabajo. )

EL C. DIPUTADO OCTAVIO WEST SILVA.- ;Pero usted
reconoce que los documentos que se recogieron son los que
se han sefialado? ‘

EL C. ENRIQUE.- Pues hasta el momento que se presento ese
problema fue cuando los Vi.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO WEST SILVA.- ;Pero si los
reconoce como los que se estaban fofocopiando. Mire, estas
son los materiales que nos fusron entregados que estaban
siendo fotocopiados, son los mismos materiales que recogieron
los periodistas que usted vio en los periédicos y que levanté el
diputado Rivera? ;En particular recuerda uno de elfos?

EL C. ENRIQUE.- Lo que pasa es que yo no los vi bien, nada
més los identificaba por el nimero ése 4, 2 y 3, nada mas vela

el nimero.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO WEST SILVA.- ;Pero sf
reconoce usted estos, sf fueron estos los que usted vio o
tendria elerentos para reconocerio?

EL C. ENRIQUE.- La verdad es que como le digo casi no los
velamos y en ese momento que Yegd el diputado pues no.

EL C. DIPUTADO PABLO JAIME JIMENEZ BARRANCO - Yo
quisiera preguntarte, ;tu sf reconoces los nimeros de las
hojas, sf los recuerdas?

EL C. ENRIQUE.- Ya nada més los reconozco hasta que se
presenté el momento, fue cuando mas o menos los vi, vi los
nomeros.
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EL C. (sic) .~ La verdad yo le digo que yo no habia sacado de
ese tipo de documentos, hasta ese dia que se presento el
problema fue cuando los vi, inclusive todavia no se sacaba
ninguna patfe.
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EL C. (sic) .- Todavia no se sacaba ninguna, pero el vale por

cuéntas venia, de cada una de éstas, porque i para haber
recibido esto tuviste que haber tenido un vale, y el vale cuantas
copias decia que ibas a sacar de cada una de estas. '

EL C. (sic) .- Esta, que es la planifla ntimero uno y planifla
numero cuatro, en serie,

Ahora, ti si recuerdas quién te dio el vale.

EL C. (sic) .- No, porque, o sea, luego va gente que viene de
la calle a pedirle a los diputados que les autoricen que les
saquen copias, y como es mucha la gente que viene pues no.

EL C. (sic) .- ;Ni después de que vinieron aclaraciones y todo
esto aqui con la prensa?

EL C. (sic) .- No, porque el vale estaba junto con el trabajo y
cuando se los llevé el diputado iba el vale ahi y ya no vi de
quién era.

Yo sf te quisiera preguntar directamente, porque fue algo que
afirmaron los reporteros, que ustedes habfan afirmado que
habla sido una orden verbal y que habia sido ordenado por las
diputadas Martha Garcia Rocha y Virginia Jaramillo, yo quisiera
gue 0 nos dijera si esto fue asi declarado a la prensa, en qué
términos ustedes declararon a la prensa.

EL C. (sic) .- A la prensa nosotros no difimos nombres ni nada;
o sea, dijeron de Virginia Jaramillo porque el trabajo vieron e
tenfa la etiqueta de Virginia Jaramillo, que era el trabajo para
entregarlo. A la prensa no difimos nombres ni nada, effos vieron
el papelito que estaba ahl.

LA C. DIPUTADA ANA LUISA CARDENAS PEREZ.- ;En la
orden de frabajo?

EL C. (sic) .- En la orden de trabajo.
LA C. DIPUTADA ANA LUSA CARDENAS PEREZ- ;Y la
firma de esa orden de trabajo era la de la diputada?
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EL C. (sic) .- La verdad es que €s0 no le chequé yo, o sea,
porque apenas estaba ahl pendiente para sacarse.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO GUILLERMO WEST SILVA.-
Muchas gracias, Enrique. Si usted no recuerda con precision fo
que saco ese dfa, jcomo puede afirmar que este material no lo
habla sacado antes, si de lo del dia no se acuerda, como se
acuerda de los dfas anteriores? Es la primera pregunta.

La segunda pregunta, ustedes toman el vale respectivo y lo
ponen sobre el material, ;verdad?, para que cuando recoja el
material, usted saca el vale, que le da respaldo y ya, ese es un
modo de identificar el material, ;verdad?

EL C. {(sic) .- SI.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO GUILLERMO WEST SILVA.-
Ahora, de acuerdo a lo aparecido en medios, cuando se
preguntd de quién era ese material, usltedes afirmaron gue era
de la diputada Elba Martha Garcia Rocha y de la diputada
Virginia Jaramillo. Es evidente que estando a nombre de la
diputada, aunque sea de afuera, alguien tiene que haber
firmado ese vale, para que fuera reconocible, aceptado por
ustedes, ¢verdad?

Entonces contésteme, si ese dia mas o menos no se acuerda,
Zpor qué afirma usted que antes no habla sacado material de
esa naturaleza?

EL C. (sic) Revisamos el documento, hasta ese dia que se
present6 ef problema fue cuando vimos, bueno, alcancé a ver
que el diputado agarré ese tipo de documentos y fue cuando vi
més o menos de qué se frataba.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO GUILLERMO WEST SILVA.-
Pero eso ocurrié frente a usted, de tal manera que usted sf vio
que estos documentos correspondian al vale que estaba ahi.

EL C. ENRIQUE HERNANDEZ.- Porque le digo que el vale
esta ahl,

EL C. DIPUTADO OCTAVIO GUILLERMO WEST SILVA.- O
sea ¢si son estos documentos los que estaban acompaftados
por el vale?

EL C. ENRIQUE HERNANDEZ - Si, es ef que lo vi que estaba
arriba del vale, porque fue cuando me pregunt6 el diputado y
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me mostré el vale junto con el documento ése, pero ese trabajo
yo no lo habia visto, no lo habfa revisado bien; o sea, ya lo
revisamos por ejemplo, esté pendiente, ya que lo vamos a
sacar es cuando revisamos a quién pertenece y fa firma, y en
dado caso que no esta la firma ya es cuando les avisamos que
del trabajo no esté la firma autorizada o si es ese trabajo de
ellos y todo eso.

EL C. ALEJANDRO HERNANDEZ - Ml hombre es Alejandro
Hernandez. '

LA C. PRESIDENTA.- Homdlogo del Oficial Mayor.

El procedimiento que estamos siguiendo es que nos platiques
ta de manera breve lo que pasé ese dia, como es que cuando
llegaron fos medios, antes y después, y después hacerte
algunas preguntas si es que existen dudas. Gracias.

EL C. ALEJANDRO HERNANDEZ .- Bueno, esta bien.

Estaba trabajando, de repente llegé el diputado Alfonso Rivera
con gente, supuestamente eran periodistas o algo asi, no hice
nada, pregunté por el encargado, le dije quién era y
autométicamente seguf haciendo fo que estaba haciendo.

Segun de lo que se desprende de la plética con el sefior Oficial
Mayor ustedes toda su obfigacién es verificar que el vale esté
fleno, que tenga una firma que conste en ef registro de firmas,
que corresponda al diputado que fiene registradas esas firmas
y se concretan a sacar el trabajo, siempre y cuando no exceda
de fas mif copias. Eso es lo que se nos menciond. ;Tu estas de
acuerdo que esa es foda la norma que se aplica en su
totafidad?

EL C. ALEJANDRO HERNANDEZ - SI.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO GUILLERMO WEST SILVA.-
Ahora, Alejandro, Enrique Hernédndez nos ha dicho que colocan
el vale sobre el material que ha sido copiado.

EL C. ALEJANDRO HERNANDEZ.- Se coloca el vale mas que
nada con la finalidad de qgue cuando llegue la persona sepa de
quién es y eniregérselo.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO GUILLERMO WEST SILVA.-
¢ Pero si se coloca?
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EL C. ALEJANDRO HERNANDELZ - Si se coloca asl.

Ef material que nos fue entregado fue este material y Enrique
dice que él no saco las copias. Entonces, si no saco las copias
Enrigue, ¢jlas sacaste {7,

EL C. ALEJANDRO.- Lo que pasa es que, por ejemplo,
muchas veces en la carga de trabajo unc no se concreta a ver
los documentos de qué. Muchas veces agarra uno el
documento, programa la maquina y sale el documento. Yo no
puedo decir que fue él o que fui yo.

Muchas veces que llega el félder y se lo da, yo no voy a estar
leyendo. La gente nos llega a decir que es privado,
confidencial. Muchas veces no se llega a ver el documento
puesto que es de indole personal o privado.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO GUILLERMO WEST SILVA.-
Pero el material que levanté el diputado Rivera es este
material.

EL C. ALEJANDRO.- No lo puedo decir con firmeza puesto
que no los he visto.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO GUILLERMO WEST SILVA.-
Velo.

EL C. ALEJANDRO.- Es bastante para que se hubiera
fotocopiado ahi.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO GUILLERMO WEST SILVA- Lo
que se te estd preguntando es ofra cosa.

EL C. ALEJANDRQO.- No lo recuerdo.

EL C. DIPUTADO PABLO JAIME JIMENEZ BARRANCO.-
JDe éstas tii reconoces alguna? Si las quieres revisar. Son
muchas como para que no reconozcas hinguna.

EL C. (sic) .- Estas sf las reconozco que estaban arriba de la
méquina. De que las vi, fas vi; que las haya sacado, no.

EL C. DIPUTADO PABLO JAIME JIMENEZ BARRANCO.-
Pero sl las viste.

EL C. (sic).- De éstas no recuerdo. Estas si las vi arriba de la
méquina, la de las manitas, piesitos, no sé qué sea. '
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EL C. DIPUTADO PABLO JAIME JIMENEZ BARRANCO.-
Cuando llegé el diputado Affonso Rivera, jqué fue lo que
sucedio?

EL C. (sic) .- M4s que nada se dirigi6 a los medios: miren, éste
es of material que estén fotocopiando, y todo ese roffo.

EL C. DIPUTADO PABLO JAIME JIMENEZ BARRANCO.- ;Y
cogié el material que estaba ahi?

EL C. (sic) .- Lo que pasa es que yo estaba trabajando, no le

puedo decir con exactitud, pero después que seé fue ya no

habia el material. Si es que hablan copias, no habia; yo en si
estaba trabajando, no hice nada con respecto a voltearlo a ver,
responderle cosas, no, nada de eso.

EL C. DIPUTADO.- ;/Ningtn medio pregunt6, te pregunté a ti?

EL C. (sic) .- Ningun medio me pregunts. O sea, nadie me
pregunté nada.

EL C. DIPUTADO.- Todos fueron con Enrigue Hemandez, que
es el responsable.

LA C. DIPUTADA ANA LUISA CARDENAS PEREZ.- ;Quien
de las tres personas que estaban en ese momento en el
fotocopiado hizo declaraciones a la prensa?

EL C. (sic) .- Bueno, Enrique simplemente dijo que na sabla
nada. Fue lo que escuché. Yo estaba en mi trabajo y no volteé
a ver, pero més alla, fuera de ahi, no escuché que hiciera algdn
comentario.

EL C. JOSE LUIS NUNEZ- Soy José Luis Nufiez, soy
supervisor de Servicios Generales en este edificio. De hecho
yo me enteré del suceso cuando el diputado Rivera ya iba
saliendo del 4rea de fofocopiado, no me pude enterar
exactamente cémo ocurrid la circunstancia, porque mi oficina
queda un.poco retirada de la de los muchachos; crec que en
este sentido no podrfa relatar mucho de cémo estuvo la
situacién. De hecho yo no vi el material, ni tampoco el
momento o el preciso instante en que entré el diputado y
recogio los materiales.

Como les digo, no puedo ampliar més en cuanto a esto porque
realmente fue poco lo que pude ver.
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EL C. DIPUTADO OCTAVIO WEST SILVA.- Enrique entonces
elabora el reporte, es un reporte diario. (En qué consiste el
reporta?

EL C. JOSE LUIS.- Recoge todas los vales que ocurrieron
desde el dia anterior. Bueno ef encargado de la noche los junta
y los pone aparte en el escritorio para cuando el llegue en la
mafiana los vacie en una lista por diputado, les va asignando la
cantidad que dice el vale; en fin, hace ia sumaforia de las
copias que se realizaron durante el dia y lo entrega.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO WEST SILVA.- ;Y de este asunto
en particular usted sélo se enteré por periddicos o cuando
llegaron los periodistas ahi? :

EL C. JOSE LUIS - Si, asi fue.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO WEST SILVA.- ;Y usted acudio a
la zona de fotocopiado?

EL C. JOSE LUIS.- Si, sefior.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO WEST SILVA.- ;Nos puede decir
qué fue lo que ocurrio?

EL C. JOSE LUIS.- Cuando yo me percaté el diputado Rivera
iba ya saliendo con reporteros de prensa. Posteriormente volvio
a regresar con reporteros de T.V. Azteca. igualmente ocurrio
que una persona me dijjo que estaba el diputado nuevamente
con personal de T.V. Azteca. )

EL C. (sic) .- Quiénes.

EL C. (sic} .- Lo que ocurrié es que la diputada Rocha bajé
con un grupo de reporteros, porque ella decla que nosotros, o

* sea algunos de nosofros habia dicho gue efla estaba

involucrada en esos vales o en esas fotocopias, entonces ella
me pedia que yo le mostrara vales para demostrar que ella no
habia bajado, no habfa mandado a ningin personal para esta
situacién. Fue cuando revisamos los vales, elfa defante de las
cémaras me pidio, o sea, fue a la oficina y de ahi nos dirigimos
al drea de fofocopiado, pedf fos vales y ahf los estuvimos
revisando, dijéramos que ahondé un poco mas en fa situacion.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO WEST SILVA.- ;Pero qué habia
en los vales?
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EL C. (sic) - Pues lo que ella queria saber era si ella, porque
elfa insistfa que ella no habfa enviado a nadie, entonces ella
decfa, o sea en un momento me dijo que yo habia dicho que
fos vales, o que habia un vale de ella, y ella me pedia a mi que
ella revisara los vales para que se cerciorara ella y los medios
gue ella no habla mandado fotocopiar nada ese dia, que de
hecho no se encontré nada de fa diputada.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO WEST SILVA.- ;Y de la diputada
Jaramillo?

EL C. (sicr .- Realmente no vimos, o sea, no fo revisé yo sélo,
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sino la diputada y yo y personal de los medios que estuvieron

citando, inclusive se nos pasaba o se me pasaba algan vale y
me insistian que regresara a revisarlos.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO WEST SILVA.- ;La diputada tuvo
en sus manos los vales?

EL C. DIPUTADO OCTAVIO WEST SILVA.- ;Los vales no
tienen un folio consecutivo?

EL C. (sic) .- No, sefior

EL C. DIPUTADO OCTAVIO WEST SILVA.- O sea que usted
no podrfa saber si esos fueron los vales del dfa ¢ no, porque no
hay cémo identificarlos.

EL C. (sic) .- Bueno no, pero generaimente le ponen fa fecha,
el usuario le debe poner la fecha, y hay una charola junto a
vales sin llenar hay una charola donde se van depositando
diario los vales que se van recibiendo, entonces de ahl fue
donde tomaron los vales, eran los vales del dia.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO WEST SILVA.- Vamos a suponer
que alguien, un vale también es una fotocopia, si alguien hace
un vale apéerifo, cambian los vales por los que estan ahf, esto
es técnicamente posible.

EL C. (sic) .- Pues nosofros pensabamos queé ho, pero el
diputado Rivera fécilmente pudo abrir la puerta, claro él es una
persona muy alta, pero yo diria que no, porque para poder
alguien, por ejemplo de mi estatura alcanzar los vales, tiene
que estirarse mucho o subirse a la barrita que tenemos y fa
verdad empinarse mucho para alcanzar la charola de {ales.
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EL C. DIPUTADO OCTAVIO WEST SILVA.- A lo que me estoy
refiriendo es: ;Usted podria dar fe de que los vales que se fe
muestran, como los dias 15, 16, etcétera, son los vales que se
recibieron ese dia, hay manera de diferenciarios, més alla de
que tienen Ifa fecha y tienen un formato fleno, no tienen un
ntmero consecutivo?

EL C. (sic) .- No, sefior.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO GUILLERMO WEST SILVA.- O
sea, ;de entrada no se le asigna un niimero consecutivo?

EL C. (sic) .- No, sefior, no se le asigna.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO GUILLERMO WEST SILVA.- (NI
nadie le anota a mano un nimero consecutivo.

EL C. (sic) .- No, tampoco. O sea, como van llegando se van
acumulando.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO GUILLERMO WEST SILVA.- O
sea, esto quiere decir que si yo como jefe de usted, o como
alguien, recogiera los vales, podria sustituirlos por otros y no
pasarfa nada, porqué no habria manera de comprobar que no
estan los que originaimente estaban.

EL C. DIPUTADO PABLO JAIME JIMENEZ BARRANCO.-
Ahora, usted dice que sf tuvo comunicacién con el personal de
fotocopiado. ¢ Esa comunicacion de qué tipo fue, qué fue lo que
fes dijo usted a elfos?

EL C. (sic) Cuando sali6 el diputado, yo entré y les pregunté
que qué habia ocurrido y ellos me dijeron que habla entrado el
.diputado y que habian visto fotocopias de planillas y que se las
habla llevado. Le pregunté que qué més, ese tipo de cosas, y
ellos me informaron que no se acordaban, o sea, de a quién se
las habian sacado, y le pregunté por los vales y me dijeron que
ahl deberfan estar, 0 sea, que estaban ahl con las copias o que
deberian de estar ahl, Eso serfa todo, o sea, platicamos, de lo
nerviosos que estaban, en general eso, O sea, cosas
particulares no recuerdo algo que hayamos platicado,
definitivamente, no les di ninguna instruccién al respecto, o
sea, tal vez usted se refiera a que les dije que hagan o no
hagan, no, o sea, no hablamos asl en ese sentido, sblo sf les
reiteré que se mantuvieran calmados, porque esfaban muy
nerviosos.
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LA C. DIPUTADA ANA LUISA CARDENAS PEREZ- Otra
pregunta, la Gitima. Cuando te reportaron los muchachos si en
el momento en que se llevaron las copias que se habian
sacado y todo el materia que estaba pendiente, cfambién se
flevaron consigo vales de érdenes de trabajo, o sea vales?

EL C. (sic) : Me dijeron que se lievaron fodo, o sea que
simplemente vieron las cosas y todo lo agarraron y se fo
flevaron.

LA C. DIPUTADA ANA LUISA CARDENAS PEREZ.- ;Ahi
iban incluidos vales?

EL C. (sic} : Ellos me dicen que como luego se equivocan, o
sea ahf los ponen, o sea se llevaron todo.
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EL C. JOSE LUIS: O sea, s6lo le dije lo que yo habla visto, que -

habla entrado el diputado y que se habia llevado unas
fotocopias, que se habfan hecho ahi.

" EL C. DIPUTADO JOSE ALFONSO RIVERA DOMINGUEZ -

Yo simplemente ratificarfa en todas y cada una de sus partes
mi escrito de fecha 11 de junio, recibido con esa misma fecha
en su oficina y distribuido a los compafieros que integran este
Subcomité para obviar tiempo y desde luego estoy a sus
érdenes para cualquier pregunta.

EL C. DIPUTADO PABLO JAIME JIMENEZ BARRANCO.-
Diputado Alfonso Rivera, yo quisiera preguntar a qué hora
usted llegé a las oficinas de fotocopiado y se percaté de que
estaban sacando fotocopias de planillas para la eleccion
vecinal y si también nos pudiera ampliar si usted pudo
comprobar o alguien de los que estaba faborando ahi le sefialo
quiénes hablfan ordenado que se fofocopiaran esas hojas con
planillas de la eleccién vecinal.

EL C. DIPUTADO JOSE ALFONSO RIVERA DOMINGUEZ -
Por supuesto. Esto sucedié como al mediodia, como lo relato
en mi escrito. Iba yo acompafiado de cuatro -reporteros de
diforentes medios de comunicacion acreditados a esta
Asamblea. Cuando yo entro al drea de fotocopiado me percafo
de que esta saliendo de la maquina fotocopias de material de
planillas y que lo estén acomodando. Le pregunto al operador
de la méquina que quién autorizé eso o quién lo ordeno y me
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dijo de manera concreta o textual: la diputada Martha Garcla
Rocha, en presencia de los reporteros.

Voiteamos y hay otro material del fado izquierdo con un folder
que tenfa una etiqueta amarilla, donde ya decia "diputada
Virginia Jaramillo®, y le preguntamos: este otro de quién es, y
dice él: la diputada Virginia Jaramilio, y lo dice de manera
contundente, precisa y concreta, delante de testigos, incluso
hay un reportero que llevaba una grabadora en lo que consta lo
expresado por el empleado de fotocopiado.

No sélo eso, sino que a preguntas de los propios reportergs, ya
no de su servidor, en el sentido que desde cuando estan
iniciando esa tarea y &l dice que desde que se iniciaron los
procesos electorales, y le preguntan cuantas de este malerial
imprimen, y dijo: como 5 mil diarias, y le preguntaron, algun
otro diputado, dijo: sf, varios diputados nos han encargado este
trabajo. )

Son las respuestas que dieron. £l empleado empezé a sentirse
ya un poco acosado por las preguntas de los reporteros. Le
preguntaron que si el Oficial Mayor habia autorizado, y dijo: si,
por supuesto. Tenemos autorizacion de él.

Entonces le dije: bueno, voy a proceder a llevarme este
material porque esto no lo deben de fotocopiar aqui. Es cuando
se percata el empleado de fotocopiado. El, estoy seguro que no
sabfa que eso no debia hacerse. No se da cuenta hasta ese
momento en que fe digo: es que esto no se debe hacer, estd
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prohibido por la ley y por lo tanto me voy & llevar este material -

como prueba.

Y ya en ese momento le hacen ofras preguntas que él ya se
niega a responder. Incluso, si ustedes leen las notas de los
reporteros, que yo sefialo en mi escrito, fa refieren no como un
dicho de una tercera persona, sino como hechos que les
constan a ellos al redactar su nota.

EL C. DIPUTADO.- A ver diputado Alfonso Rivera. Una
pregunta méas. Cuando usted se percata de que estan sacando
fotocopias de estas planillas, usted recoge el material que se
estd fotocopiando. Yo le quisiera preguntar, jouantas
fotocopias, si contd las fotocopias que habian sacado y luego si
las 6rdenes de fotocopiado, los vales, también los recogi6?
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EL C. DIPUTADO JOSE ALFONSO RIVERA DOMINGUEZ -
No, lo tnico que recogimos fueron las folocoplas, nunca
preguntamos por la existencia de vales, ni los pedimos; el
volumen era muy amplio, han de ser miles, son paquetes,
sumados te dan, no sé, 50, 70 centimetros de altura apilados
uno fras otro, eran varios paquetes en cada una de estas que
fueron recogidos en presencia de los propios reporteros; a los
propios reporteros les consta que cuando llegamos, Negamos
con las manos vacias, que estaban saliendo de fa maquina las
fotocopias y se estaban colocando en los paquetes que ya
tenfan apilados, diversos paquetes.

EL C. DIPUTADO.- Y por_ dltimo, nada més, diputado. ¢ Usted
podtia identificar a las personas que estaban en fotocopiado y
que hicieron este comentario a usted y a los medios, de que la
orden la habia dado la diputada Garclfa Rocha y la diputada
Virginia Jaramiffo?

EL C. DIPUTADO JOSE ALFONSO RIVERA DOMINGUEZ.-
Si, por supuesto. Es incluso uno de los jovenes que se
enconfraba hace unos momentos cuando llegué, el que nos dio
la informacién. No el anterior, cuando yo Hlegué habia un
muchacho que estaba aqui, él era el que nos dio la respuesta.

EL C. DIPUTADO.- Diputado Alfonso Rivera, quisiera nos
identificara a estas dos personas que laboran en el area de
fotocopiado, ¢cuél fue el que hizo el seftalamiento de que la
diputada Virginia Jaramillo y la diputada Garcia Rocha habian
ordenado las fotocopias de estas planilfas?

EL C. DIPUTADO JOSE ALFONSO RIVERA DOMINGUEZ.-
;Quien de ustedes opera la maquina que estd entrando de
frente?

Estaban ambos jévenes, y si no mal recuerdo, fue el
compafiero el que me dio el primer nombre y cuando voltearon
y pidieron ef otro bonche, fue alguno de los dos. L.a primera
imputacién fue directamente del compafiero, como se narra
aqui y esta testimoniado y grabado, pues, esta la grabacion

" que también ya se ofrecié como prueba en otra instancia,

donde se oye la voz, la pregunta y la contestacién expresa. La
podemos presentar como prugba.

EL C. DIPUTADO.- Enfonces, nada més, diputado, los dos
hicieron el sefialamiento: uno, de que era la diputada Garcla
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Rocha y el otro de que era la diputada Virginia Jaramifio. Esto
asf fue. Enfonces usted los identifica a los dos.

RESOLUCION
ACUMULADO

EL C. DIPUTADO JOSE ALFONSO RIVERA DOMINGUEZ -

Si, por supuesto. Ahi estaban, incluso les hicieron ofras
preguntas, ellos empezaron a sentirse nerviosos y al final les
dije que no se preocuparan, que nosotros fbamos a pedir gue
sus derechos laborales quedaran salvaguardados, que ellos
sélo cumplfan instrucciones, que ademas asl era, y que
nosotros no teniamos ninguna intencion de que se les causara
petjuicio alguno.

EL C. DIPUTADO ALFONSO RIVERA DOMINGUEZ. -
Contesto la pregunta final, no se recogieron vales, fo que s/
recogimos fue todo el material que se encontraba sobre las
mesas que era abundante, eran ya paqueles que estaban
supongo que clasificados por planilla, se acumuld todo, se
fevanté y nos lo flevamos, y es el que se describe y se refiere
en mi escrito, que corresponde a esas planilias.

LA C. PRESIDENTA.- Bueno ya usted identific a la persona.

EL C. DIPUTADO ALFONSO RIVERA DOMINGUEZ.- Es el
compafiero de bigotitos, el que dio los nombres.

LA C. PRESIDENTA.- Nada més la Gftima, ;considera usted
vélido haberse introducido a este lugar en la forma como lo
hizo?

EL C. DIPUTADO OCTAVIO WEST SILVA.- Diputado Rivera,
para solicitarle una transcripcion de sus testimonios que han
sido presentados, una copia del video que fue tomado, sobre
de esto, porque hemos piaticado con los compafieros de
fotocopiado y al parecer no estén diciendo ahora lo mismo que
dijeron ese dia. Por esto creo que usted deberfa de aportar
esas pruebas que en principic no son necesarias pero
necesitamos, como usted lo sabe, por mandato que nos dio el
propic Comité recabar toda esta informacioén por las graves
aplicaciones que tiene.

EL C. DIPUTADO ALFONSO RIVERA DOMINGUELZ.- Por
supuesto que si, yo de hecho lo ofrezco ya como pruebas en
mi escrito, entre elfos la testimonial a cargo de las reporteras
acreditadas en esta Asamblea, sus trabajos contenidos en sus
respectivos reportajes en los que ellas describen lo que vieron,
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fo que escucharon y el audio casselte ya esta cfrecido en el
Instituto Electoral def Distrito Federal.

Entonces, si ellos estan diciendo ahora que no dijeron lo que
dijeron cuando existe un audio cassslte, cuando existen 4
testigos ajenos a esta Asamblea, cuando existen 4
documentales donde se relatan los hechos a titulo personal,
porque lo vieron, pues es muy grave para el que esté
mintiendo. '

EL C. DIPUTADO ALFONSO RIVERA DOMINGUEZ.- Esta
resguardado y sirvié como prueba para la queja que se ha
presentado por mi partido en el Instituto Electoral del Distrito
Federal. Ahl estd también ya el audio cassele, entonces yo
intentaria una copia de alla para ofreceria en este Subcomité o
esperar a que ya no sea til en aquel procedimiento para
presentarlo en esta instancia.

EL C. DIPUTADO JOSE MANUEL MINJARES JIMENEZ.- Dos
dias antes de que ocurriera la verificacion de los hechos, el
martes concretamente en el transcurso de la mafiana, una
persona que colabora directamente conmigo bajé a solicitar un
servicio de fotocopiado y se dio cuenta de que habla alguna
reproduccién de material relativo a las planillas; me fo comento,
le dije si habia podido obtener algo o verificar a qué planillas
especificas se referia o si habia podido observar algtin vale al
respecto, me dijo que no, y le instrul para que én algunos otros
momentos nos informara; més informacién no se pudo obtener.
ia referencia la tuve dos dfas antes de que ocurrieran los
hechos, eso en primera instancia.

EL C. DIPUTADO PABLO JAIME JIMENEZ BARRANCO.-
Diputado Manuel Minjares. ;Usted vio las fotocopias de estas
planillas fisicamente?

EL C. DIPUTADO JOSE MANUEL MINJARES JIMENEZ - Por
supuesto, cuando ya las tenla en su poder el diputado Rivera.

EL C. DIPUTADO PABLO JAIME JIMENEZ BARRANCO.- Y
of volumen de estas planillas, fa cantidad, ;calcula
aproximadamente cuéntas eran?

EL C. DIPUTADO JOSE MANUEL MINJARES JIMENEZ-
Pues era una cantidad impresionante, no sé, ahi podria caber,
yo creo que casi 4,000 6 5,000, pero era una canfidad bastante
serfa y considerable, no sé si en algin momento haya algin
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video de la conferencia de prensa, me imagino que si lo debe
haber, en donde puedo demostrar que ahf en la mesa tenfamos
todas las fotocopias que fueron confiscadas por el diputado
Rivera.

LA C. DIPUTADA VIRGINIA JARAMILLO FLORES.-
Muchisimas gracias, diputado West.

Yo quisiera primeramente decir que me apego al acuerdo del
Comité de Administracién, o sea, no me parece que sea
incorrecto, me parece gue es bastante correcto de esta
comisién que va a hacer estos trabajos. Sin embargo, no puedo
estar de acuerdo con este procedimiento, Insisto, pensé que
esta reunién serfa para ofrecer pruebas, serfa para esclarecer
un tema, que lejos estamos de eso con esta actitud que siento

aquf.

Quiero comentarles que voy a presentar por escrito al Comité
de Administracién mi version de los hechos. Quiero aclararle al
diputado Pablo que este asunto intemo es mas externo que
interno, gracias a las declaraciones que se han hecho por
diferentes compafieros, incluyéndome a mi, por supuesto,
entonces no es un problema interno.

LA C. DIPUTADA VIRGINIA JARAMILLO FLORES.- Yo
quisiera hacer tres planteamientos:

Primero, solicitarles a fa Comision que pudieran entregarme la
copia del vale y en todo caso yo diré si firmé ese vale o no fo

firme.

Segundo, que entregaré por escrifo mi version al Subcomité y

al Comité de Administracion.

Y tercero, que revisen los métodos de trabajos de esta
Comisién, porque creo que la Comisién tiene un esplritu me
parece sano y que se esta desvirtuando.

Creo que no es correcto este procedimiento, lo quiero dejar
muy claro, no estoy de acuerdo, estoy en la mejor disposicion
de dar mi version, la he dado a los medios, no hay ningin
inconveniente por ese lado, pero sf creo que no es of
procedimiento que yo esperaba de este  Subcomité,
Subcomision, como se quiera llamar, y sf pedirfa que se hiciera
la revisién de los vales desde el 15 de mayo a la fecha para
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que pudiéramos hacer una revision de fodas las copias que se
han solicitado.

México, D. F., 21 de junio de 1999.
Version estenogréfica de la reunion
de trabajo del Comité de
Administracion, de Ila Asamblea
Legisfativa del Distrito Federal, |
Legislatura, celebrada en el Salon
Uno del Edificio del Zbécalo, hoy
por la mahnana.

Presidencia de la C. Diputada Ana
Luisa Cérdenas Pérez.

LA C. PRESIDENTA, DIPUTADA ANA LUISA CARDENAS
PEREZ.- Compafieras y compafieros diputados integrantes de
este Comité de Administracién, vamos a da inicio a esta sexta
sesién extraordinaria de este Comite.

Voy a solicitar a la diputada Secrefaria nos haga favor de pasar
lista de asistencia y certificar el quérum.

LA C. SECRETARIA, DIPUTADA VIRGINIA JARAMILLO
FLORES.- Buenos dias a todos ustedes.

Voy a pasar lista de asistencia:

Diputada Ana Luisa Cérdenas Pérez, presente.

Diputado Octavio Guillermo West Silva, presente.

Diputada Virginia Jaramillo Flores, su servidora, presente.
Diputado José Narro Céspedes, no se encuentra.

Diputada Elba Martha Garcia Rocha, presente.

Diputado Pablo Jaime Jiménez Barranco, no se encuentra.
D}‘pufado José Manue! Minjares Jiménez, no se encuentra.
Diputada Ver6nica Dolores Moreno , se encuentra presente.

Diputado Francisco Ortiz Ayala, no se encuentra.

o
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Diputado Roberto Rico Ramirez, presente.

Diputado José Alfonso Rivera Dominguez, se encuenira
presente.
Diputada Raquel Marfa del Carmen Sevilla Diaz, no se
encuentra.

Diputada Yolanda Tello Mondragén, si se encuentra.

LA C. DIPUTADA ANA LUISA CARDENAS PEREZ.- Miren, sl
vamos a hacer una aclaracién. Lo gue nosotros consideramos
después de que ef diputado abandoné esa sesion, el diputado
Pablo Jaime Jiménez y una servidora, es que nosotros lo que
fenfamos que hacer, para lo que se nos encomendo es hacer,
yo asi lo entiendo, nosotros como subcomité no tenemos las
facultades para emitir ningun juicio de valor, ni ningtin juicio
que tenga que ver con decidir si son culpables o inocentes o no
sé. Nosotros lo que tenemos claro es que quien tiene que emitir
en determinado momento una opinién con estas caracteristicas
es este comité. Por lo que, nosotros decimos dar toda la
informacion y que ustedes después de la lectura y de la
revisién documental, todos emitiéramos una opinion al respecto
y sea este comité en pleno el que emita una opinion al
respecto.

EL C. DIPUTADO JOSE ALFONSO RIVERA DOMINGUELZ.-
Muchas gracias, compafiera Presidenta.

Yo creo que este tema que ha motivado una gran especulacion
no sélo en la Asamblea sino en la ciudad, debe ser investigado
hasta sus Gltimas consecuencias, no s6lo por la naturaleza de
infraccién administrativa cometida en la Asamblea, sino por su
naturaleza de Hicito.

De la version estenogréfica, y si quieren ahorita nos remitimos,
se desprende que asf fue, que ahf estaban las fotocopias que
estaban imprimiendo y eso ya constituye un defito que después
esta Asamblea tendré que formufar la denuncia penal para que
se sancione a los responsables. Faltarfa saber quién ordend o
quién autorizé este punto.

Yo cuando di la conferencia de prensa, y ustedes pueden leer
la version estenogréfica, referfl dos nombres de compafieras
diputadas de esta Asamblea y de este comité siempre diciendo
que a dicho de los empleados de fotocopiado, que nos hablan
indicado ellos, pero en fin, es otro punto.

RESOLUCION
ACUMULADO

46



EXPEDIENTE: QCG/002/99 Y

Ya pedimos copia del audiocassette en el que aparece la
expresion o la respuesta del empleado de fotocopiado donde
implica de manera directa a una de nuestras compafieras
diputadas. Ahf habrfa que preguntar, por eso lo puse en mi
escrito, por qué dijo é que era ella, porque ahora cuando
compareci6 ante el comité investigador dice que no recuerda
fos nombres; no dice que no lo haya dicho, dice: yo no
recuerdo los nombres, y aqui astd en la version estenografica,
pero ahi esté el audiocassette que yo me ofrezco a presentado
ante ustedes y que también ya lo ofrecimos en el institufo
Efectoral, en el Consejo General del mismo y que también lo
ofreceremos como prueba en ofras instancias.

Entonces, compafieros, en conclusion, yo creo que primero se
acredita que en el drea de fotocopiado se estaba imprimiendo
propaganda destinada a apoyar campafias de eleccion vecinal,
lo cual es un delito porque se estaban desviando recursos
publicos de esta Asamblea para un fin que le es ajeno.

Segundo, que se estaba violando la Ley de Participacion
Ciudadana que establece que los partidos politicos no pueden
participar en la eleccion.

LA C. DIPUTADA VIRGINIA JARAMILLO FLORES.- Si me
permites terminar creo que tu podras hacer uso de la palabra.

Segundo, quiero informar a este Comité que yo el dia que el
diputado sefiala no hice ninguna firma de vale, no solicité
ningunas copias y eso se tendra que veren la informacion y en
lo gue se tengan que desahogar a nivel penal; no tengo hingun
problema por ese lado, pero sl quiero defar muy claro que se
hicieron acusaciones primero y después se dieron una serie de
justificaciones que no entiendo.

Hasta el momento sigo esperando que se me muestre el vale
que supuestamente yo firmé, que ademés corresponde a las
copias que ¢l dice que yo mandé sacar, que son fotalmente

falsas.

EL C. DIPUTADO JOSE ALFONSO RIVERA DOMINGUEZ -
Con mucho gusto.

A pregunta expresa del Subcomité Investigador, yo le dije que
calculaba unos 50 ¢ 60 centimetros apilados; el diputado
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eso yo no la refiero, pero los reporteros le preguntaron al
responsable de fotocopiado. Dice: Oiga, jy esto desde cudndo
lo estan haciendo? Y él les respondi6: Desde que empezaron
los procesos vecinales. Y le pregunta; ;Coémo cuanto de este
material imprimen diariamente? Y él respondié. Como & mil
diarias. Y lo tienen ellos grabado, lo refirieron en sus notas. Por
eso el asunto es muy grave.

LA C. DIPUTADA ELBA MARTHA GARCIA ROCHA.- Yo
quiero hacer varios comentarios. Miren, en primer lugar, hasta
donde hemos podido revisar, no hay una cantidad que dispare
el nimero de fotgcopias que cotidianamente se hacen, de mes
con mes; es decir, que si a partir del 17 de mayo, fijense, no de
cuando empez6 fa campafia, porque la campafia empezo el 20,
de acuerdo a la convocatoria, sino a partir de que se hiciera el
registro de planillas, que es el 16 de mayo, a partir del 17 de
mayo no se dispara de manera substancial el nimero de
fotocopias que mes con mes se viene haciendo, no hay ahl un
elemento que nos pueda decir que hubo ese excedente de
copias cuando se empieza la campafia, primero.

En el caso particular mio, yo bajé con los periodistas en ese
momento, solicité la presencia del encargado de Servicios
Generales y junto con él, junto con él nos ensefié las copias de
ese dia y del dfa anterior, los vales de las fotocopias y delante
de los reporteros, de Televisa y de Television Azteca, no se
encontré ningtin vale firmado por mi, y por parte de fa diputada
Virginia Jaramillo solamente se encontré un vale por 6
fotocopias, o sea, donde se solicitaban 6 fotocopias.

Segundo, yo, lamentablemente, quiero aclarar que cuando
flequé a la reunion que nos habia convocado {a Comisién, el
diputado West ya no estaba, porque yo tenia reunion de
Comisién de Gobierno y pedi que se me esperara un poco foda
vez que no terminaba rapidamente la Comisién de Gobierno,
enfonces cuando yo llegué ya no estaba el West ya no
aparece nada en la version del documento que nos manda la
comisién de lo que yo dije, de fo que yo dije ahl, ya no estaba.

No hay vales de mi parte; inclusive yc tengo en mi mano una
solicitud que le hice la Comisién, a través de la Presidenta, con
copia para los demas integrantes de esa Comisién, en donde
solicito fa revisién no de los vales solamente del dia 10 y del
dia 11, sino le solicito, es decir de los dos dias de los que usted
hablaba, yo le solicito que se nos entreguen o que le enfreguen
a la Comisién los vales desde el 17 de mayo, para que pueda
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haber efectivamente una revisién objetiva y no solamenle
basarse en el dicho de alguien.

Yo creo, diputado, que este hecho esta en una instancia ya
distinta a la Asamblea. Ustedes tendrén que aportar esa
pruebas, porque ahl no se va a valer decir pues simplemente
perdone, hay una equivocacién, yo no lo dije, lo dijo el
empleado, el asunto esté en dos instancias, el IFE, que ustedes
presentaron una denuncia y que nosotros fambién a través de
nuestro’ representante vamos a pedir obviamente la anulacion
de estas planillas; primero, cuando menos eso. Porque haya
quien haya sido, si usted la sembr6 o no fa sembrd, tendra que
procederse en la anulacion de esta planilfas cuando menos.

Lo que si le quiero decir es que hasta este momento no hay
absolutamente ninguna prueba fehaciente, no de que no se
hayan estado imprimiendo, sino de que las responsables de
esta accién hayamos sido la diputada Jaramillo y una servidora
y ese es el enojo;, lo olro, bueno, fambién estd en olra
instancia, que es la Agencia Cincuenta y seguramente,
supongo yo, no soy abogada, pero supongo que tendran que
Hamar a los testigos y, bueno, usted sabréa si va o no va.

LA C. PRESIDENTA.- Tengo el uso de la palabra, Ana Luisa
Cérdenas.

Voy a ser muy breve. Yo lo que quiero comentar y derivado de
lo que nos consta, porque este subcomité que se formd
precisamente es para escuchar los festimonios y una segunda
parte las documentales.

Nosotros en los documentales que hemos revisado con todo
cuidado, con fo que confamos en relacion a documentales, es
la denuncia por escrito que presenté el diputado Alfonso
Rivera. Anexado a esto, hay aproximadamente 13 fotocopias
efectivamente de propaganda de planilias. Eso es lo que &l
presenta como evidencias del hecho.

En cuanto a las documentales revisadas, también hemos
revisado con todo cuidado los vales que efectivamente como
hace constar el Oficialfa Mayor y los trabajadores de servicios:
generales, no cuentan con foliado. Hay un procedimiento que
es ef que se aplica y lo que si los trabajadores dijeron, se
puede revisar en la versién estenografica, es que ellos no
fotocopian nada que no esté requisitado adecuadamente en la
normatividad que existe, que es el hecho de que tiene que
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llevar nombre, fecha, firma autorizada. Enfonces, eso es lo que
ellos declararon.

En cuanto a las miles de fotocopias, tampoco han sido
presentadas a este subcomité, no tenemos la evidencia fisica
de esas mifes de fofocopias.

En relacién a la deciaracion en donde son sefialadas las
diputadas, los trabajadores lo que han seflalado, si ustedes
revisan la versién estenogréfica, es que efectivamente no han
sido seflaladas las diputadas. Simplemente lo que ellos dicen
@s que se ordenaron copias, que elfos dicen que nunca lo
hacen, que es el hecho de que ellos solamente cumplen con la
orden de fotocopiado que se les envia. Es decir, a pregunia
expresa, incluso yo a alguno de ellos le hice la pregunta
expresa si ellos habfan declarado que las diputadas habian
ordenado esas copias y seflalaron que no habia sido asi.

Entonces, bueno, yo nada més quiero sefialar lo que el
Subcomité tiene; yo no quisiera entrar en el didlogo de que si o
no, simplemente yo quiero sefialar categoricamente que
personalmente, mi opinién personal, y derivado de la revision
que se ha hecho, tanto de los testimoniales como de los
documentales, para mi personalmente no hay evidencias de
que las compafieras diputadas estén involucradas en este
hecho.

Otra cosa, compafiero Affonso Rivera, lo que si existe, la
evidencia, es que se sacaron fotocopias de planillas. ¢En
cuantos miles? Tampoco tenemos la evidencia, porque usted
no nos presentd al Subcomité esa cantidad de copias que
usted sefala, los miles, 50, 60 centimetros que usted sefialaba
o las cinco mil de las que habla el diputado Minjares.

Y bueno, yo si pediria y solicitarla que si, que yo creo que el
Comité en fodo caso, yo también no estaria dispuesta a
continuar en este Subcomité investigador, yo solicito que en
todo caso el Comité de Administracién se constituya en Comité,
si ustedes le quieren Hamar asi, investigador, y emita una
opinién al final y bueno también marcar un plazo porque
también este asunfo no - puede seguirse ventifando
permanentemente; los diputados han ejercido el derecho que
tisnen para hacerlo llegar a otras instancias, que es la judicial o
la electoral, pero que objetivamente para este Subcomité los
Gnicos elementos que se han aportado son los que aporto el

diputado Alfonso Rivera, y que desde mi punto de vista no son
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elementos que nos den evidencia de que las compafieras estén
involucradas.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO GUILLERMO WEST SILVA.-
Muchas gracias.

Del andlisis que se hizo, a mi parecer, las conclusiones serian
que bueno no existe un manual para el fotocopiado, existe un
praocedimiento de dicho, del Oficial Mayor, y ese procedimiento
de dicho tampoco se aplica, segiin se desprende de la figura
en la que se encuentran los vales.

De manera que ya .que la Oficialia Mayor sobre de elfo
padamos nosotros intentar una compulsa entre fas foliadoras
de las maquinas y flas facturas que consecuentemente se
pagaron y los vales que se nos dice que son fodos con los
controles que se nos sefiala y al dicho del Oficial Mayor son
todos, aunque ha quedado demostrado que é! tampoco puede
tener la certidumbre de qué fue lo que ocurrié ahi, porque no
hay manera ni de comprobar que son fodas las copias que
sacaron ni de que los vales que se estan entregando sean los
vales que fueron realmente utilizados por el copiado, ademas
de que los vales no reunen los requisitos que los mismos vales
sefialan y por lo tanto consideramos que el Oficial Mayor debe
entregar esta informacién que se esté solicitando, la Tesorerfa
también, en lo que corresponde a los pagos y reiteramos
nuestra solicitud de que el Oficial Mayor sea suspendido de su
encargo en tanto termina esta investigacion.

Por otra parte, de lo que se desprende de la estenografia, fiene
razén la compafiera Cérdenas al sefialar que lo Gnico que
queda claro, no lo dnico, sino una cosa que queda
perfectamente clara, es que sf se estaba copiando material de
las planillas. No se tiene la cerfidumbre de quién la hubiera
ordenado, precisamente por el descontrol que hay con los
vales y que los propios vales podrian haber Negado a ser

. cambiado. No digo que haya ocurrido, estoy diciendo que con

el control que se tiene podria haber ocurrido tal cosa.

Y por ofra parte, solicitar al diputado Rivera que nos enlregue a
la brevedad ese testimonio que se tiene, y que la subcomision
cite a una confronta a los trabajadores de fotocopiado que ya
se ha mencionado, para que pueda ver qué ocurrié con su
dicho del dia en que tales actos se sucedieron con respecto a
la declaracién que hicieron ante el Subcomité. Y hasta aqui, yo
no creo estar haciendo ninguna implicacion a ningan
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compafiero, pero sf queda claro que no hay manera de
comprobar que los vales que nos fueron entregados sean los
vales que fueron entregados en la maquina fotocopiadora y que
no hay ninguna forma de control sobre esos vales, ni numero
consecutivo, ni un adecuado control de las firmas, porque
nosotros hemos encontrado hasta firmas 'p.a.”, lo cual es
absolutamente improcedente, una supuesta firma de un
secretario o algo asi del Oficial Mayor, y otra serie de casos
que ustedes analizaran y que no permiten dar fe que los vales
que nos hayan sido eniregados hayan sido los originales y
puedan haber sido repuestos en caso de existir un interes.

LA C. DIPUTADA VERONICA DOLORES MORENO
RAMIREZ.- Gracias, diputada Presidenta.

Derivado de la investigacién que hizo el Subcomité
evidentemente se desprende que no existe una
responsabilidad directa a las personas que se imputaron y
particularmente a los diputados involucrados, hasta estos
momentos, porque existe una doble declaracion.

LA C. DIPUTADA VIRGINIA JARAMILLO FLORES.- Yo
solamente quisro preguntar si el diputado cuenta con la copia
de los vales donde se nos culpa a nosotras, porque esa para
mi es la prueba Gnica que existe; si cuenta con ella.

EL C. DIPUTADO JOSE ALFONSO RIVERA DOMINGUEZ -
Bien, para usted puede ser la prueba tnica, pero para los
elementos de una investigacion uno puede contar con
diferentes pruebas: la testimonial, la documental publica ©
privada, los audiocasettes, etcétera, o sea hay otras pruebas
més, estd la testimonial tanto de los reporteros, bueno, en
primer lugar esté la imputacién directa de los responsables de
computo; esa es la primera prueba. -

Segundo, fa testimonial de reporteros y de otros empleados de
esta Asamblea que estaban presentes cuando se difo; la
documental consistente en las planillas fotocopiadas que
obtuvimos ahi, la prueba del audiocasette. donde el seflor hace
la implicacion y ahora la prueba contenida en esta version
estenografica del Comité de Investigacion donde se sefiala:
dice el empleado y se lo vuelo a comentar, dice el empleado:
Yo no dije nombres, dijeron de Virginia Jaramillo.

LA C. DIPUTADA VIRGINIA JARAMILLO FLORES.- Yo le
pregunté por el vale, si usted tiene la copia del vale; esa fue mi
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pregunta. Porque es muy extrafio que tenga usted un vale que
yo no firmé.

EL C. DIPUTADO JOSE ALFONSO RIVERA DOMINGUEZ - A
eso voy. Yo no lo tengo, el empleado de fotocopiado dijo a la
prensa, nosotros no dijimos nombres ni nada, dijeron de
Virginia Jaramillo, porque en el frabajo vieron que tenia la
etiqueta de Virginia Jaramillo, que era el trabajo para entregario
y dice &l ellos vieron el papelito que estaba ahi. Le pregunta la
diputada Ana Luisa Cérdenas: ¢En la orden de trabajo? Y él
responde: S, en la orden de trabajo. Es una imputacién de &,
de el empleado de fotocopiado.

Los vales. Los vales no es una prueba idénea en ninguno de
sus términos, ni contable, ni juridicamente por una simple y
sencilla razén: no estan foliados. Al grado de que a pregunta
expresa al Oficial Mayor, al Jefe de Servicios Generales y al
propio responsable de computo fodos dijeron: Yo no puedo
saber si esos vales son de ese dia o de ofro dia; elios lo
reconocen, no hay manera idonea. Porque como ya lo aclar6
el diputado West, sin que haya afirmado, yo tampoco afirmo
que eso haya sucedido, podria suceder que sean facilmente

substituibles.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO WEST SILVA- A ver,
compafieros, yo lo que solicité al respecto del sefior Oficial
Mayor, se fundamenta en los atributos y facultades que tiene al
respecto y que aplicarfan al término de fotocopiado.

A mi me parece que mds alla de la cuestion politica nosotros
no podemos dejar pasar una cosa del mal uso de los recursos,
sobre fodo porque veamos escenarios. Vamos a suponer que
alguien, yo no estoy planteando que asf sea, pero que alguien
de algin mbdulo hubiera logrado que un trabajador de
fotocopiado hiciera ese trabajo, pagado o no con recursos de la
Asamblea, no me parece justo que el trabajador entonces diga
que es un trabajo que le ordend un diputado, es una
implicacién verdaderamente grave.

Ahora, por otro lado lo que sf queda muy claro, o que si alguien
le ordend que hiciera ese tipo de trabajo, y el sefior diga: "es
que yo ni siquiera veo fo que fotocopio®, o cual no resulta muy
creible, pero que le hubiera sido ordenado y entonces la
responsabilidad no esté en ese trabajador, ellos mismos en
corfo se dicen coaccionados y presionados, pero bueno, ahf
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habria que hacer una investigacion sobre esta coaccion o esta
presion que e esté ejerciendo sobre ellos.

Yo creo que no podemos, ni darle carpetazo al asunto, ni
llevarlo a unos extremos a los que no corresponden. Yo no
estoy pidiendo que se investigue al Oficial Mayor por fodos los
aspectos, estoy pidiendo que al respecto el fotocopiado quede
perfectamente claro, y en mi concepto hay una falla y una
omisién importante.

Por otro lado, el asunto es tan sencillo, que por un trabajo que
la Gnica prueba que tenemos en este momento, prueba el
Subcomité, es que ese material estaba siendo fotocopiado que
se involucro a compafieras diputadas.

Ahora, yo les quiero decir, en corto estos sefiores, y por eso yo
preveo una accion penal en st momento, me han dicho, bueno,
tales, cuales diputados otros, también nos solicitaron esto, nos
lo solicitaron durante ef tiempo de los comicios internos del
PRD, nos citaron para el movimiento estudiantil. Por eso yo
quiero que nos vayamos lo més répido que podamos, hacia
una resolucién que implica un orden judicial en el que una
autoridad correspondiente si llame a estos jovenes, a estos
seffores, y les diga: "A ver, segan el dicho def diputado West,
usted le dijo tal cosa en corto. ;Lo ratifica 0 no lo ratifica?
Segun el dicho del diputado West, usted le dijo que esta bajo
presion? Este tipo de cuestiones yo creo que nosotros tenemos
que aclararlas en la instancia que corresponda "

Por lo fanto, yo ratifico que el Subcomité debe seguir
anegéndose informacién para que el pleno tome una decision y
vayamos todos juntos hacia fa denuncia en orden penal que
corresponda, para que quede establecido el uso de los
recursos de la Asamblea.

Nosotros ya tenemos un iticito compafieros,
independientemente de que se pruebe cualquier implicacion de
cualquier diputado, en este momento estamos ante un ilicito
consistente en que se utilizan los bienes de la Asamblea para
propésitos diferentes a lfos que han sido encomendados a la
Asamblea. Eso és lo que tenemos hasta este momento como
una prueba, y ya configura un iffcito

Yo quiero preguntar aqui concretamente, porque se le da
muchas vueltas al asunto, si de acuerdo a los elementos y a la
investigacion que Nlevé a cabo esta Subcomision, la diputada

[
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Virginia Jaramffio y una servidora, Martha Garcla Rocha, estan
responsabilizadas de este asunto o no, de acuerdo a la
investigacion que lievaron.

Aqul concretamente necesitamos, primero, responsabilizar o
sacar de esta responsabilidad a quienes hemos sido
involucrados como responsables y seflalados como
responsables. ¢Por qué? Porque todavia el dia de hoy siguen
apareciendo notas en donde se nos tacha, digo, la faita de
respeto que tuvo el diputado Levin de lamamos diputadas
“Kerox" me parece que no es jo mas adecuado.

Pero lo que no podemos hacer es, de acuerdo al dicho de
otros, que también yo coincido con el diputado West, que tiene
que ser una autoridad, una autoridad competente, y que
entonces no se puede estar lfamando, porque a mi me glistaria
que los empleados dijeran quién los esta presionando, porque
se habla ahf de manera muy irresponsable, porque a lo mejor
ellos mismos, si es cierto que existe una grabacion, a lo mejor
se dieron ellos mismos cuenta de un error que cometieron,
porque yo he insistido en que la tnica situacion por la que el
empleado me pudo haber inculpado a mi es porque las
planillas son colonias de Iztacalco, pero yo no soy ia Unica que
actua politicamente en Iztacalco, digo, por favor.

Entonces, a mi me parece que si de veras queremos ser
objetivos, tiene que ser el Comité de Administracién en su
conjunto, y por eso hago muy claramente Ia pregunta en el
sentido de que de acuerdo a los elementos que liene la
Subcomision se nos diga: si hay elementos para
responsabilizarias o no.

LA C. PRESIDENTA.- Bueno. Miren, vamos a proceder a
plantear ante ustedes las diversas propuestas que se han
vertido en esta reunién y que tienen que ver con dos asuntos:

Se considera que efectivamente en esta Asamblea se
estuvieron sacando fotocopias para apoyo a diferentes
planillas, ante la falta de control que se ejerce en esta érea del
fotocopiado y que en ese sentido se propone que a la brevedad
posible se avance en un informe por parte de la QOficialia Mayor
acerca de los controles que se han ejercido, los nuevos
controles que se han ejercido y que por otro lado el Comité de
Administracion proponga a la brevedad posible el manual de
procedimiento en esta materia y se tomen las medidas a la
brevedad posible para que se ejerzan controles més estrictos y
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que por otro lado la instancia de fiscalizacion, que segtn
reglamento vigente seflala, es que le corresponde a la
Contadurfa Mayor de Hacienda ejercer esta fiscalizacion que
en ese sentido, eso sefiala el reglamento vigente, en este
sentido el comité proceda a hacer una revision exhaustiva en
esta drea, no solamente por esto, sino por todo lo que el
diputado West sefiala de que desde hace tiempo se ha estado
sacando este tipo de apoyos. Entonces, en esa parte se
propone que el comité avance, ahorita vemos quiénes podrian
ser o si es el comité en pleno.

Por otro lado, en otro asunto, se puede resumir que hasta el
momento no se han encontrado evidencias para involucrar a
fas diputadas Rocha y Jaramilio y en este asunto y que en este
sentido se propone que el comité, hay dos propuestas ahi: que
contintie el subcomité o que el comité en pleno quede vigente
para que si se reciben nuevas evidencias, bueno, se tendra en
st momento que hacer, profundizar en esta situacion.

LA C. PRESIDENTA.- Si. Hasta el momento no se ha
encontrado evidencia para involucrar a las diputadas Rocha y
Jaramitio en estos, 0 no se han aportado pruebas, En este
sentido, yo insisto que lo que se ha aportado por parte del
diputado Alfonso Rivera ha sido solo las 13 fotocopias que se
han...

LA C. PRESIDENTA.- A ver, compafieros, ahi va olra vez. Que
hasta el momento no se han encontrado evidencias para
involucrar a las diputadas Rocha y Jaramillo en este asunto,
que se ordenaron por parte de ellas esas fotocopias.

Por ofro lado, sefialamos que sf se han sacado copias de
apoyo a planiflas.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO GUILLERMO WEST SILVA.- Yo
creo que no debe ser concluido en este momento, que deben
de allegarse los recursos que estamos mencionando y que si
se hicieran en este momenfo las conclusiones, tendria que ser
diferente de lo que usted esté sefialando a la luz de lo que esté
aqui en la estenografia.

LA C. PRESIDENTA.- El Comité en pleno no acusé a las
diputadas Jaramillo y Rocha, primer efemento. La mayoria de
fos que estamos aquf no fuimos. Vamos siendo rigurosos: el
diputado que presento la denuncia por escrito y las cerca de 13
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copias que las aporta como pruebas, es el diputado Alfonso
Rivera, primero.

Yo no estoy dando carpetazo al asunto. Lo que estoy diciendo
es que hasta este momento, dia 21 de junio, no hay elementos
para sefialar que las compafieras Rocha y Jaramillo ordenaron
esas copias. Olra cosa es que sf habla copias, pero ese es offro
asunto que seguiremos investigando.

Yo propongo que el Comité en pleno quede instalado para que
si hay los elementos por parte del diputado Alfonso Rivera que
es quien hace la denuncia correspondiente, que se aporten a
este Comité y que sea citado en cuanto haya nuevos
elementos. Esa es la propuesta que yo hago.

EL C. DIPUTADO JOSE ALFONSO RIVERA DOMINGUEZ.-
Yo quisiera hacer una propuesta para resolver este asunto.

La nota, que es de una sefiora Gabriela Romero, dice: "De
acuerdo con el encargado de la fotocopiadora, durante las tres
(itimas semanas se han reproducido casi § mif copias por dia”.

Ei encargado lo dijo y estd muy claro. El encargado Enrique
Hernéndez extendié una de las hojas: "Este 4 de julio danos tu
voto, confianza, vota por fa planifla..." tal, invitada con letras de
més de un centimetro.

Todo esto sucedié frente a ella, ¢que quién las habla
encargado? Los trabajadores respondieron que fueron las
diputadas Martha Garcla Rocha y Virginia Jaramillo. Ese es el
punto,

Bueno, se hizo la denuncia, digo, vamos a analizar los hechos.
Se hizo fla denuncia, se constifuye el Subcomité de
Investigacién y a lo que ya llegé claro, es que si se estaban
imprimiendo propaganda de las planillas en el drea de
fotocopiado. Hasta ahf ya estamos de acuerdo, Bueno, es0 ya
quedé demostrado, ya lo reconocié la Presidenta, ya lo
reconocié el otro compafiero miembro del Comité, no esta el
compafiero del PAN, pero seguramente también fo reconocera.

La primera conclusion es: si hubo un desvio de recursos,
desvio es un ilicito y que por o tanto procederia a formular fa
denuncia penal correspondiente por la Asamblea, porque son
recursos de la Asamblea. No hacerlo, empafia la imagen de fa
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Asamblea. Pareceria que habrfa una sospecha de complicidad
pues.

Falta ahora revisar si la imputacioén que hace este seffor es o
no cierta. Bueno, veremos si la grabacién lo refiere o no, y aquf
esta la ofra versién estenogréfica a donde hacen una
imputacion a la diputada, dicen, yo la lef y la vuelvo a leer, dice:
era el trabajo que estaba para entregario con la etiqueta de
Virginia Jaramilfo.

Y usted le pregunté, ;en la orden de frabajo? Y él responde: si,
on la orden de trabajo.

Pero aun asl, ain con esas evidencias, ahora ya estamos en
un punto, atin asf, por eso, yo lo entiendo pues, agn asf, atn
con esas evidencias, ahora lo que procederia es lo que dice ¢!
diputado. Bueno, entonces veamos, ;este sefior por qué dijo
en la grabacién esto y por qué en la version estenogréfica
vuelve a decir esto, pues? Que esto ratifica lo que dijo
originalmente, aungue en otra parte no dice que no lo haya
dicho, dice: no recuerdo, dice. Cuando ustedes le preguntan
dice: bueno, no recuerdo.

¢ Entonces qué es lo que procederia? Hay una responsabilidad
de tipo politico que debe conocer el Instituto Electoral, y ya el
instituto determinard si es o no procedente. Hay una
responsabilidad de tipo administrativo que esa debe resolver la
Asamblea por conducto del Comité de Administracion, toda vez
que no hay contraloria interna en este drgano de gobierno,
luego entonces hay que ver esta infraccion administrativa por el
desvio de recursos, significa violaciones a la Ley Federal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos que debe ser
sancionado con sanciones administrativas, multa e
inhabilitacién del cargo o amonestacion, que son las que se
establecen.

Y hay una tercera responsabilidad que es de caracter penal,
gue esa compete conocer a la Procuradurfa General de Justicia
para que conozca del delito, ya sea de peculado, de fraude,
etcétera; nosotros harfamos nada més una denuncia de hechos
y ellos investigarén, y entonces ya compareceran. :

Pero de que hay responsabilidad de este Comité, la hay para
investigar las infracciones administrativas porque no existe
contraloria interna y el Comité tiene que revisar, o sea hay tres
instancias que deben conocer estos hechos, con una
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circunstancia, ya esta acreditado que si se Imprimio
propaganda de manera ilegal, y que por lo tanto hubo un
desvio de recursos. Luego entonces hay que aplicar fas
sanciones correspondientes, ese es el punto.

LA C. DIPUTADA ANA LUISA CARDENAS PEREZ.- A ver,
compafiero, en la parte que yo hice del segundo punto, es fo
que he sefialado, que este Comité debe seguir investigando en
esa parte, por eso yo hago el resumen en dos partes.

En este sentido, lo que le estoy comentando es que tenemos
los ftestimonios de flos trabajadores, pero que usted
personaimente a este Subcomité y a este Comité no ha
presentado los 50 ¢ 60 centimetros de copias que usted se
llevo.

Entonces, también este Comité, para tener conocimiento
administrativo, fambién tiene que tener las evidencias.
Nosolros, la mayorfa, no nos estamos cerrando a que se
continiie con la investigacion en el terreno de que quién ordené
esas copias, y que en este sentido no podemos nosotros
ahorita sefialar responsables porque necesitamos contar con
mayores elementos.

O sea, yo lo que le pediria compafiero, Alfonso Rivera, es que
usted no se adelante. Nosotros no nos estamos oponiendo a
seguir investigando, de ninguna manera. Pero también hemos
sefialado que hasta este momento ustedes hacen la
interpretacién de que hay presiones y no sé qué tantas cosas,
pero los trabajadores no sefialaron directamente a las

diputadas.

-

LA C. DIPUTADA ANA LUISA CARDENAS PEREZ.- No hay
vale, compafiero. Bueno, a ver, ayuden a la mesa, por favor,
para el resumen.

EL C. DIPUTADO JOSE ALFONSO RIVERA DOMINGUEZ -
La propuesta es la siguiente: ya quedé claro que se eslaba
fotografiando propaganda de planillas.

LA C. PRESIDENTA.- Parcialmente.

EL C. DIPUTADO JOSE ALFONSO RIVERA DOMINGUEZ -
Hace rato usted ya dijo que sl.
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LA C. PRESIDENTA.- Usted no ha aportado aqui las 5 mil
copias que dice que encontro.

EL C. DIPUTADO JOSE ALFONSO RIVERA DOMINGUEZ -
independientemente de eso, est4 reconocido por el drea de
fotocopiado, elfos mismos dicen: "si, lo estébamos haciendo”.
No me puede decir ahora que parcialmente, o estaban
haclendo.

EL C. DIPUTADO JOSE ALFONSO RIVERA DOMINGUEZ.-
El resumen es éste: que el Comité continiie, si desea usted el
Comité en pleno o el subcomité en la investigacion de los
hechos para determinar la infraccion administrativa, que eso es
fo que nos compete.

La segunda propuesta, que la Asamblea presente la denuncia
penal, sin decir quién es el responsable: sucedib esto, aquf
est4 acreditado e investiga a quién fue. Simplemente por un
asunto de salud publica, de fransparencia, de limpieza en el
gjercicio de los recursos y en el manejo de los fondos piblicos,
nada mas por eso.

LA C. PRESIDENTA.- Nada més la unica diferencia que yo
creo que hay con usted, es la siguiente:

Nosotros no podemos presentar denuncia penal hasta no tener
los elementos. Nosotros no vamos a incurrir en la
irresponsabifidad de denunciar lo que no nos consta, y en ese
sentido yo, nosotros aceptamos fa primera parte, que es
integrar toda la investigacién que a nosofros competa para
proceder en un segundo momento.

LA C. DIPUTADA (sic) .- Diputado Rivera: ciertamente
astamos hablando con gente bastante preparada, porque usted
es abogado. ;Por qué en el momento de los hechos no flamo
usted al ministerio pablico para dar fe de los hechos o a un
notario, para dar fe de los hechos? ¢Por qué usted sustrajo la
evidencia y esto complica incluso una investigacion? No estoy
hablando con gente ignorante, ipor qué no lo hizo en su
momento?. Esto no es una competencia del Comité, es una
cuestion juridica.

LA C. DIPUTADA RAQUEL SEVILLA DIAZ.- Yo propongo que
si ho hay responsabilidad, compafileros, seamos responsables
en este organo colegiado y que se haga la denuncia de
hechos, porque la denuncia de hechos no esta imputando
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directamente a nadie, es un proceso de investigacion que se va
a llevar a cabo, y que lo hagamos como un érgano colegiado,
insisto yo, precisamente para evitar que haya acusaciones de
manera individual, que si nos puede llevar a otro fipo de
escenario. Entonces asumamos esa responsabilidad,
compafieros.

Quiero plantear por Gltima vez en esta reunion, que yo no firmé
ningan vale, que no me hago responsable de eso y que no
puedo aceptar ningna argumentacion que pareciera personal
por parte del diputado Rivera hacia mi persona, en funcion de
que encontraron una etiqueta con mi nombre en fotocopiado.

Entonces, no estoy de acuerdo con eso, creo que las
investigaciones que se den las podemos seguir haciendo el
tiempo que sea necesario, nadie ha planteado lo contrario, y
creo que en todo caso tendremos que ser muy cuidadosos con
la informacién que se recibe y, sobre fodo, con la manera en la
gue se le da los medios de comunicacién masiva, porque en
lugar de ayudar en los procesos de esclarecimiento de un tema
o de un conflicto generan una serie de confusiones que llevan a
inculpar a gente que seguramente no tiene ninguna culpa.

LA C. DIPUTADA ELBA MARTHA GARCIA ROCHA.- Yo lo
que guiero decir aguf es que el Comité de Administracion no
tiene facultades para hacer una denuncia de hechos, y lo dice
el articulo del Reglamento, el articulo 103, fraccion Vi, que
dice: "Fungir como apoderado de la Asamblea en los asuntos
civiles, penales, mercantiles, laborales, administrativos y los
demés de que ésta sea parte”. El Reglamento, de las areas
administrativas, o sea, estas facultades son del Oficial Mayor, y

. por eso hay unidades administrativas, esté el Juridico de la

Asamblea, esta el Jurfdico de la Asamblea quien puede hacer
esta dentincia. Primero.

Segundo, a mf me parece que ef acuerdo del Comité tendria
que ser: tener el acuerdo aqui, que debido a que no hay
pruebas, porque siguen siendo dichos, insisto, en que o hay
pruebas, 0 sea, hay pruebas de las folocopias de que se
estaban sacando, pero no hay pruebas que nosotros las
hayamos mandado a imprimir; y para nosofros, para la
diputada Virginia Jaramillo y para mi, Martha Garcla Rocha, es
importante que el primer acuerdo, debido a fo que ustedes
estén exponiendo en todo este paquete que nos entregaron, de
la versién estenogréfica, de lo que relataron los propios
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empleados, hay una derivacidn ahi, no hay pruebas para
inculparnos en este asunlo.

Entonces, a mi me parece que el primer acuerdo que tiene que
sacar el Comité de Administracion es que no hay pruebas para
inculpar a dichas diputadas, Martha Garcia Rocha y Virginia
Jaramillo, ese es el primer acuerdo, porque insisto en que
sigue siendo un dicho; sigue siendo un dicho. Ya
corresponderd a fas instancias solicitar las pruebas que fengan
que soficitar, asl es, y a la parte acusadora le corresponderd
presenfar esas pruebas.

Pero me parece que aqui hay una incongruencia, porque
primero se dice que los propios empleados comentan que han
estado siendo presionados; bueno, el hecho de presentar una
denuncia pues sf es una presion; porque ellos tampoco pueden
actuar de manera irresponsable, ellos tuvieron en todo caso fa
orden de hacer esas fofocopias, y si tenlan el vale de la
diputada Virginia Jaramillo pues lo debieron haber guardado, y
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si tenfan el vale mio pues lo debieron haber guardado, porque

era esa parte de su seguridad comprobar que su dicho era
fehaciente, porque tenian la prueba.

LA C. PRESIDENTA.- A ver, compafieros, hay dos propuestas
;SI?, miren, todos tenemos actividades. Hay dos propuestas;
La primera propuesta es que no se han encontrado elementos
para que las diputadas, o pruebas para que las diputadas
Rocha y Jaramillo en esta comision, en esta comision que es fa
que nos compete tengan responsabilidad en el ordenar estas
fotocopias; yo creo que es un primer resolutivo que tenemos
que sacar porque no hay evidencias, compafieros, no hay
evidencias, no se han aportado a este comité las evidencias o
las pruebas que ella sefiala. Entonces, este es un primer
resolutivo que se pone a su consideracion.

El segundo, que este comité queda instalado para seguir
investigando los hechos en relacién al uso indebido para apoyo
a planillas en esta Asamblea Legislativa.

Una tercera propuesta que es que si se hace la denuncia de
hechos como comité o no. Entonces, lres propuestas,
compafieros.

EL C. DIPUTADO JOSE ALFONSO RIVERA DOMINGUEZ - A
ver, es que ahf no es el comité, es la Asamblea quien hace la
denuncia, es la Asamblea.
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LA PRESIDENTA.- Pero tampoco nosotros lo podemos decidir,
compafiero, se puede consideracién de fa Comision de
Gobierno, nosotros no somos instancia para si la Asamblea
como tal, porque no somos el pleno, ni tenemos la facultad de
aprobar esa naturaleza de acuerdos. Si quiere lo incluimos en
el informe a la Comisién de que hay una propuesta por parte de
Jos diputados del Partido Revolucionario Institutcional en este
comité para que se proceda en ese sentido. Pero nosotros no
somos instancia para resolver si la Asamblea lo hace o no.

El tercer punto, si se esté de acuerdo en ese Caso en que con
fos documentos que eniregue, la version que entregue el
diputado Rivera a la brevedad, se hace una confronta con los
trabafadores del servicio de fotocopiado, el propio subcomité
para que effos confronten sus propios dichos y tengamos un
resolutivo ahi, porque simplemente aqui esta habiendo
implicaciones.

Cuarto punto, que someta usted a votacion ef que este asunto
por su naturaleza y dado que hasta el momento lo tnico que se
tiene claro es que se configura un ilicito, un desvio de recursos,
se haga la denuncia penal correspondiente en este mismo
momento o el Comité facufte a uno de sus miembros o a dos 0
a la subcomision para que se vaya y se haga la denuncia penal
correspondiente contra quien resulte responsable.

Son cuatro cosas que yo le solicito que se sometan a votacion.

De la volacién de esto que les estoy diciendo, quedara
perfectamente claro cuél seré el camino a seguir, qué pasos
deberemos dar més adelante. En mi concepto debe hacerse
una denuncia penal, porque si el trabajador esta implicando
indebida e ilegalmente a la diputada Elba Martha o a la
diputada Jaramillo, 6so debe ser objeto pues de un jfuicio en el
orden penal. No es cualquier cosa lo que se esta diciendo. El
trabajador era quien estaba sacando las fotocopias con un
vale, verdad, y él dice que habia un vale y hace una implicacion
y esa implicacién que hace el trabajador no es tan sencilfa. No
sé si es gratuita o no, pero no es tan sencilla.

Por ese mismo acto, verdad, esta implicando a un Diputado de
estd Asamblea en un ilicito, por lo tanto solicita a usted como
cuarto punto, que se someta a votacion la denuncia penal
inmediata hasta el esclarecimiento de estos hechos.
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La primera propuesta que se somete a su consideracién, es
que no se han encontrado pruebas para involucrar a las
diputadas Rocha y Jaramillo para ordenar, que fueron las
personas que ordenaron las fotocopias para el apoyo de ias
planillas. Estd a su consideracion.

Los compafieros que estén a favor de esta resolucién, sirvanse
levantar la mano.

A ver, derivado de la revision que nosotros hemos hecho,
compafiera.

A ver, compaiieros, estamos votando.
Los compafieros que estén en contra.
Son seis votos a favor y fres en contra.

La segunda, se continua con la investigacion por parte de este
Comité o Subcomité, ahorita lo vamos a poner a consideracion,
procurando, a ver, el Comité, hay dos propuestas, que sea el
Comité en pleno o el propio Subcomité que se cred, encargado
de continuar con la investigacion.

Los compafieros que estén a favor, por eso, de recabar los
elementos, el Comité en pleno o el Subcomité. Por eso, para
seguir recabando los elementos de quién ordend esas copias,
que nos den mayores elementos.

A ver, compafieros, pongan atencion, por favor, seria el
Subcomité o el Comité en pleno para seguir.

A ver, quidnes estén a favor que sea el Comité.
Por unanimidad se aprueba que sea &l Comité.

Tercero, este Comilé ftendra a su cargo continuar con la
investigacion para desfindar responsabilidades acerca de fas
evidencias que hay de que se han sacado copias a favor de las
planiflas.

Este Comité tendra a su cargo seguir investigando los hechos
que se han denunciado, acerca del uso indebido  del
fotocopiado para el apoyo a planifias. El hecho para deslindar
responsabilidades, para eso el diputado West sefiala que hay
que solicitar que se haga una revision exhaustiva desde el mes
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de enero, en los dos turnos, se entregd de los dos turnos, de
hecho es por dfa el informe que se entregd, desde el mes de
enero,

Aquf hay una propuesta que ha hecho la diputada Mertha
Garcla Rocha, en el sentido que incluso se pudiera hacer una
auditoria. Nosotros no nos oponemos compafieros a que se
clarifique y transparente todo este asunto.

Entonces, yo mas bien propondria que se tomen las medidas
necesarias para que quede y se haga una revision exhaustiva
del uso dei fotocopiado. Ahf mismo quedaria sefialado, de
fodas las fotocopiadores que estén a cargo de la Asamblea.

Por oftro lado, solicitar la documentacién, presentar a la
brevedad posible la propuesta de manual de procedimiento
para esta érea y fomar las medidas correspondientes para que
haya un control més estricto en esta drea de la Asamblea.

LA C. PRESIDENTA.- Desde enero. Usted fo solicité desde
enero de foda el drea del fotocopfado. Los compafieras que
estén a favor de esta propuesta, sirvanse levantar la mano.

Por unanimidad se aprueba la propuesta. La tercera que tiens
que ver con la denuncia. Hay dos propuestas: la primera, que
es la de los diputados Rivera y West, en que este Comité
proponga a la instancia correspondiente que la Asamblea lleve
a cabo una denuncia de hechos ante la autoridad judicial
correspondiente.

LA C. PRESIDENTA.- La otra propuesta es que este Comité
no esté facultado para llevar a cabo ninguna denuncia penal
correspondiente y que en todo caso en el informe que se le
entregue a la Comisién de Gobierno, se sefiale que hay la
preocupacion de los diputados que aqul lo han sefialado de
que esa Instancia decida si se hace la denuncia o no se hace, ©
sea, nosolros no tomar, sino simplemente informar a la
Comisién de Gobierno que hay la preocupacion y la propuesta
por parte de ustedes. Esa serla la segunda propuesta.

LA C. DIPUTADA RAQUEL MARIA DEL CARMEN SEVILLA
DIAZ.- Es que es0 se va a politizar.

LA C. PRESIDENTA.- Si se politiza, nosotros no hemos
acusado. Nosotros estamos ahorita en la parte de la
investigacion. Por eso, respetuosos de la preocupacion de los
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diputados, por esc estamas proponiendo que en el informe se
le envie la propuesta que hay de parte de los diputados para
que la Comision de Gobierno faculte a la persona que sea
responsable para hacer la denuncia de hechos como
institucion. Yo particularmente no comparto la idea de que ef
Comité proponga que se haga una denuncia de hechos, porque
ni siquiera hemos terminado con fa investigacion que
corresponde a este Comité.

Entonces, hay dos propuestas. Los compafieros que estén a
favor de la propuesta del diputado Alfonso Rivera, sirvanse
levantar la mano.

(inaudible) Este Comité solicite a fa instancia correspondiente,
que es la Comision de Gobierno, que haga la denuncia penal
correspondiente sobre este asunto.

Segundo. Que este Comité incluya, ésla es la que estd
haciendo una servidora, incluya en el informe que le enviara a
la Comisién de Gobierno, la propuesta, preocupacion, solicitud
que han hecho aqul los diputados Alfonso Rivera y Octavio
West, acerca de que se haga la denuncia por parte de la
Comisién de Gobierno. Esa es la diferencia, y no la
compartimos porque nosotros no hemos hecho acusacion
conira ninguna persona.

EL C. DIPUTADO .- Pues también en el drea penal, es un
defito.

LA C. PRESIDENTA.- Que la presente quien quiera, no hemos
concluido con la investigacién y no nos consta, esa es la
palabra correcta "no nos constan” la tofalidad de los hechos
que se denuncian.

EL C. DIPUTADO ALFONSO RIVERA DOMINGUEZ- La
propuesta, es que a lo mejor no se entendio, la propuesta es la
siguiente:

Es nada més para precisar fa propuesta.

Mi propuesta va en el siguiente sentitdo. Cualquier diputado
puede presentar la denuncia, cualquier grupo parlamentario
puede presentar la denuncia, 0 varios grupos parlamentarios.

Con el énimo de que aqui se de una imagen de transparencia
en el manejo de los recursos, y que ésa es una preocupacion
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de todos los diputados, supongo yo, se esta proponiendo que
se le diga: "gobierno, este Comité te propone que se haga una
denuncia de todos los diputados para que se investiguen los
hechos”. Eso es todo, ésa es fa propuesta.

Eil gobierno puede decir: "no lo consideramos pertinente, no en
este momento”, Pero ésa era la propuesta nada mas.

LA C. PRESIDENTA.- Eso es lo que estamos, una parte de
este Comité y a través de la Presidencia se hizo la propuésta,
no consideramos conveniente gue en este momento se haga fa

denuncia de hechos porque no contamos con todos los
elementos, ésas son las dos propuestas y son muy claras,
compalieros.

EL C. DIPUTADO OCTAVIO GUILLERMO WEST SILVA.-
Mire, diputada, el articulo 103 y su fraccion Vi se sefiala al
Oficial Mayor como apoderado de la Asamblea en los asuntos
civiles, penales, mercantiles, laborales, administrativas y las
demés en que éste sea parte. Pero ademas el sefior, una

. denuncia fe implica a ¢! porque &f es el responsable de los
recursos.

LA C. PRESIDENTA- A ver, mocién, compafieros. La
Comisién de Gobierno y el pleno son la méaxima instancia de
esta Asamblea; también sabemos que la Comision de Gobiernc
puede facultar a otra persona para ser apoderado en esle
sentido si asi se aprueba.

Compafieros, est4 a consideracion.
Los compafieros que estén a favor de la propuesta del diputado
Alfonso Rivera, sfrvanse levantar la mano. Tres votos.

Los compafleros que estén a favor de la propuesta que ha
hecho la Presidencia, sirvanse levantar la mano. Cinco votos.”

Xil. Con fecha veintisiete de septiembre del presente afio, mediante oficio SECG-
IEDF/3151/99 se requirié al encargado de la Oficialia de Partes de la
Secretaria Ejecutiva, para que por escrito informara si dentro del plazo que
transcurrio entre el quince y veintidos del citado mes y afio, recibio
documento alguno en cumplimiento a la solicitud que les fue formulada a los
reporteros de los periodicos “La Jornada®, “La Crénica de Hoy" y "El

Universal".
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Con fecha cuatro de octubre del presente afio, el encargado de la Oficialia de
Partes de la Secretaria Ejecutiva de este Instituto, mediante oficio SE-OP-
IEDF/001/99, inform6 que durante el plazo mencionado en el Resultando que
antecede, no recibié documento alguno suscrito por aigun reportero de los
periédicos antes mencionados.

Con fecha seis de octubre del afio que transcurre y mediante oficios SECG-
IEDF/3358/99, SECG-IEDF/3359/99, SECG-IEDF/3360/99, SECG-
IEDF/3361/99 y SECG-IEDF/3362/99, se efectud un recordatorio a los
reporteros de los periddicos "La Jornada", "La Cronica de Hoy" y "El
Universal" para que remitieran a la Secretaria. Ejecutiva, las manifestaciones
que a su derecho convinieran en relacion con los hechos que al parecer les
constaron y que dieron lugar a la elaboracion de las notas periodisticas
respectivas.

Toda vez que los reporteros a que se ha hecho alusion no cumplieron con el
recordatorio mencionado, mediante oficio SECG-IEDF/3363/99 de fecha
veintiuno de octubre del afio en curso, se requirié al encargado de la Oficialia
de Partes de la Secretaria Ejecutiva, informara si dentro del plazo que
transcurrié entre el once y dieciocho de octubre del presente afio, recibidé
promocion o documento alguno suscrito por algin reportero de los periédicos
"La Jornada", "La Crénica de Hoy" o "El Universal", lo anterior, para dejar
constancia fehaciente del citado incumplimiento.

Con fecha veintisiete de octubre de este afio, el encargado de la Oficialia de
Partes de la Secretaria Ejecutiva de este Instituto, mediante oficio SE-OP-
IEDF/002/99, informé que durante el plazo a que se refiere el Resultando que
antecede, no recibid promocion o documento alguno suscrito por algun
reportero de los periodicos "La Jornada", "La Croénica de Hoy" o "El

Universal'.

Con fecha veintinueve de octubre de este afio-y en virtud de que no existia
diligencia alguna pendiente de desahogar en los presentes asuntos, se
declar6 cerrada la Instruccion en el asunto de cuenta, por lo que se procedié
a elaborar la presente resolucion, y
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CONSIDERANDO

Que con fundamento en lo previsto por el articulo 60 fracciones X y Xl! del
Cédigo Electoral del Distrito Federal, este Consejo General del instituto
Electoral del Distrito Federal, es competente para conocer y resolver la
denuncia interpuesta por el Partido Accion Nacional en contra del Partido de
la Revolucién Democratica, por su presunta intervencion en el proceso de
integracion de los Comités Vecinales de la pasada eteccién del cuatro de julio
del afio en curso.

Que la resolucién que en el presente caso se emita, debera ser acorde y
cumplir a la vez con lo ordenado en la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral del Distrito Federal de fecha trece de agosto del presente afio, en la
que resolvié el recurso de apelacion interpuesto por et Partido Revolucionario
Institucional, en virtud de que ambos asuntos fueron acumulados por
coincidir sustancialmente en lo solicitado.

Que el Partido Accidn Nacional esta legitimado para hacer valer las
presuntas irregularidades cometidas por el Partido de la Revolucién
Democratica, mismas que consigna en el escrito de denuncia de hechos que
nos ocupa, de conformidad con lo establecido en el articulo 238 del Cédigo
Electoral del Distrito Federal.

Que con base en los documentos que obran en el archivo de este Instituto, la
C. Sandra Segura Rangel se encuentra legitimada para actuar a nombre del
Partido Accion Nacional, toda vez que es su representante propietaria ante el
Consejo General de este Instituto Electoral del Distrito Federal.

Que el objeto de la presente resolucion, se circunscribe a dar cumplimiento a
lo ordenado en la sentencia de fecha trece de agosto del afio en curso,
emitida por el Tribunal Electoral del Distrito Federal, con base en los informes
rendidos por los Diputados de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal,
CC. Marti Batres Guadarrama por conducto de Alfredo Hernandez Raigosa,
Alfonso Rivera Dominguez, Elva Martha Garcfa Rocha y Virginia Jaramillo
Flores, asi como de las Comisiones de Asociaciones Politicas y de
Fiscalizacion del instituto Electoral del Distrito Federal, respectivamente. Sin
embargo, es de hacer notar que por lo que se refiere a las peticiones que le
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fueron formuladas a los CC. Angeles Ruiz y Rafael Gonzalez reporteros del
peribdico "El Universal", Adrian Castillo y Héctor Gutiérrez reporteros del
periodico "La Crénica de Hoy" y Gabriela Romero reportera del periddico "La
Jornada", no fue posible tomar en consideracion sus declaraciones al no
haber sido atendidas las solicitudes que al efecto les fueron formuladas hasta
en dos ocasiones.

La resolucion que conforme a derecho procede dictar respecto a la denuncia
interpuesta por el Partido Accidon Nacional en contra del Partido de la
Revolucion Democratica, con base en los informes precisados en el punto
que antecede, atienden, las directrices marcadas en el cumplimiento de
sentencia ya referido, toda vez que tanto la queja interpuesta por el Partido
Revolucionario institucional, como la denuncia en comento, en esencia
argumentan lo mismo, por tanto, se insiste, dicha denuncia debera ser
resuelta de manera congruente con lo ya resuelto y ahora complementado
respecto de la queja interpuesta por el Partido Revolucionario Institucional
para evitar resoluciones contradictorias, situacion que motivo la acumulacion
de ambos asuntos.

Que con el fin de que este Consejo General del Instituto Electoral del Distrito
Federal dicte resolucion en los presentes asuntos en los términos precisados
en los Considerandos que anteceden, por razén de meétodo considera
pertinente emitiria tomando en cuenta todos los elementos que obran en el
expediente en que se actla, valorando conjunta y razonadamente las
pruebas aportadas, las diligencias que esta autoridad mandé desahogar para
mejor proveer, en ejercicio de las facultades que le confieren los articulos 60
fraccién X (antes segundo inciso d)) y 103 del Codigo Electoral del Distrito
Federal, asi como las contestaciones que formulen las partes involucradas
en el presente asunto.

£n efecto, de las constancias que corren agregadas en el expediente
QCG/002/99, formado con motivo de la queja interpuesta por el Partido
Revolucionario Institucional y de la denuncia de hechos formulada por el
Partido Accidn Nacional, acumulada a dicho expediente, aparece que el
partido politico citado en primer término ofrécid como pruebas de su parte
fotocopias de diversas planillas; un audiocasette donde al parecer quedaron
grabados los didlogos de las imputaciones; un videocasette en donde segun

‘el dicho del recurrente se aprecia el acto que se reclama; publicaciones que
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hacen diversos medios de comunicacién; carta que dirige el Diputado Alfonso
Rivera Dominguez a la Presidenta del Comité de Administracion de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal; testimonial por parte del empleado
del Servicio de fotocopiado, C. Enrique Hernandez; testimonial de cuatro
reporteros de diferentes medios de comunicacion acreditados en la
Asamblea Legislativa, version estenografica de la sesion del Subcomité
creado por acuerdo del Comité de Administracion de la propia Asamblea asi
como la presuncional legal y humana.

El segundo de los mencionados Partidos Politicos ofrecié como pruebas de
su parte fotocopias de notas periodisticas de los diarios "El dia", "El Heraldo",
"Novedades", “"Ovaciones", "Sol de México", "Uno mas Uno", "El
Economista”, "Reforma" y “La Cronica de Hoy", asi como la versién
estenografica de la reunién de trabajo de las Subcomision de Investigacion
llevada a cabo en el salén cuatro del Edificio Zocalo, él dieciséis de junio del
afio en curso solicitando se requiera a la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal para que remita copia certificada de dicha version.

De las pruebas documentales aportadas en el presente asunto por los
Partidos Politicos Revolucionario Institucional y Accién Nacional no se
desprende el nexo causal entre la repraduccion o fotocopiado de los volantes
de publicidad y la participacién que en estos hechos hubiese tenido el Partido
de la Revolucién Democratica o algin representante o integrante de las
planillas mencionadas por los Partidos Politicos mencionados en su queja y
denuncia de hechos, respectivamente; lo anterior con fundamento en el
articulo 265 del Cédigo Electoral del Distrito Federal y de la adminiculacion
de las pruebas ofrecidas y aportadas en relacién con las demas constancias
gue obran en el expediente en que se actla, toda vez que las mismas nho
generan conviccidon en este Consejo General, en el sentido de tener como
ciertas las pretensiones de los Partidos Politicos que nos ocupa, ya que al
tratarse de recortes de notas periodisticas y de volantes publicitarios de las
planillas aparentemente involucradas soélo constituyen meras actuaciones
que ya corren agregadas al expediente en que se actua.

Asimismo, por lo que toca a las demas pruebas ofrecidas consistentes en
una versién estenogréafica en copia fotostatica; un videocasette que contiene
grabado un reportaje transmitido por el noticiero "Hechos", un audiocasette
viciado en el scnido que no permite identificar su contenido y que en las
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partes audibles refiere asuntos distintos a la materia de! presente caso asi
como las testimoniales a cargo de reporieros de diversos medios de
comunicacion, al considerar esta autoridad que sélo constituyen indicios de lo
manifestado por el quejoso y denunciante y en cumplimiento a lo ordenado
en el Considerando If de la sentencia emitida por el Tribunal Electoral del
Distrito Federal, debe decirse que los mismos se relacionaran con la
investigacién que con base en los articulos 60 fraccion X (antes segundo
inciso d)) y 103 del Codigo Electoral de la materia, este Consejo General
llevé a cabo en los términos que han quedado precisados en los Resultandos
de esta resolucion. .

En ese contexto, este Consejo General considera pertinente hacer alusién a
las reuniones de trabajo realizadas por el Comité de Administracion y la
Subcomisién de Investigacion de la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, contenidas en las versiones estenogréficas de fechas once,
dieciséis y veintiuno de junio de mil novecientos noventa y nueve, de las que
se desprenden que el fotocopiado de los volantes de la propaganda
relacionada con el proceso de eleccién vecinal det pasado cuatro de julio del
afio en cita, no fue realizado a solicitud de las Diputadas Elva Martha Garcia
Rocha y Virginia Jaramillo Flores con la autorizacién del Oficial Mayor de la
citada Asamblea Legislativa del Distrito Federal, como se desprende de la
determinacién a que llega la Diputada Ana Luisa Cardenas Pérez,
Presidenta del Comité de Administracién de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, de la reunién de trabajo del citado Comite, de fecha

veintiuno de junio del afio en curso, al considerar que "Entonces, buéno, yo nada
més quiero sefalar lo que &l Subcomité tiene; yo no quisiera entrar en ef didlogo de que sf o
no, simplemente yo quiero sefialar categéricamente que personalmente, mi opinién
personal, y derivado de la revision que se ha hecho, tanto de los testimoniales como de los
documentales, para mi personalmente no hay evidencias de que fas compafieras dipufadas
estén involucradas en este hecho."; ademas, sigue diciendo “...no se han encontrado
pruebas para involucrar a las diputadas Rocha y Jaramilio para ordenar, que fueron las
personas que ordenaron las fotocopias para el apoyo de las planillas. Estd a su
consideracién. 1.os compafieros que estén a favor de esta resolucién, sirvanse levantar la
mano. A ver, derivado de la revision que nosotros hemos hecho, compafiera. A ver,
compafieros, estamos votando. Los compafieros que estén en contra. Son seis volos a
favor y tres en contra”; de 1o anterior, se concluye que las diputadas en comento
no fueron declaradas responsables de ordenar el fotocopiado de apoyo a las
planillas, toda vez que en ningGin momento se acredito en los términos de los
articulos 264 y 265 del Codigo Electoral del Distrito Federal, nexo causal

alguno entre las fotocopias de publicidad a planillas que se encontraron en el
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centro de fotocopiado de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal y la
orden de su impresién o fotocopiado por parte de las diputadas Elva Martha
Garcia Rocha y Virginia Jaramillo Flores.

Lo anterior, se ve apoyado por el Diputado Octavio Guillermo West Silva al
sefialar en la reunion de trabajo en comento, su particular punto de vista,

manifestando en lo conducente que "Por otra parte, de lo que se desprende de la
estenografia, tiene razén la compafiera Cérdenas al sefialar que fo Gnico que queda claro,
no lo dnico, sino una cosa que queda perfectamente clara, es que si se estaba copiando
material de las planillas. No se tiene la certidumbre de quién la hubiera ordenado,
precisamente por el descontrol que hay con los vales y que los propios vales podrian haber
liegado a ser cambiado. No digo que haya ocurrido, estoy diciendo que con el control que se

tiene poadrfa haber ocurrido tal cosa".

En el mismo sentido se expresa la Diputada Veronica Dolores Moreno

Ramirez, al hacer uso de la palabra en los términos siguientes: "Derivado de la
investigacién que hizo el Subcomité evidentemente se desprende que no existe una
responsabilidad directa a las personas que se imputaron y particularmente a los diputados

invoiucrédos, hasta estos momentos, porque existe una doble declaracién”.

En esa virtud y de los argumentos vertidos con antelacion por los Diputados
que formaron la Subcomisién de Investigacion de la multicitada Asamblea
Legislativa de! Distrito Federal, esta autoridad que resuelve llega a la plena
conviccién de que no se encuentra probada la responsabilidad de las
Diputadas Elva Martha Garcia Rocha y Virginia Jaramillo Flores en la
reproduccion de copias relativas a la propaganda de planillas para la eleccion
de Comités Vecinales de la pasada jornada electoral del cuatro de julio de
este afo ya que asi no quedo demostrado durante el desarrollo de la
investigacion realizada por dichos funcionarios. ,

A mayor abundamiento, es de resaltar la opinion conclusiva a que llega el
Diputado Alfonse Rivera Dominguez, quien fue el principal acusador de las
presuntas irregularidades en que incurrieron las Diputadas Virginia Jaramillo
Flores y Elva Martha Garcia Rocha, al indicar lo siguiente "E/ resumen es éste:
que el Comité continie, si desea usted el Comité en plenc o el subcomité en la investigacion
de los hechos para determinar la infraccién administrativa, que eso s lo que nos compete."
"/ a segunda propuesta, que la Asamblea presente la denuncia penal, sin decir quién es el

responsable: sucedié esto, aqul estéd acreditado e investiga a quién fue. Simplemente por un
asunto de salud pablica, de transparencia, de limpieza en el ejercicio de 0 recursos y en el

manejo de los fondos pablicos, nada mas por eso”; Y de cuya narrativa se advierte
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que no existe una imputacion directa en contra de las presuntas
responsables, sinc una mera expresion subjetiva en el sentido de proponer
que el Comité continué en pleno o el Subcomité y que la Asamblea presente
una denuncia penal en contra de quién resulte responsable de los hechos

acaecidos.

En resumen, no existen elementos de prueba que hagan suponer la presunta
participacion de las Diputadas involucradas en la reproduccion de
fotocopiado de materiales de diversas planillas contendientes en el proceso
de integracion de los pasados Comités Vecinales, por asi haberlo concluido.,
los trabajos de investigacién que realizé la Subcomision de Investigacion de.
la supracitada Asamblea Legislativa del Distrito Federal como se hace notar
en la reunion de trabajo de fecha dieciséis de junio del presente afio del

Comité de Administracion, en los términos siguientes: "La primera propuesta que
se somete a su consideracién, es que no se han encontrado pruebas para involucrar a las
diputadas Rocha y Jaramillo para ordenar, que fueron las personas que ordenaron las

fotocopias para el apoyo de las planillas. Esta a st consideracion." "Los compafieros que
esltén a favor de esta resolucién, sirvanse levantar la mano." "A ver, derivado de la revisién
que nosotros hemos hecho, compafiera." “A ver, compafieros, estamos votando." "Los

compafieros que estén en contra." "Son seis votos a favor y tres en contra." "La segunda,
se continua con la investigacion por parte de este Comité o Subcomité, ahorita lo vamos a
poner a consideracion, procurando, a ver, el Comité, hay dos propuestas, que sea el Comité

en pleno o el propio Subcomité que se cred, encargado de continuar con la investigacion."

"L os compafieros que estén a favor, por eso, de recabar los elementos, el Comité en pleno o
ef Subcomité. Por eso, para seguir recabando los elementos de quién ordené esas copias,

que nos den mayores elementos." "A ver, compafieros, pongan atencién, por favor, seria el
Subcomité o el Comité en pleno para seguir." "A ver, quiénes estén a favor que sea el

Comité." "Por unanimidad se aprueba que sea el Comité." "Tercero, este Comité tendra a
su cargo continuar con la investigacion para deslindar responsabilidades acerca de las

evidencias que hay de que se han sacado copias a favor de las planilias." "LA C.
PRESIDENTA.- Desde enero. Usted lo solicité desde enero de toda el drea del fofocopiado.

Los compafieros que estén a favor de esta propuesta, sirvanse levantar la mano." "Por
unanimidad se aptueba la propuesta.”

Los informes en comento al no haber sido objetados, con fundamento en el
articulo 265 del Cédigo Electoral del Distrito Federal generaron conviccion
plena en el Consejo General de este Instituto para arribar a la conclusién de
que no existe responsabilidad a cargo de las Diputadas Virginia Jaramillo
Flores y Elva Martha Garcia Rocha, el haber sido ellas las que ordenaron el
fotocopiado de propaganda a diversas planillas de los Comites Vecinales, ni
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que el Partido de la Revolucion Democratica haya intervenido en el proceso
de integracion de dichos comités vecinales de la pasada eleccion del cuatro
de julio del afio en curso; por lo que considera que con el estudio y analisis
de las reuniones de trabajo del Comité de Administracion y de la
Subcomisién de Investigacion contenidas en las versiones estenograficas de
fechas once, dieciséis y veintiuno de junio de este afio, y que en via de
informe fueron remitidos por los CC. Diputados Marti Batres Guadarrama, por
conducto del C. Alfredo Hernandez Raigosa, Virginia Jaramiilo Flores y Elva
Martha Garcia Rocha, todos ellos integrantes de la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal, y particularmente la de fecha veintiuno de junio, en la que se
somete a consideracion como primera propuesta, "que no se han encontrado
pruebas para involucrar a las diputadas Rocha y Jaramillo para ordenar, que
fueron las personas que ordenaron las fotocopias para el apoyo de las
planillas. Esté a su consideracion. Los compafieros que estén a favor de esta
resolucion, sirvanse levantar fa mano. Son seis votos a favor y tres en
contra.” Es decir, por mayoria se determina que no se probaron las
imputaciones que se les formularon a las citadas diputadas; por lo que este
Consejo General considera que se agotaron las instancias de los hechos gue
se investigan y por lo tanto se da por concluida dicha investigacion; lo
anterior en cumplimiento al Considerando li de la ejecutoria de fecha trece de
agosto de mil novecientos noventa y nueve, dictada por el Tribunal Electoral
del Distrito Federal.

Cabe solamente precisar, que el Comité de Administracion del citado érgano
legislativo determiné seguir con la investigacion para deslindar
responsabilidades acerca de las evidencias que hay de que se han sacado
copias a favor de las planillas y la correspondiente a {a presentacion de una
denuncia penal. Lo anterior, por lo que hace a la competencia de la propia
Asamblea Legislativa del Distrito Federal.

Por otra parte, lo manifestado por el Diputado José Alfonso Rivera
Dominguez en su escrito de fecha diez de septiembre del afio en curso, en
nada desvirttia la conclusién a que se ha llegado con anterioridad, en razén
de que se refiere a los mismos hechos que de origen plantearon los Partidos
Politicos Revolucionario Institucional y Accién Nacional en sus respectivos
escritos de queja y denuncia de hechos, sin que dicho Diputado aportara
mayores elementos de prueba que generaran conviccion en este Consejo
General de ser ciertas las imputaciones que se le fincan a las Diputadas en
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comento y al Partido de la Revolucion Democratica por su presunta
intervencion en el proceso de integracion de los Comités Vecinales.

Asimismo, tampoco desvirtia tal conclusion, lo expresado por el
representante propietario del Partido de la Revolucién Democratica, en su
escrito de contestaciéon a la denuncia de hechos interpuesta en contra del
citado Partido Politico, ya que éste se limita a negar en su mayoria los
hechos que se le atribuyen, objetando en cuanto a su autenticidad, alcance,
contenido y valor probatorio las pruebas ofrecidas por el quejoso y
denunciante, oponiendo excepciones y defensas, considerando esta
autoridad electoral innecesario entrar al estudio de las mismas en virtud de
que la queja y denuncia de hechos de que se trata son infundadas, al no
haber acreditado las imputaciones hechas valer en contra del Partido de la
Revalucion Democratica o de los integrantes o representantes de las planillas
que los partidos promoventes involucran en los hechos que fueron motivo de
la presente resolucion.

Por otra parte, con base en los elementos y constancias que obran en el
expediente que se actua, en términos de los articulos 264 y 265 del Cddigo
Electoral del Distrito Federal, este Consejo General llega a la conclusion de
que tanto en la queja interpuesta por el Partido Revolucionario Institucional,
como en la denuncia presentada por el Partido Accién Nacional, no se
acreditd que el Partido de la Revolucion Democratica hubiera aplicado
recursos provenientes del financiamiento publico para apoyar a diversas
planillas en el proceso de integracion de Comités Vecinales, derivados de la
pasada eleccion del cuatro de julio del afio en curso.

Ahora bien, por lo que hace a lo manifestado por el Partido Accion Nacional
en su denuncia de hechos de fecha veintinueve de junio de mil novecientos

noventa y nueve en cuya parte conducente manifiesta "que permita generar de
este Instituto la posibilidad o factibifidad de allegarse de mas elemenics que
concatenadamente permita motivar o fundar su resolucion, pero sin que effo implique entrar
a resolver de fondo, ya que el esplritu del precepto aludido, es ‘investigar, para que

posteriormente dé resolucion al respecto.”; €s de sefialar que esta autoridad, con
fundamento en los articulos 60 fraccién X (antes segundo inciso d)) y 277 del
Codigo Electoral del Distrito Federal y a efecto de practicar las diligencias
necesarias para investigar los hechos denunciados por el citado partido
politico, envié sendos oficios al Presidente de la Comisién de Fiscalizacion y
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de Asociaciones Politicas de este Instituto; Presidente de la Comision de
Gobierno de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, CC. Diputadas
Virginia Jaramillo Flores y Elva Martha Garcia Rocha; Diputado Alfonso
Rivera Dominguez y Reporteros del periédico "La Cronica de Hoy" y "La
Jornada", para que rindieran un informe pormenorizado sobre los hechos de
la denuncia interpuesta por el citado partido politico.

Cabe insistir, que no se acreditan los extremos de la denuncia planteada por
el Partido Accion Nacional, en el sentido de que las Diputadas Virginia
Jaramillo Flores y Elva Martha Garcia Rocha hubieran ordenado el
fotocopiado de la propaganda materia de la litis, ya que esto no se desprende
ni del contenido de las versiones estenograficas de fechas once, dieciséis y
veintiuno de junio del presente afio, levantadas por el Comité de
Administracion y por la Subcomision de Investigacion de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, las cuales en obvio de repeticiones
innecesarias se tienen por insertas en esta argumentacion, tal y como obran
transcritas literalmente con antelacién en la presente Resolucion, ni tampoco
de los informes rendidos por las Comisiones de Asociaciones Politicas y de
Fiscalizacion de este Instituto, que sefialaron, respectivamente, que: “...en
los archivos de esta Comision no se cuenta con informacién o documentos
relativos al hecho investigado.”. A mayor abundamiento, es destacar que los
periodistas CC. Adrian Castiflo y Héctor Gutiérrez, reporteros del periédico
“ a Crénica de Hoy”; la C. Gabriela Romero Sanchez reportera del periddico
“a Jormada” y los CC. Angeles Ruiz y Rafael Gonzalez reporteros del
periédico “El Universal” no acudieron ante esta autoridad electoral a rendir su
testimonio a pesar de estar debidamente citados para tales efectos.

Asimismo, no es dbice para concluir lo anterior ia situacion de no haberse
perfeccionado la prueba documental marcada con el namero 2, del escrito de
denuncia de hechos solicitando a la Asamblea Legislativa del Distritc Federal
que remitiera copia certificadade la version estenogréfica de la reunion de
trabajo de la Subcomisiéon de Investigacion, ya que dicho documento fue
enviado mediante escritos originales por los Diputados Alfredo Hernandez
Raigosa, Elva Martha Garcia Rocha y Virginia Jaramillo Flores, los cuales al
no haber sido objetados mediante diverso documento aiguno, se le concede
pleno valor probatorio en términos de lo dispuesto por el articulo 265 del
Cadigo Electoral del Distrito Federal.
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9. Finalmente, respecto de las pruebas técnicas consistentes en un
videocasette y audiocasette, que corren agregadas al expediente integrado
con motivo de la queja y denuncia de hechos de que se tratan, constituyen
meros indicios que el Consejo General de este Instituto ha investigado por
los medios a su alcance tal y como ha quedado de manifiesto durante el
desarrollo de la investigacion ilevada a cabo en el presente asunto, que
relacionadas dichas pruebas técnicas con los demas elementos de prueba
que corren agregados al expediente en que sé actla, nada demuestran ni
varian las conclusiones a que se ha ilegado con anterioridad, ya que
adminiculadas con las demas pruebas ofrecidas por el quejoso y
denunciante, en relacion con las demas constancias que obran en el
expediente en que se actla, dentro de una valoracién de las pruebas
aportadas conforme a la sana critica, no generan conviccion en este Consejo
General, en el sentido de tener como ciertas las pretensiones de los citados
partidos politicos.

10. Ahora bien, es indiscutible que en el centro de fotocopiado de la Asamblea
, Legislativa de! Distrito Federal se encontraron copias fotostaticas alusivas a

propaganda de algunas planillas que participaron en el pasado proceso de
participacion ciudadana. No obstante lo anterior, del andlisis de las

-~ constancias que obran en el expediente respectivo y del resultado de las
investigaciones que al efecto llevo a cabo este fnstituto, también es un hecho
que no existe certeza respecto a quien ordend el fotocopiado respectivo. En
virtud de haberse acreditado el fotocopiado descrito, con el posible uso de
recursos publicos que eso implica, se considera pertinente hacer un
sefialamiento a la Asamblea Legislativa del Distrito Federal para que en lo
futuro evite que se realicen en sus instalaciones este tipo de hechos que en
nada contribuyen al desarrollo de la vida democratica de esta ciudad y
vulneran los fines y acciones a cargo del Instituto Electoral del Distrito
Federal consagrados en el articulo 52 incisos ¢) ¥ d) del Cadigo Electoral del
Distrito Federal. o

Con base en lo manifestado, este Consejo General considera haber cumplido con
lo ordenado por el Tribunal Eilectoral del Distrito Federal en su sentencia de fecha
trece de agosto del presente afio y conforme a las directrices marcadas en la
misma, haber investigado los hechos denunciados por el Partido Accion Nacional
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mediante escrito de veintinueve de junio proximo pasado que ahora se resuelve,
llegando a la conclusién conforme a lo ordenado por el multicitado organo
jurisdiccional, que una vez valoradas todas las constancias que obran en el
expediente en que se actua en términos de los articulos 264 y 265 det Cbdigo
Electoral del Distrito Federal, no se advierte que al Partido de la Revolucion
Democratica le sean reprochables los hechos denunciados por los partidos
politicos Revolucionario Institucional y Accion Nacional a titulo de incumplimiento
de sus obligaciones, ni que hubiera aplicado recursos provenientes del
financiamiento publico para apoyar a diversas planillas contendientes en dicha
eleccion, por lo que no pudo haber afectado de modo relevante el pasado proceso
de eleccion vecinal. Lo anterior, sin que este érgano superior de direccion se
manifieste enérgicamente en contra del hecho mismo en los términos precisados
en el Considerando 10 de la presente Resolucién.

Por todo lo antes expuesto y fundamentado, con apoyo ademas en los articulos
1°, 3°, 52, 54, 60 fracciones Xy Xll, 71, inciso @), 74, inciso n), 238, 263, 261, 262,
263, 264, 265, 268 y 277 del Codigo Electoral del Distrito Federal, en relacién con
los diversos 80, 81, 90, y 94 parte final de la Ley de Participacion Ciudadana del
Distrito Federal, el Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federali.

RESUELVE

PRIMERO.- Declarar infundada la queja presentada por el Partido Revolucionario
institucional, con base en la ampliacidon de las investigaciones ordenadas por el
Tribunal Electoral del Distrito Federal, en términos de los Considerandos 7, 8 y 9

de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Declarar infundada la denuncia presentada por el Partido Accién
Nacional por conducto de su representante propietaria ante el Consejo General
del Instituto Electoral del Distrito Federal, en los términos de los Considerandos 6,
7, 8 y 9 de la presente resolucion.

TERCERO.- Manifestar su extrafieza porque en las instalaciones de la Asamblea
{egisiativa del Distrito Federal se realicen hechos que pudieran interferir en los
procesos de participacion ciudadana.
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CUARTO.- Turnese la presente resolucién a la Contaduria Mayor de Hacienda de
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal, para los efectos legales a que haya
lugar, en relacién con el considerando diez de esta resolucion.

QUINTO.- Notifiquese personalmente a los partidos Revolucionario Institucional,
Accién Nacional y de la Revolucion. Democratica por conducto de sus
representantes propietarios ante el Consejo General del Instituto Electoral del
Distrito Federal, en los domicilios que para tal efecto sefialaron, respectivamente.
En su oportunidad, archivese el expediente como asunto total y definitivamente

conciluido. )

Asi lo aprobaron los CC. Consejeros Electoraies del Consejo General del Instituto
Electoral del Distrito Federal, en sesion publica de fecha quince de diciembre de
mil novecientos noventa y nueve, con seis votos a favor, y con la abstencion del
Consejero Electoral Leonardo Valdés Zurita, firmando al calce el Consejero
Presidente y el Secretario Ejecutivo del Consejo General'del Instituto Electoral del
Distrito Federal, con fundamento en los articulos 71 inciso g) y 74 insciso n) del
Cédigo Electoral del Distrito Federal. Doy fe.

- - J C/L_ %L./
Lic. Adolfo Riva Palacio Neri
Secretario Ejecutivo
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