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INSTITUTO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL
SECRETARIA EJECUTIVA

RESOLUCION DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL, RESPECTO DEL PROCEDIMIENTO DE
DETERMINACION E IMPOSICION DE SANCIONES INSTAURADO EN
CONTRA DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA.

México, Distrito Federal, a diez de julio de dos mil uno.

VISTO para reéolver el expediente integrado como consecuencia del
‘ procedimiento de determinacién e imposicion de sanciones instaurado al
Partido de la Reyolucién Democratica, ordenado con fecha tres de abril de
dos mil uno mediante Acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral
del Distrito Fede;rai, con motivo de las irregularidades dictaminadas por la
Comisién de Fiscalizacién como resultado del proceso de revisién de los
Informes de Gastos de Campafia Sujetos a Topes respecto del origen,
destino y monto de los ingresos de la asociacion politica citada,
correspondiente al proceso electoral del afio dos mil, y |

. : RESULTANDO

! i

1. Que por condlucto de la Direccién Ejecutiva de Asociaciiones Poiiticas, la
Comisién de Fiscalizacion del Instituto Electoral del Distrito Federal
recibi6 los Informes de Gastos de Campafia Sujetos a Topes respecto
del origen, destino y monto de los ingresos de los Partidos Politicos
correSpondierlltes al proceso electoral del afio dos mil, procediendo a su
analisis y re\ﬁisién, de conformidad con los articulos 37, 38, 39 y 66
incisos c), €) y ), y 77 inciso h) del Cédigo de la materia, asi como los
Lineamientos Decimosexto, Decimoctavo, Decimonoveno, Vigésimo vy
Vigesimopriméro del Instituto Electoral del Distrito Federal para la
Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos.

2. Que de conformidad con lo establecido en las fracciones | y Il del articulo
38 del Cadigo Electoral del Distrito Federal, la autoridad electoral notifico
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al Partido de la Revolucion Democratica, a través del Secretario de
Finanzas de su Comité Estatal en el Distrito Federal, Lic. Porfirio
Martinez Gonzalez, los errores u omisiones técnicas que advirtio
derivados de la revision efectuada, para que presentara las aclaraciones
o rectificaciones pertinentes.

Que una vez ‘agotado el procedimiento descrito en los Resultandos gue
anteceden y gumpliendo con lo dispuesto en las fracciones i, IV y V del
articulo 38 defl Codigo de la materia, en sesién de Consejo General de
fecha tres de abril del afio en curso, la Comisi6on de Fiscalizacién
presentd al Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal el
Dictamen Codsolidado que contiene los resultados y las conclusiones de
la revision de los Informes de Gastos de Campaﬁa Su;etos -2 Topes
respecto del ongen destino y monto de los mgresos de los Partidos
Politicos correspondlentes al proceso electoral del afio dos mil, la
mencién de los errores o irregularidades encontradas, el sefialamiento
de los requérimientos y notificaciones realizados, asi como las
aclaraciones o rectificaciones presentadas por éstos. |

. Que una vez presentado el. Dictamen Consolidado, el Consejo General

acordo, en sesuﬁn de fecha tres de abril de dos mil uno, con fundamento
en la fraccién!v del articulo 38 del Cédigo Electoral del Distrito Federal,
ordenar el iniéio del procedimiento respectivo en contra del Partido de Ja
Revolucion Democratica, con motivo de fas irregularidades dictaminadas
por |a Comisién de Fiscalizacion.

Que con feché dieciséis de abril del afio en curso, la autoridad electoral
notificd mediénte cédula al Partido de la Revolucién Democratica, por
conducto de gu representante propietario ante el Consejo General de
este Instituto,-;Lic. Mauricio del Valle Morales, el inicio del procedimiento
para la determinacién e imposicién de sanciones a que se alude en el

Resultando anterior, emplazandole para que dentro de los diez dias
2
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habiles siguientes a la notificacion contestara lo que a su derecho
conviniera y aportara las pruebas que considerara pertinentes.

Que medianté escrito presentado ante esta autoridad, con fecha treinta
de abril de dos mil uno, el Partido de la Revolucién Democratica, por
conducto det Lic. Porfirio Martinez Gonzélez, Secretériq de Finanzas de
su Comité Estatal en el Distrito Federal, contesté al emplazamiento,
expresando fq‘s razonamientos que consideré pertinentes.

i ‘
Que mediantie Acuerdo de fecha tres de julio del presente afio, la
Comision de Fiscalizacién del Instituto Electoral dei Distrito Federal
declard cerraéa la instruccion en este procedimiento. En consecuencia,
el procedimiento instaurado en contra del Partido de la Revolucion
Derhocrética, quedd en estado de Resolucion de conformidad con [o
dispuesto por el articulo 38 fraccién VI parrafo tercero dei Qédigo
Electoral del Distrito Federal. |

~

. Que una vez agctado el procedimiento al que se hace referencia en el

punto que antecede y toda vez que las irregularidades derivadas de la
revision de Ios Informes de Gastos de Campafia Sujetos a Topes
respecto del origen, destino y monto de los ingresos del Partido de la
Revolucién D;emocrética, correspondiente al proceso electoral del afio
dos mil, constituyen una violacion al marco normativo vigente en el
Distrito Feder:'al para la Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos
Politicos pre\iristo en el Codigo de la materia y los Lineamientos
aprobados al;efecto por el Consejo General del Instituto Electoral del
Distrito Federal, la Comisién de' Fiscalizacion propone al Consejo
General del Instituto Electoral del Distrito Federal que en ejercicio de sus
atribuciones y con fundamento en el articulo 60, fraccion Xi del Codigo
Electoral del Distrito Federal, emita la presente Resolucion con base en
los siguientes;
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CONSIDERANDOS

De conformidad con lo establecido en los articulos 122, 123, 124, 127
y 136 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1°; 3°; 38 fraccién
VI, parrafo tercero; 60 fracciones Xl y XV; 274 inciso g); 275 pérrafos
primero incisos a) y f), y segundo del Cédigo Electoral del Distrito
Federal, es facultad de este Consejo General conocer de las
infracciones, y en su caso, imponer las sanciones que correspondan
en los términos previstos en el citado ordenamiento, asi como vigilar
que las aictividades y prerrogativas de los Partidos Politicos se
desarrollen con apego a este ordenamiento y cumplan con las
obligaciones a que estan sujetos. |
|

Con base en las conclusiones contenidas en el chtamen Consolldado
v la valoral:lén hecha en la presente Resolucion de Ios elementos de
prueba aportados, cotresponde a este Consejo General pronunciarse
exclusivamente sobre las irregularidades detectadas con motivo de la
revision de los Informes de Gastos de Campafia Sujetos a Topes
respecto del origen, destino y monto de los ingresos del Partido de la
Revolucién Democratica, correspondiente al proceso electoral del afio
dos mil, sefialadas por la Comision de Fiscalizacién, para en
censecuenicia determinar si procede o no imponer sancién al citado
Partido Politico.

I

En el capitulo de conclusiones finales del Dictamen Consolidado, en
la parte que atarie a esta litis, se sefiala:

“9. CONCLUSIONES

En el curso del proceso de fiscalizacién el Partido de la Revolucién
Democratica aclar6 diversas situaclones observadas. No obstante,
subsistiﬁ:-ron las observaciones que se detallan a continuacién:

9.1 GASTOS CENTRALIZADOS
o El Partido de la Revolucion Democritica no proporcion6 la
documentacién comprobatoria correspondiente a 21 pélizas por un
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importe de $1,600,181.97 (un millén seiscientos mil ciento ochenta y
un pesos 97/100 M.N.), del rubro de Gastos Operativos de Campafia
(cuenta Campana Local D. F.) de los cuales el Partido cancel6 el
monto do $1,587,930.00 (un miilén quinientos ochenta y siete mil
noveclientos treinta pesos 00/100 M.N.) resultando una diferencia de
$12,251.97 (doce mil doscientos cincuenta y un pesos 97/100 M.N.),
de la que el Partido no presenté el respaldo documeéental que la
aclare, incumpliendo lo establecido en el numeral 11.1 de los
Lineamientos dei Instituto Electoral del Distrito Federal para la
Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos Politicos.

La irregzl'!aridad observada se considera sancionable.

El Partido de la Revolucién Democritica efectué el prorrateo de
gastos centralizados correspondientes a Gastos en Prensa, Radio y
Television, por un importe de $18,977,437.10 (dieciocha millones
novecientos setenta y siete mil cuatrocientos treinta y slete pesos
10/100 M.N.), los cuales comparados con los $16,144,642.01
(dieciséis millones clento cuarenta y cuatro mil seiscientos cuarenta
y dos pesos 01/100 M.N.) que reflejan sus registros contables,
resulté una diferencia de $2,832,795.09 (dos millones ochoclentos
treinta y dos mil setecientos noventa y cinco pesos 09/100 M.N.), por
lo que el Partido no presentd ef respaldo documental que fa aclare,
incumpliendo lo establecido en el numeral 11.1 de los Lineamlentos _
del Instituto Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los
Recursos de los Partidos Politicos.

La irregularidad observada se considera sancionable.
9,2 ASPa[ECTOS GENERALES
9.2.1 INGRESOS .

E! Partido de la Revolucién Democrética deposité la segunda
ministracién de las prerrogativas para Gastos de Campaha
proporcionada por el Instituto Electoral del Distrito Federal por la
cantidad de $18,723,638.55 (dieciocho millones setecientos
veintitrés mil seiscientos treinta y ocho pesos 55/100 M.N.), siete
dias después de su recepcion, debiéndolo efectuar al siguiente dia
hébil, por lo que incumplié lo que establece el numeral 1.1 de los
Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal para Ia
Fiscalizqcién de los Recursos de los Partidos Polfticos.

La irregd}laridad observada se considera sancionable.

De Ia diferencia por $22,308,014.64 ( veintidés millones trescientos
ocho mil catorce pesos 64/100 M.N.), determinada entre el importe
de los ingresos reportados en los Informes de Gastos de Campafia
Sujetos a Topes, presentados por el Partido con el que reflejan sus
registros contables, el Instituto Politico aclar6 el monto de
$22,175,269.32 ( veintidés millories ciento setenta y cinco mil
doscientos sesenta y nueve pesos 32/100 M.N.), quedando pendiente
la cantidad de $132,745.32 (ciento treinta y dos mil setecientos
cuarenta y cinco pesos 32/100 M.N.), incumpliendo lo que establecen
el numeral 1.2 de los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito
Federal para la Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos
Politicos.

La irregularidad observada se considera sancionable.

9.2.2 EGRESOS
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Referente a la diferencia por $23,442,978.93 (veintitrés millones
cuatrocientos cuarenta y dos mil novecientos setenta y ocho pesos
93/106 M.N.), que resulté de comparar el monto de $55,287,652.04
(cincuenta y cinco millones doscientos ochenta y siete mil
seiscientos cincuenta y dos pesos 04/100 M.N,), que el Partido
reporté como egresos totales en los Informes de Campafia Sujetos a
Topes, con el importe que reflejan los registros contables, que
asciende a  $31,844,673.11 (treinta y un millones ochocientos
cuarenta y cuatro mil seiscientos setenta y tres pesos 11/100 M.N.),
el Instituto Polftico aclaré $22,043,304.86 (veintidés millones
cuarenta y tres mil trescientos cuatro pesos 86/100 M.N.), quedando
pendiente la cantidad de $1,399,674.07 (un millbn trescientos
noventaly nueve mil seiscientos setenta y cuatro 07/100 M.N.).

Por la 'situacién antes expuesta, el Partido incumplié fo que
establece el numeral 11.1 de los Lineamientos del Instituto Electoral
del Distrito Federal para la Fiscalizacién de fos Recursos de los
. Partidos Polfticos.

La irregtf:larldad observada se considera sancionable.
9.2.2.1 GASTOS DE PROPAGANDA

+« La difer#ncia en este rubro por $809,649.10 (ochocientos nueve mil
seiscientos cuarenta y nueve pesos 10/100 M.N.), determinada entre
el importe total de los Gastos de Propaganda que reflejan Ilos
Informes de Gastos de Camparia de sus candidatos y los registros
contables, el Partido manifesté que pertenecen a su campaha
institucional; sin embargo, no presenté los Informes con las

| modificaciones correspondientes, por lo gque incumplié lo que

+ establece el numeral 18.2 de los Lineamientos del Instituto Electoral
del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los Recursos de los
Partidos Politicos. '

" La irregularidad observada se considera sancionable.

f .
e _ El Partido de la Revolucion Democrética no utilizé la cuenta de

. Gastos por Amortizar como cuenta de almacén para controlar los
movimientos de la propaganda electoral del mismo y las subcuentas
respectl:as, los cuales ascendieron a $8,274,920.73 (ocho, millones

doscientos setenta y cuatro mil novecientos veinte pesos 73/100
M.N.), por lo que incumplié lo que establece el numeral 14.2 de los
Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal para la
Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos Politicos.

La irregularidad observada se considera sancionable.

) Asimismjo, se determiné lo sigulente:

a) Notas de entradas y salidas de almacén por propaganda por un
importe de $3,358,400.22 (tres miliones trescientos cincuenta y ocho
mil cuatfocientos pesos 22/100 M.N.), que carecen de folio y firmas

de autotizacién ver anexo 11 del apartado 12 de este Dictamen.

Asimismfo, se detectaron operaciones por un monto de $30,221.10
(treinta mil doscientos veintitin pesos 10/100 M.N.), de la candidatura
a Jefe de Gobierno por las que se carece de las notas de entrada y
salida de almacén y del kérdex correspondiente, por lo que se
incumpli6 lo que establece el numeral 14.2 de los Lineamientos del
Instituto Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los

Recursos de los Partidos Politicos.
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b)

Asimismo, se determinaron Gastos de Propaganda por un importe
de $23,301.25 {veintitrés mil trescientos un pesos 25/160 M.N.),que
estan respaldados con documentacién comprobatoria que no reiine
los requisitos fiscales, asf como operaciones por $19,355.28
(diecinueve mil trescientos cincuenta y cinco pesos 28/160 M.N.),
que no estan registradas contablemente, por lo que se incumplié lo
que establece el numeral 11.1 de los Lineamientos del Instituto
Electoral del Distrito Federal para Ia Fiscalizacién de los Recursos
de los P@rtidos Politicos.

Las irregularidades observadas se consideran sancionable$
9.222 éASTOS OPERATIVOS DE CAMPANA

Por la diferencia de $2,339,753.04 (dos millones trescientos treinta y
nueve mil setecientos cincuenta y tres pesos 04/100 M.N.),
determinada entre el importe de $9,456,190.62 (nueve millones
cuatrocientos cincuenta y seis mil ciento noventa pesos 62/100
M.N.), que el Partido reports en los Informes de Gastos de Campafia
Sujetos a Topes en el renglén de Gastos operativos de Campaha, y
el que reflejan sus registros contables el cual ascendio a
$7,116,437.58 (siete millones ciento dieciséis mil cuatrocientos
treinta y siete pesos 58/100 M.N.), el Partido de la Revolucién

Democratica aclaré la cantidad de $2,440,888.97 (dos millones

cuatrocientos cuarenta mil- ochocientos ochenta y ocho pesos
97/100 M.N.), quedando pendiente la cantidad de $101,135.93 {ciento
un mil ciento treinta y cinco pesos 93/100 M.N.), por lo que incumplio
lo que establece el numeral 11.1 de los Lineamientos del Instituto
Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizaci6n de los Recursos
de los Partidos Pollticos.

La irregularidad observada se considera sancionable.

Asimismo, el Partido no solventé las siguientes observaciones que
importan $2,640,346.42 (dos millones seiscientos cuarenta mil
trescientos cuarenta y seis pesos 42/100 M.N.), ya que no aport6 la
documentacién o informacién requerida, ver anexo 12 del apartado
12 de este Dictamen.
|

No proporcioné los folios ni la relacién de las personas a las que fes
oforgaron reconocimientos por actividades politicas (RERAP), por
un monto de $752,904.64 (setecientos cincuenta y dos mil
novecientos cuatro pesos 64/100 M.N.). Adicionalmente, no se
proporcionaron 497 folios de RERAP, correspondientes a la
numeracién que el Partido reporté en los controles de los folios
proporcionados a sus candidatos, los cuales se describen en el
anexo 8 del apartado 12 de este Dictamen por lo que se incumplié lo
establecido en el numeral 15.5, de los Lineamientos del Instituto
Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los Recursos
de los Partidos Politicos.

El Partido expidi6 recibos RERAP por un importe de $1,830,023.18
(un milién ochoclentos treinta mil veintitrés pesos 18/100 M.N.), en
los que no se indica la camparia electoral a que corresponden, por lo
que incumplié lo que establece el numeral 15.2 de los Lineamientos
del Instituto Electoral del Distrito Federal para la Fiscallzacién de fos
Recursos de los Partidos Politicos.

El Partido realiz6 gastos por la cantidad de $3,500.00 (tres mil
quinientos pesos 00/100 M.N.), por los que se carece de la
documentacién comprobatoria. Asimismo se determinaron gastos
por $13,437.60 (trece mil cuatrocientos treinta y siete pesos 60/100
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M.N.), que carecen de requisitos fiscales, Iincumpliendo lo que
establece el numeral 11.1 de los Lineamientos del Instituto Electoral
del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los Recursos de los
Partidos. Politicos.

d) Se determinaron erogaciones respaldadas con 15 recibos (RERAP)
de la candidatura a Jefe de Gobierno, expedidos con fechas del 7 y
14 de febrero de 2000, por un importe de $35,481.00 (treinta y cinco
mil cuatrocientos ochenta y un pesos 00/100 M.N.), asi como el
RERAP 6208 de !a candidatura a Diputado del Distrito XXXIV que
ampara el periodo del 1° de junio al 30 de julio de 2000 por $5,000.00
{cinco mil pesos 00/100 M.N.), los cuales no estédn comprendidos
dentro del periodo de la campafia electoral, incumpliendo lo que
establece el numeral 18.2 de los Lineamientos del instituto Electoral
del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los Recursos de los
Partidos Politicos.

P

|
. Las irregularidades observadas se consideran sancionables.

9.2.2.3 QASTOS EN PRENSA, RADIO Y T.V.

» De la dif | rencia de $20,335,287.79 (veinte millones trescientos treinta
y cinco mil dosclentos ochenta y siete 79/100 M.N.), determinada en
este rubro entre lo reportado en los Informe de Gastos de Campafia_
Sujetos a Topes y los registros contables, el Partido solventé la
cantidad de $19,008,228.25 (diecinueve millones ocho mil doscientos
veintiocho pesos 25/100 M. N.), quedando pendiente de aclararse la
cantidad de $1,327,059.54 (un millén trescientos veintisiete mil
cincuenta y nueve pesos 54/100 M.N.), por lo que incumplioé lo
establecido en el numeral 11.1 de los Lineamientos del Instituto
Electoral def Distrito Federal para la Fiscalizacién de los Recursos
de los Partidos Politicos.

La irregtilaridad observada se considera sancionable.
9.2.2.4 c?mos GASTOS

., » De Jla diferencia de $628,874.03 (seiscientos veintiocho mil
ochocieﬁtos setenta y cuatro pesos 03/100 M.N.}, determinada entre
lo reportado en los Informes de Gastos de Campafia Sujetos a Topes
de sus candidatos y los registros contables, el Partido corrigi6 la
cantidad de $624,978.76 (seiscientos veinticuatro mil novecfentos
setenta y ocho pesos 76/100 M.N.), quedando pendiente el importe
de $3,895.27 (tres mil ochocientos noventa y cinco pesos 27/100
M.N.), por lo que se incumpli6 lo que establece el numeral 11.1 de
los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal para la
Fiscalizgcién de Jos Recursos de los Partidos Politicos.

|
La irregularidad observada se considera sancionable.
8.2.2.5 GASTOS POR APLICAR

e El Partido no proporcioné la documentacién comprobatoria por la
cantidad de $948,713.17 (novecientos cuarenta y ocho mil
seteclentos trece pesos 17/100 M.N.) ni el registro contable relativo
al rubro de Gastos por Aplicar que reporté en los Informes de
Gastos de Camparia Sujetos a Topes de sus Candidatos, por lo que
incumpilé Io que establece el numeral 11.1 de los Lineamientos del
Instituto Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos Politicos.

La irregdlaridad observada se considera sancionable.
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9.2.2.6 TOPES DE GASTOS DE CAMPANA

. Una| vez analizada la informacién y documentacién que como
respuesta a la notificacibn de errores u omisiones técnicas
proporcionaron los Partidos Politicos que participaron en las
cand:daturas comunes, se determiné que se rebasaron los Topes de
Gastos de Campafia establecidos en el acuerdo de fecha 29 de
febrero de 2000, del Consejo General del Instituto Electoral del
Distrito ’Federal, en las candidaturas a Jefes Delegacionales de
Cuajimalpa, Magdalena Contreras, Mlipa Alta y Tldhuac, asf como en
las candidaturas a Diputados de los Distritos I, XiV'Y XXIHI,

Asimismo, el Partido de fa Revolucién Democrética no respeté los
montos establecidos en los convenios da las candidaturas comunes
a Diputados en los Distritos Electorales Ill, XIV Y XXill, como se
puede apreciar en el anexo 2 del apartado 11 de este Dictamen

. La irregulandad observada se considera sancionable.
9.3.1 INFORMACION PRESENTADA EN FORMA EXTEMPORANEA
v El Panlcﬁb presenté en forma extemporéanea la Informaciéon éiguiente:

a) Conciliaciones bancarias mensuales correspondientes al mes de
Junio de 2000 de candidatos a Jefes Delegacionales y Diputados.

b) Balanzas de Comprobacién del Organo Directivo en el Distrito
Federal.

¢) Firmas autorizadas para e manejo de las cuentas bancarias de
todos los candidatos,

d) Control de Folios de Recibos por reconocimientos por actividades
politicas,

|

Por lo a:jterior se incumplié lo que establece el inclso g) del articulo
25 del Cédigo Electoral del Distrito Federal.

La irregl}laridad observada se considera sancionable.
. 9.3.2 INA’ORMACION REQUERIDA NO PROPORCIONADA POR EL
PARTIDO.

« El Partido no proporcion6 la totalidad de la informacién requerida en
los oficios DEAP/1155.00, DEAP/1243.00 y DEAP/1358.00 de fechas
11 de septiembre, 2 de octubre y 8 de noviembre de 2000
respectivamente, misma que se detalla en el anexo 9 del apartado 12
/ de este Dictamen, lo que originé que no se verificaran todas las
operaciones que el Partido realizé para sus diversas candidaturas y
que reporté en sus Informes de Gastos de Campafa Sujetos a
Topes, por lo que incumplié lo que establece el inciso g} del articulo

25 del Codigo Electoral del Distrito Federal.

La irregularidad observada se considera sancionable.
9.4 JEFE DE GOBIERNO
9.4.1 GASTOS EN PRENSA, RADIO Y T.V.

e El Partido registré contablemente facturas de Televisa, S. A. de C. V,,
por la cantidad de $1,187,202.50 (un millén ciento ochenta y siete mil
doscientos dos pesos 50/100 M.N.), que corresponden a la campafia
Institucional de imagen del Partido, en la cuenta del candidato a Jefe
de Gobierno, sin embargo, no proporcioné el Informe respectivo
modificado, incumpliendo lo que establece el numeral 18.2 de los
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Lineamientos del Instituto Electoral del Dijstrito Federal para la
Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos Politicos.

La irregularidad observada se considera sancionable.

El Partici'o efectué erogaciones por $320,229.00 (trescientos veinte
mil doscientos veintinueve pesos 00/100 M.N.), respaldadas con
facturas de Tefevisa, S. A de C. V., por concepto de publicidad
realizada en un periodo diferente al de la campana electoral de la
candidatura de Jefe de Gobierno;, (sic) no obstante, el Instituto
Politico no efectud correccion alguna en el Informe de Gastos de
Campafia Sufetos a Topes correspondiente, por lo que Incumplié
con lo gque establece el numeral 18.2 de los Lineamientos del
Instituto| Electoral del Distrito Federal para la Fsscalfzacfén de los
Recursos de los Partidos Polfticos.

La .-rregq.'andad observada se considera sancionable.

9.4.2 BANcos

El Pamdo no manejé en forma mancomunada la cuenta de cheques
No. 135262852 de Bancrecer de la candidatura a Jefe de Gobierno,
incumpliendo lo que establece el numeral 13.1 de los Lineamientos

del Instituto Electoral del Distrito Federal para la Flscalizac:‘én de los-

Recursos de los Partidos Politicos.

La irregdjlaridad observada se considera sancionable.

9.5 JEFES DELEGACIONALES

9.5.1 FINANCIAMIENTO PRIVADO '

El Partido no informé si los ingresos recibidos por Financiamiento
Privado en las Delegaciones de Alvaro Obregén, Benito Juérez,
Coyoacén, Cuauhtémoc, iztacaico, Miguel Hidalgo y Venustiano
Carranza por un monto total de $590,705.00 {(quinientos noventa mil
setecienfos cinco pesos 00/100 M.N.), los efectuaron Militantes o
Simpatizantes, ni proporcioné los recibos, el control de folios ni la
relacién ' de las personas que efectuaron estas aportaciones,
incumpliendo lo que establece el numeral 3.5 de los Lineamientos
del Inst:tuto Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los
Racursos de los Partidos Politicos.

La frrngIandad observada se considera sancionable,
El Partido no proporcioné la péliza del registro contable relativa a la
ficha de deposito por $50,000.00 (cincuenta mil pesos 00/100 M.N.)
de fecha 12 de mayo de 2000, de la Delegacién Cuauhtémoc, por o
que no solventd la observacién, incumpliendo lo que establece ef
numeral 1.2 de los Lineamientos del Institufo Electoral del Distrito
Federal para la Fiscalizaciébn de los Recursos de los Partidos
Paliticos.

La irregularidad observada se considera sancionable.

9.5.2 GASTOS DE PROPAGANDA

Por otra parte, se detectaron Gastos de Propaganda por un importe
de $26,680.00 (veintiséis mil seiscientos ochenta pesos 00/100 M.N.),

de la candidatura a la Delegacién Miguel Hidalgo, por los que no se
proporcﬂoné la evidencia documental que acredite que

|
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|
corresponden a ésta (sic) candidatura, incumpliendo lo que
establece el numeral 13.6 de los Lineamientos del Instituto Electoral
del Distrito Federal para la Fiscalizacién de fos Recursos de los
Partrdos Politicos, por lo que esta situaclon se consfdera
sanc:onable
9.53 GASTOS OPERATIVOS DE CAMPARA

o El Partido contabilizé incorrectamente la documentacién presentada
por un importe de $39,630.00 (treinta y nueve mil seiscientos treinta
pesos 00/100 M.N.), de la candidatura a la Delegacion Cuauhtémoc.
Se recomienda al Partido que en lo sucesivo registre correctamente
los movimientos contables correspondientes.

9.5.4 BANCOS

* E/ Partido no proporciond el estado de cuenta bancario de la cuenta
. No. 003706052 de Inverlat por el periodo comprendido entre el 19 de

= abril al 118 de mayo de 2000, correspondiente a la Delegacion
Cuauhtémoc incumpliendo lo que establece el numeral 18.5 de fos
Lmeam.'entos del Instituto Electoral del Distrito Federal para la
Ffscalfzacién de los Recursos de Jos Partidos Pollticos.

La irregularidad observada se considera sancionable.
9.6 DIPUTADOS K

9.6.1 INFORMES DE CAMPANA QUE REBASARON EL TOPE DEL
CONVENIO FIRMADO

El Partido destiné y erog6 una cantidad mayor a la acordada en los
convenios de candidatura comin para las candidaturas a Diputados
de los Distritos Ill, XIV y XXill, como se puede apreciar en el anexo 2
del apartado 11 de este Dictamen, Incumpliendo (si¢c) Jo que
establece ef numeral 18.9 de los Lineamientos del Instituto Electoral
del Distrito Federal para la Fiscalizacion de los Recursos de los
Partidos'Politicos.

La irregularidad observada se considera sancionable.
9.6.2 BANCOS

El Partldo efectu6 diversos pagos con cheques que rebasaron el

limite (sic) de 100 veces el salario minimo general vigente en el

Distrito Federal, para las candidaturas de los Distritos: XV, XXXVil y

XL por un monto de $43,500.00 (cuarenta y tres mil quinientos pesos

00/100 M.N.), $88,400.00 (ochenta y ocho mil cuatrocientos pesos
00/100 M.N) y $25,000.00 (veinticinco mil pesos 00/100 M.N.),
incumpliendo lo que establece el numeral 12.1 de los Lineamientos

del Instituto Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los
Recursos de los Partidos Politicos.,

La irregularidad observada se considera sancionable.”

En tal virtud, se procede a analizar en los siguientes Considerandos,
las irregularidades materia de este procedimiento en forma
individualizada para cada una de ellas, acorde a las observacmnes

consignadas en el Dictamen Consolidado.
11
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En el Dictamen Consolidado realizado por fa Comision de
Fiscalizaci&n y aprobado por el Consejo General del Instituto Electoral
del Distrito Federal con fecha tres de abril del afio en curso, se
determiné;producto de la revision a las cuentas del Partido de la
Revolucién Democratica en la Conclusion 9.2.2.4, la siguiente
irregularidéd:

“9.2.2.1 GASTOS DE PROPAGANDA

b) Asimismjo, se determinaron Gastos de Propaganda por un importe
de $23,301.25 (veintitrés mil trescientos un pesos 25/100 M.N.),que
estan respaldados con documentacion comprobatoria que no retine
fos requisitos fiscales, asi como operaciones por $19,355.28
(diecinueve mil trescientos cincuenta y cinco pesos 28/100 M.N.),
que no estan registradas contablemente, por lo que se incumplié lo.
que establece el numeral 11.1 de los Lineamientos del Instituto
E.'ectoraf del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los Recursos

~ delos Pe;artidos Politicos. -

Las Irreglularidades observadas se consideran sancionables.”

‘

En tal virtud, se procede a analizar la irregularidad en comento,
misma que es materia de la presente Resolucion, consistente en
determinar; si efectivamente el Partido de la Revolucion Democratica,
respecto a'sus Gastos de Propaganda, omitié registrar contablemente
operaciones por una cantidad de $19,355.28 (diecinueve mil
trescientos% cincuenta y cinco pesos 28/100 M.N.) y respaldd con
documentacion comprobatoria que no redine los requisitos fiscales, el
importe de $23,301.25 (veintitrés mil trescientos un pésos 25/100
M.N.), incumpliendo con ello, lo dispuesto por el numeral 11.1 de los
Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal para la
Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos, viclando asi
también lo dispuesto por los articulos 1° parrafo primero y 25 parrafo
primero, incisos a) y n) del Cédigo de la materia; y que es motivo del
procedimiento en que se actia y se procede a analizar en los
términos si'guientes: |

12
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a) Con fecha veintisiete de agosto de dos mil, el Comité Ejecutivo

Estatal del Partido de la Revolucién Democratica en el Distrito
Federal,l presentd a la Comisibn de Fiscalizacién del Instituto

Electoral del Distrito Federal, los Informes de Gastos de Campafia
Sujetos a Topes correspondientes a sus candidatos para Jefe de

" Gobierno, Jefes Delegacionales y Diputados a la Asamblea

4
|

Legislativa del Distrito Federal, derivados del procéso electoral local
del afio dos mil, de conformidad con o que estaﬁlece la fraccion i
el articulo 37 del Cédigo Electoral del Distrito Federal y los
numerales 18.1, 18.2, 18.3, 18.4, 18.5, 18.7, 18.8 y 18.9 de los
Lineamiéntos del Instituto Electoral del DistritolFedera[ para la
Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos Politicos.

Con fecPa nueve de febrero de dos mil uno, mediante oficio
DEAP/073.01, la Direccién Ejecutiva de Asociaciones Politicas le
notificod %al Partido de la Revolucién Democratica, los errores u
omisionc—zis técnicas detectadas en la revisién de sus Informes de
Gastos de Campafia Sujetos a Topes, transcribiéndose a
continuacion, la parte concerniente a la falta en estudio en el
presente Considerando:

8. Del examen documental de los gastos de
propaganda se determinaron diversas
irregularidades ...:

¢ Documentacién que no cumple requisitos
fiscales por un importe de $23,301.25
(veintitrés mil trescientos un pesos 25/100
M.N.), asi como documentacién que no ests
registrada contablemente por el Partido por
un monto de $19,355.28 (diecinueve mil
trescientos cincuenta y cinco pesos 28/100
M.N.), por lo que no se cumple con el
numeral 11.1 de los Lineamientos dei
instituto Electoral del Distrito Federal para
Ia Fiscalizacién de los Recursos de Jlos
Fartidos Politicos.

13
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En mi cardcter de instancia de apoyo y
soporte de la Comision de Fiscalizacién, y
para dar cumplimiento a lo que dispone el
articulo 38 fraccion Il del Cédigo Electoral
del Distrito Federal, notifico a usted los
errores U omisiones técnicas antes
referidos, con el propésito de que el Partido
de la Revolucién Democrética, por su
apreciable  conducto, presente las
aclaraciones y rectificaciones que estime
pertinentes, contando para ello con un plazo
de diez difas hébiles a partir de esta
notificacién."”

‘¢) En atencidn a lo anterior, el dia veintitrés de febrero del afio en

. curso, el Partido de la Revolucion Democrética, por conducto del
Lic. Porfiric Martinez Gonzélez, Secretario de Finanzas de su

Comité Estatal en el Distrito Federal, presenté escrito ante Oficialia

de Partes del Instituto Electoral del Distrito Federal mediante el cual

\
'

conducente se transcribe a continuacién:

"En relacién a su atento oficio DEAP/073.01,
fechado el 6 y recibido el 9 deo los
corrientes, con fundamento en los articulos
38 fraccién 1l, y 160 del Cédigo Electoral del
Distrito Federal, asf como de los numerales
21.1 y 21.2 de los lineamientos del Distrito
Federal para la Fiscalizacién de Ios
Recursos de los Partidos Politicos y en el
marco del proceso de fiscalizaciéon de los
recursos ejercidos y consignados en
nuestro informe de Gastos de Campafna
Sufetos a Tope nos permitimos enviar la
documentacién respectiva a los errores u
omisiones que se observaron.

8.- En relacién ha (sic) este punto donde se
observan notas de entradas y salidas de
almacén que no contienen firmas de
autorizacién, ni mencionan él numero de
follo, asi como, documentos que no reunen
requisitos fiscales y por iltimo gastos que
no aportan los elementos de evidencia,
tamblén se han tomado las medidas
correspondientes para corregir esta
anomalia.” ‘

formuld Ias aclaraciones y rectificaciones que estlmé pertlnentes
sohmtadas por la autoridad electoral, cuyo contenldo en la parte

14
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d) Sin emb!argo la Comisidn de Fiscalizacién sefialé en el Dictamen
Consolqado aprobado con fecha tres de abril del’ ‘afio en curso por
el Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal, que el
Partido de la Revolucion Democratica incumplié lo dispuesto por el
numeral '11.1 de los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito

' Federal para la Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos
Politicos, que a la letra dice: |

“Los agresos deberan registfarse
. : contablemente y estar respaldados con la
documentacién interna y Jla que explda, a
nombre del Partido Politico, la persona a
quien se efectué el pago. Dicha
documentacion deberd cumplir con los
requisitos que exigen las disposiciones
fiscales aplicables debidamente requisitada,
con excepcibn de Jlo sehalado en los

| siguientes parrafes.”
f

e) En tal vihud, el Consejo General del Instituto Electoral del Distrito

Acuerdo aprobd el Dictamen de referencia y ordend a la citada
Comision iniciar el procedimiento que nos ocupa, en razén de la
irregularidad dictaminada (entre otfras), en contra del Partido de la
Revolucién Democratica.

&
% Federal, ‘;en sesion de fecha tres de abril de dos mil uno, mediante

1l

f) En torno a lo anterior y en cumplimiento de lo ordenado por el
Consejo General, la Comisién de Fiscalizacion notificé el inicio del
procedimiento para la determinaciéon e imposiciéh de sanciones al
Partido de la Revolucibn Democratica mediante Cédula de
Notificacién Personal de fecha dieciséis de abril de dos mil uno, en

los términos siguientes:

“En Ja Ciudad de México, Distrito Federal, a los
dieciséis dias del mes de abril de dos mil uno,

15
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siendo las 10 horas con 20 minutos del dia de Ia
fecha, el suscrito notificador me constitul en el
inmueble ubicado en la Calle de Ejército Nacional
1130, Quinto piso, Colonia Los Morales, Polanco,
Delegacion Miguel Hidalgo, en esta ciudad, en
busca del C. Mauricio del Valle Morales,
Representante Propietario del Partido de Ia
Revolucién Democrdtica ante el Consejo General
d'el Instituto Electoral del Distrito Federal, a efecto
de que se le noftifique, con fundamento en el
articulo 38, fracciones V y VI del Cédigo Electoral
del Distrito Federal, el inicio del procedimiento
correspondiente, que ha lugar con motivo de las
irreqularidades dictaminadas por la Comisién de
Fiscalizacién del Consejo General del Instituto
Electoral del Distrito Federal al Partido de Ia
Revolucidon Democratica, mismas que expresan
en la parte relativa de las conclusiones del
Dictamen Consolidado respectivo, haciéndole
saber a dicho Partido Politico que goza de un
plazo de diez dias hébiles, contados a partir del
dias siguiente al de Ila fecha de Ja presente
notificacién, para que conteste por escrito lo que
a su derecho convenga y aporte las pruebas que

considere pertinentes; corriéndole traslado para’

tal efecto, con [a copia certificada de los
documentos siguientes: 'Dictamen Consolidado
que presenta la Comision de Fiscalizacion sobre
la revision de los Informes de Gastos de Campafa
Sujetos a Topes respecto del Origen, Destino y
Monto de los Ingresos de los Partidos Politicos,
correspondiente al Proceso Electoral del afio
2000" y el 'Acuerdo del Consefo General del
Instituto Electoral del Distrito Federal, por el que
se aprueba el Dictamen Consolidado que presenta
la Comisién de Fiscalizacién sobre la revisién de
los Informes de Gastos de Campafia Sujetos a
Topes respecto del Origen, Destino y Monto de
los Ingresos de Jlos Partidos Politicos,
correspondiente al Proceso Electoral del afio
2000, y se ordena a la citada Comisién Iniciar
procedimiento de determinacién e imposicién de
sanciones en contra de la Coalicién ‘Alianza por el
Cambio', Partido de la Revolucién Democrética,
Partido del Trabajo, Convergencia por Ila
Democracia, Partido Politico Nacional, Otrora
Partido de Ceniro Democréatico, Partido de la
Sociedad Nacionalista, Otrora Partido Auténtico
de la Revolucién Mexicana, Partido Alianza Social
y Democracia Social, otrora Partido Politico
Nacional, todos elios en el Distrito Federal’, de
fecha tres de abril de dos mil uno. Cerciorado de
ser este of domicilio antes citado, por asi constar
en la nomenclatura y en el nimero del inmueble,
procedi a desahogar la presente diligencia con
quien dijo llamarse Ana Laura Lagarde Espinoza y
que desempeiia el cargo de Secretaria de Ia
oficina del IEDF (PRD) quien se identific6 con:
Credencial IFE 114435890 documento que se le
devuelve en este acto. A continuacion, procedf
con fundamento en lo dispuesto por los articulos
3° y 249 del Codigo Electoral del Distrito Federal a

16
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\
! notificarle personalmente el Dictamen y el

Acuerdo de referencia en copla certificada.
i

CONSTE."

g) En respf.lesta a la notificacion realizada por esta autoridad electoral
y con relacién a la falta en estudio, con fecha treinta de abril del afio
que tranfscurre, el Partido de la Revolucién Democratica, mediante

- escrito sefald que:

' ‘ " En atencién a la notificacién personal de fecha
16 de los corrientes, mediante cédula enfregada al
Lic. Mauricio del Valle Morales, représentahte
. = : propietario de este Partido Politico- ante el
Consejo General del Instituto Electoral del Distrito
Federal, al que se acompafi6é el acuerdo de fecha
3 de los corrientes tomado por el mencionado
consefo, asi como el dictamen consolidado
respectivo; a continuacién, en tiempo y forma,
vengo a exponer en representacién del Partido de
la Revolucién Democrética en el Distrito Federal :
las aclaraciones, rectificaciones y las pruebas
correspondientes, respecto a fodos y cada uno de
los puntos de las conclusiones del mencionado
dictamen consoclidado:

GASTOS DE PROPAGANDA 9.2.2.1.~

7 Se ratifica lo expuesto en el numeral No. 14 del
! multicitado oficio de referencia.
. . A pesar de que se insisti6 en la mecédnica

i
i
f
|
I
|

contable de este rubro, no se cumplié con este
requisito, que ya se ha solventado con el oficio
No. SF/CONT/060/01 de fecha 10 de Enero del afio
en curso y cuya aplicacién es de estricto
cumplimiento (Se adjunta el oficio de referencia)

b) Por lo que se refiere a este punto, se aclara en
fos términos expuestos en el numeral 2 del
mufticitado.”

En torno a lo anterior y a efecto de poder determinar si en la especie
se encuentra debidamente comprobada la irregularidad referida en el
presente Considerando, dictaminada por la Comisidn de Fiscalizacion
de! Instituto Electoral del Distrito Federal y, por tanto, la falta
administrativa o infraccion que se reprocha al Partido de la Revolucion

17



N@‘%:&
4!
2 )

INSTITUTO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL
SECRETARIA EJECUTIVA

Democratica, se impone el examen de todos y cada uno de los
elementos de prueba que obran en el expediente en cuestion.

De ese analisis, en términos de lo dispuesto por los articulos 261
incisos a) Iy b); 262 parrafos primero, inciso b) y segundo; 264 y 265
del Cédig? Electoral del Distrito Federal, esta autoridad advierte que
en la eispecie resulta procedente el imponer una sancidn
administraltiva al Partido de fa Revolucién Democratica, ya que tales
medios de prueba son aptos y suficientes para tener por comprobada
la comisiéh de la infraccién al numeral 11.1 de los Lineamientos del
Instituto Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos Politicos, en relacién con .'lo establecido por
los articulos 1° parrafo primero y 25 parrafo primero, incises a) y n)
del citado Codigo Electoral; puesto que adminiculadas en su conjunto
generan a}esta autoridad certeza plena sobre la verdad que se busca,
consistent¢ en que el Partido en comento, respecto a sus Gastos de
Propagan&a, omitid registrar contablemente operaciones por una
cantidad de $19,355.28 (diecinueve mil trescientos cincuenta y cinco
pesos 28/100 M.N.) y respaldd con documentacion comprobatoria que
no retne I%os requisitos fiscales, el importe de $23,301.25 (veintitrés
mil trescier‘tﬂos un pesos 25/100 M.N.), infringiendo asi, o previsto por
el numeraf; 11.1 de los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito
Federal para la Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos
Politicos.

Lo anterior, en virtud de que se acredita plenamente con los medios
de conviccion que obran agregédos en las presentes constancias, es
decir, con las Documentales Publicas consistentes en: a) original del
acuse de recibo del propio Oficio nimero DEAP/073.01, de seis de
febrero de dos mil uno, suscrito por el Director Ejecutivo de
Asociaciones Politicas; y b) original del Dictamen Consolidado que

contiene los resultados y las conclusiones de la revision de los
18
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Informes Ede Gastos de Camparia Sujetos a Topes respecto del
origen, déstino y monto de los ingresos de ios - Partidos Politicos
correspondientes al proceso electoral del afio dos ‘m‘il, aprobado por el
Consejo CISeneral con fecha tres de abril del afio en curso, asi como
con las Documentales Privadas, consistentes en los originales de los
escritos pll'esentados por el Partido de la Revolucién Democrética los
dias veintitrés de febrero y treinta de abril del >pr'esente,aﬁo, ante
Oficialia de Partes de este Instituto.

En efecto,} ya que del andlisis efectuado a las mismas se desprende
que el Partido de la Revolucién Democratica no dio cabal
cumplimieﬁto a lo establecido por el numeral 11.1 de los Lineamientos
del Instituto Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos Politicos, toda vez que como se observd en
ia documehtacién que exhibid reépecto a sus Gastos de Propaganda,
omitié redistrar contablemente operaciones por una cantidad de
$19,355.2é (diecinueve mil trescientos cincuenta y cinco pesos
28/100 M.N.} y respaldé con documentacién comprobatoria que no
retine los requisitos fiscales, el importe de $23,301.25 (veintitrés mi
trescientos un pesos 25/100 M.N.).

Por consiguiente, en términos de lo previsto por el articulo 264 del
Caodigo Electoral del Distrito Federal, se colige que en el caso que nos
ocupa fueron violados los preceptos legales en cuestion, al
acreditarse ante esta autoridad lo dictaminado en lo conducente por ia
Comisién de Fiscalizacién. '

En esie orden de ideas, este Consejo General estima que la
irregularidad dictaminada en contra de! Partido de la Revolucion
Democratica queda debidamente probada en las presentes
actuaciones, por las razones aducidas con anterioridad y en términos

de lo previsto por los articulos 264 y 265 del Cédigo Electoral del
19
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Distrito Federal, dado que de las constancias que integran este
procedimiento, surgen datos bastantes que analiiados en su conjunto
conducen la verdad conocida a la histérica que se busca, al integrarse
antecedenfte de los que se llegue al conocimiento integro de que la
asociaciérj politica de referencia ejecutd la conducta infractora que se
le reprochlé. |

Como se; advierte en el presente Considerando, los medios de
conviccion que constan en el expediente en estudio resultan
éuﬁcientes para tener por ‘cierto que el Partido de la Revolucion
Democratica incumplié lo dispuesto en el numéral 11.1 de los
Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito . Federal para la
FTscaIizaci;Sn de los Recursos de los Partidos Politicos y, en
consecueq!cia, los articulos 1° parrafo primero y 25 parrafo primero,
incisos a) y n), del Cédigo Electoral del Distrito Federal.

Por tanto, se concluye que en el presente procedimiento de
determina?ién e imposicibn de sanciones se acredita la falta
administrativa dictaminada en contra del Partido de la Revolucién
Democrétilpa consistente en la comisidn de la infraccion a los
preceptos \!Iegales en comento, los cuales son de orden ptiblico en el
Distrito Federal Y, por ende, que en la especie existe razon o causa
para imponer una sancién administrativa a dicho Partido.

Por lo que hace a la individualizacién de la sancién respecto a la
infraccion cometida por el Partido de la Revolucién Democrética
referida en el Considerando 'inmediato anterior de la presente
Resolucion, toda vez que su realizacién no se vio desvirtuada y si, por
el contrario, se corrobora su responsabilidad en términos de lo antes
expuesto, esta autoridad resolutora é efecto de determinar la sancién
administra:tiva a imponer, y tomando en consideracion:
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a) Que nos encontramos en presencia de una infraccién

administrativa por la contravencién a lo previsto en el numeral
11.1 de los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito
Federal para la Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos
Politicos y en los articulos 1° parrafo primero y 25 parrafo
pr}imero, incisos a) y n) del Cddigo Elégtora! de! Distrito
Federal, los cuales contienen disposiciones de observancia
oBligatoria para todas las asociaciones polftiicas, como o es el
P.J.artido de la Revolucién Democratica; toda vez que el caso
en cuestién trata sobre la comisién de hechos que pueden ser
constitutivos de irregularidades y violaciones a la
normatividad electoral, que en términos del citado articulo 1°
dél Cédigo de la materia, las normas juridicas establecidas en
elimismo son de orden publico y observancia general en el
tejrritorio del Distrito Federal, lo que se traduce en que fales
normas mandan o imperan independientemente de la
voluntad de las partes, de manera que no es licito dejar de
cumplirlas.

Esto, en razén de que al ser disposiciones de orden publico,
atienden al interés general, por lo que no pueden ser
alteradas ni por la voluntad de los particulares, ni por las
autoridades electorales, ni por los partidos politicos, y, por
tanto, los actos ejecutados contra lo dispuesto por ellas seran
nulos, excepto cuando contenga otra sancién especifica,
segun corresponda.

De este modo, el presente procedimienio deviene de
probables infracciones a los Lineamientos del Instituto
Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los
Recursos de los Partidos Politicos y al Cédigo Electoral del

Distrito Federal, y tiene como fin establecer si el Partido de la
21
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} .
Revolucién Democratica incurri6 en alguna violacién a las

disposiciones electorales, que son de orden ptblico;

|
b) Que ia falta en que se incurrié, dada su naturaleza, no se

onsidera como una infraccion gr'a\'}e, vya que el
incumplimiento cometido, en la especie, ho se actualiza en
alguna de las hipdtesis juridico-normativas establecidas en
éi articulo 276 parrafos segundo, tercero y cuarto del Cédigo
Electoral del Distrito Federal; y |

C?ue aunado al analisis de las constanciés que integran el
expediente respectivo, se observa que el Partido de la
Revolucién Democrética reconocié en forma expresa su
il{xcumplimiento a lo dispuesto por el numeral 11.1 de los
Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal para
la Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos Politicos, en
vlirtud de que omitié registrar contabiemente operaciohes por
una cantidad de $19,355.28 (diecinueve mil trescientos
dincuenta y cinco pesos 28/100 MNN.)) y respaldé con
d:ocumentacién comprobatoria que no reune los requisitos
ﬁécales, el importe de $23,301.25 (veintitrés mil trescientos
L:n pesos 25/100 M.N.); respecto a sus Gastos de
|5r0paganda, en tal virtud y como ha quedado demostrado en
los Considerandos que anteceden, por’ la causa
mencionada, la conducta del Partido de la Revolucién
Democratica no se apegd a la normatividad aplicable al caso
concreto, como lo brdenan el numeral 11.1 de los
Lineamientos multicitados, asi como los articulos 1° parrafo
primero y 25 parrafo primero, incisos a) y n) del Codigo de la
nhateria.

22
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Porlo anferior y con fundamento en lo dispuesto por Ios'articulos 274
inciso g), 275 parrafo primero, incisos a) y f), y 276 parrafo primero,
inciso a) del Cdédigo Electoral del Distrito Federal, se determina que el
Partido de la Revolucién Democratica se hace acreedor a la sancién

‘administrativa de AMONESTACION PUBLICA, en los términos

!
precisados en el resolutivo correspondiente. !

Por lo que refiere a la irregularidad determinada por la Comisién de
Fiscalizacion en el Dictamen Consolidado e identificada en el punto
0.6.2 dedominado “‘BANCOS”, del apartado correspondiente a las
Conclusiopes del Partido de la Revolucién Democratica, la

observacic?n que se realizd consistid en lo siguiente:

1
|

" 9,6.2 BANCOS

» El Partido efectué diversos pagos con cheques que rebasaron el
limite de 100 veces el salario minimo general vigente en el Distrito
Federal, para las candidaturas de los Distritos: XVIl, XOO(VH y XL por
un monto de $43,500.00 (cuarenta y tres mil quinientos pesos 00/100
M.N.), $88,400.00 (ochenta y ocho mil cuatrocientos pesos 00/100
M.N.) y $25,000.00 (veinticinco mil pesos 00/100 M.N.), incumpliendo
lo que establece el numeral 12.1 de los Lineamientos del Instituto
Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los Recursos
de los Partidos Politicos.

La irregularidad observada se considera sancionable.”

En tal virtud, se procede a analizar la irregularidad en comento,
misma que es materia de la presente Resolucién, consistente en
determinar si efectivamente el Partido de la Revolucién.Democratica
para las campafias de las candidaturas postuladas en los Distritos
Electorales Uninominales XVII, XXXVII y XL, realizdé pagos superiores
a cien veces el salario minimo general diario vigente en el Distrito
Federal, en los que no/se expidié cheque nominativo. Destacando que
los montos correspondientes a los gastos mencionados, ascendieron
a $43,500.00 (cuarenta y tres mil quinientos pesos 00/100 M.N.),
$88,400.00 (ochenta y ocho mil cuatrocientos pesos 00/100 M.N.) y
$25,000.00 (veinticinco mil pesos 00/100 M.N.), respectivamente,

23
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incumpﬁehdo con ello, lo que establece el numeral 12.1 de los
Lineamieﬁtos del Instituto Electoral del Distrito’ Federal para la

Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos Politicos, violando asi

también lo dispuesto por los articulos 1° parrafo primero y 25 parrafo

primero, incisos a) y n) del Cadigo de la materia; y que es motivo del

procedimiento en que se actia y se procede a analizar en los

términos siguientes:

. N

%

Como ha quedado precisado, con fecha veintisiete; de agosto de dos
mil, el Partido de la Revolucién Democratica present6 a la Comision
de Fiscalizacion del Instituto Electoral del Distrito Federal los
Gastos de Topes,
correspdndientes a sus candidatos para Jefe de Gobierno, Jefes
Delegacionales y Diputados a la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal,% derivados del proceso electoral local del afio dos mil, de
conformidad con lo que establece la fraccién 1l del articulo 37 del
Cédigo :Electora! del Distrito Federal y los numerales 18.1, 18.2,
18.3, 1é.4, 18.5, 18.7, 18.8 y 18.9 de los Lineamientos del Instituto

Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los Recursos

Informes de Campafia Sujetos a

de los Partidos Politicos.

Con fecha nueve de febrero de dos mil uno, mediante oficio
DEAP/073.01, la Direccién Ejecutiva de Asociaciones Politicas le
notifico al Partido de la Revolucién Democratica, los errores u
omisiones téchicas detectadas en la revision de sus Informes de
Gastos de Campafia Sujetos a Topes, transcribiéndose a
continuacién, la parte concerniente a la falta en estudio en el

presente Considerando:

"Con fundamento en los articulos 38 fraccién i, y 160
del Cédigo Electoral del Distrito Federal, asf como en
los numerales 21.1 y 21.2 de los Lineamientos del
Instituto Electoral del Distritc Federal para Ia
Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos Politicos
¥ en el marco del proceso de fiscalizacion de los
24
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recursos ejercidos y consignados en su Informe de
Gastos de Camparia Sujetos a Topes de las campanias
electorales del afio 2000, la Comisién de Fiscalizacién
del Instituto Electoral del Distrito Federal ha dado
instrucciones a esta Direccién Efecutiva para que
notifique a ese Partido Polftico los errores u omisiones
técnicas que a continuacién se enlistan:

25. Se determiné que el Partido en los Distritos XL,
XXXVl y XV, efectué diferentes pagos con cheques al
portador por los importes de $25,000.00 (veinticinco
mil pesos 00/100 M.N.), $88,400.00 (ochenta y ocho mil
cuatrocientos pesos 00/100 MN,) y $43,500.00
(cuarenta y tres mil quinientos pesos 00/100 M.N.), fos
cuales rebasan el limite de cien veces el salario
minimo general diario vigente para el Distrito Federal,
como sigue:;

DISTRITO XL
NUMERO IMPORTE
Ch-028 $ 5,000.00
Ch-048 5,000.00
Ch-055 5,000.00
Ch-066 10,000.00
Total $ 25,000.00
DISTRITO XXXVil
NUMERO IMPORTE
CH-001 $ 5,000.00
CH-004 10,000.00
CH-009 5,000.00
CH-026 22,000.00
CH-029 30,000.00
CH-031 11,400.00
CH-033 5,000.60
Total $ 88,400.00
DISTRITO XVl
NUMERO IMPORTE
CH-001 $ 17,000.00
CH-003 10,000.00
CH-006 5,500.00
CH-009 6,000.00
CH-010 5,000.00
Total $ 43,500.00

Al respecto, no se cumplié lo que establece el numeral
12.1 de los Lineamientos del Instituto Electoral del
Distrito Federal para la Fiscalizacién de los Recursos de
los Partidos Politicos.

En mi car4cter de instancia de apoyo y soporte de Ia
Comision de Fiscalizacién, y para dar cumplimiento a lo
que dispone el articulo 38 fraccibn li del Cédigo
Electoral del Distrito Federal, notifico a usted los
errores u omisiones técnicas antes referidos, con el
propoésito de que el Partido de Ila Revolucion
Democrética, por su apreciable conducto, presente las
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aclaraciones y rectificaciones que estime .pertinentes,
contando para ello con un plazo de diez dias habiles a
partir de esta notificacién.” .

¢} En atencion a lo anterior, el dia veintitrés de febrero del afio en

curso, eil Partido de la Revolucion Democratica, por conducto del

Lic. Por;ﬁrio Martinez Gonzalez, Secretario de Finanzas de su

Comité Estatal en el Distrito Federal, presenté escrito ante Oficialia

de Partes de este Instituto, mediante el cual formulo las

! ; aclaraciones y rectificaciones que estimoé pertinentes, solicitadas por

. la autoriaad electoral, cuyo contenido en la parte conducente, se
transcribe a continuacion:

' "En relaclén a su atento oficio DEAP/073.01, fechado el 6
- y recibido el 9 de los corrientes, con fundamento en los
articufos 38 fraccién Il, y 160 del Cédigo Electoral del
Distrito Federal, asi como de los numerales 21.1 y 21.2
% de los lineamientos del Distrito Federal para la

Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos y
. en el marco del proceso de fiscalizacién de los recursos
i efercidos y consignados en nuestro informe de Gastos
' de Campafia Sujetos a Tope nos permitimos enviar la
documentacién respectiva a los errores u omisiones que
se observaron.

. i 25. - Respecto a este numeral, le informamos que se han
| tomado las medidas correspondientes para evitar
. Incurrir nuevamente en este tipo de faitas.”

d) Sin embargo, la Comision de Fiscalizaciéon sefialé en el Dictamen
Consolidado aprobado con fecha tres de abril del afio en curso por
el Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal, que el
Partido de la Revolucion Democratica incumplio lo dispuesto por el
numeral 12.1 de los Lineamientos del Instituto Electoral dei Distrito
Federal ‘para la Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos

Politicos; que a la letra dice:

"Todo page que efectiien los Partidos
Politicos que rebase la cantidad equivalente a
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cien veces el salario minimo general diario
vigente para el Distrito Federal, debers
| realizarse mediante cheque nominativo, con
} excepcién de los pagos correspondientes a
} sueldos y salarios contenidos en néminlas. A
) la documentacién comprobatoria a que hace
referencla este numeral deberin conservarse
anexas las pélizas de los cheques.”

En tal vihud, el Consejo General del Instituto Electoral del Distrito
Federal, en sesion de fecha tres de abril de dos mil uno, mediante
Acuerdoi aprobd el Dictamen de referencia y orden6 a la citada
Comisiér?m iniciar el procedimiento que nos ocupa, en razén de la
irregularidad dictaminada (entre otras), en contra del Partido de la
Revolucion Democratica. "

En torno a lo anterior y en cumplimiento de lo ordenado por el
Consejo General, la Comisién de Fiscalizaciéon notificd el inicio del
procedimiento para la determinacion e imposicién de sanciones al
Partido de la Revolucion Democratica mediante Cédula de
Notificacion Personal de fecha dieciséis de abril de dos mil uno,
cuyo contenido integro, se ha precisado en el inciso f) del
Considerando IV de la presente Resolucién. ;

En respuesta a la notificacién realizada por esta autoridad electoral
y con relacion a la falta en estudio, con fecha treinta de abril del afio
que transcurre, el Partido de la Revolucién Democratica, mediante

escrito sefialé que:

"En atencién a la notificacién personal de fecha
16 de los corrientes, mediante cédula entregada al
Lic. Mauricio del Valle Morales, representante
propietario de este Partido Polftico ante el
Consejo General del Instituto Electoral del Distrito
Federal, al que se acompafié el acuerdo de fecha
3 de los corrientes tomado por el mencionado
consejo, asf como el dictamen consolidado
respactivo; a continuacién, en tlempo 'y forma,

27

3 {,ﬂi}



ur\m()SM‘_

a2 -ty
SGER,
% R ,*‘\
oY

INSTITUTO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL
SECRETARIA EJECUTIVA

\ vengo a exponer en representacion del Partido de

% la Revolucién Democrética en el Distrito Federal
las aclaraciones, rectificaciones y las. pruebas
correspondientes, respecto a todos y cada uno de
los puntos de las conclusiones del mencionado
dictamen consolidado:

BANCOS 9.6.2
s Se aclara en los términos expuestos en el numeral
24, de nuestro oficio SF/244/2001 de fecha 23 de

i abril del 2001. se Adjunta oficio de instrucciones,
N | giradas con fecha 10 de enero del presente Afio.”
|
I

En torno ailo anterior y a efecto Eie poder determinar si en la especie
se encuentra debidamente comprobada la irregularidad referida en el
presente donsiderando, dictaminada por la Comisioén de Fiscalizacién
del Instituto Electoral del Distrito Federal y, por tanto, la falta
administratliva o infraccién que se reprocha al Partido de ia Revolucién
Democrétic;a, se impone el examen de todos y cada uno de los

elementos de prueba que obran en el expediente en cuestion.
|
[

t

De ese andlisis, en términos de lo dispuesto por los articuios 261
incisos a) y b); 262 parrafos primero, inciso b) y segundo; 264 y 265
del Codigo Electoral del Distrito Federal, esta autoridad advierte que
en la e$pecie resulta procedente el imponer una sancion
administrativa al Partido de la Revolucién Democratica, ya que tales
medios de prueba son aptos y suficientes para tener por comprobada
la comisién de la infraccién al numeral 12.1 de los Lineamientos del
instituto Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los
Recursos de los Partidos Politicos, en relacién con lo establecido por
los articulos 1° parrafo primero v 25 parrafo primeré, incisos a) y n)
del citado Cédigo Electoral; puesto que adminiculadas en su conjunto
generan a esta autoridad certeza plena sobre la verdad que se busca,
consistente en que el Partido de la Revolucién Democratica , realizé
pagos superiores a cien veces el salario minimo general diario vigente
en el Distrito Federal, en los que no se expidid cheque nominativo

28
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para las campafias de las candidaturas postuladas en los Distritos
Eiectora!e$ Uninominales XVII, XXXVIl y XL. Destacando que los
montos co:rrespondientes a los gastos mencionadas, ascendieron a
$43,500.00 (cuarenta y tres mil quinientos pesos 00/100 M.N.),
$88,400.0Q (ochenta y ocho mil cuatrocientos pesos 00/100 M.N.) y
$25,000.00 (veinticinco mil pesos 00/100 M.N.), respectivamente,
infringiendb asi, lo previsto por el numeral 12.1 de los Lineamientos

~ del Institut? Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacion de los

Recursos de los Partidos Politicos.
\

|
'

Lo anterior, en virtud de que se acredita plenamente con los medios
de conviccidén que obran agregados en las presentes constancias, es
decir, con las Documentales Publicas consistentes en: a) original del
acuse de recibo del propio Oficio nimero DEAP/073.01, de seis de
febrero de dos mil uno, suscrito por el Director Ejecutivo de
Asociaciones Politicas; y b) original del Dictamen Consolidado que
contiene los resultados y las conclusiones de la revision de los
Infformes de Gastos de Campafia Sujetos a Topes respecto del
origen, destino y monto de los ingresos de los Partidos Politicos
correspondientes al proceso electoral del afio dos mil, aprobado bor el
Consejo General con fecha tres de abril del afio en curso, asi como
con las Documentales Privadas, consistentes en los originales de los
escritos presentados por el Partido de la Revolucion Democratica, los
dias veintitrés de febrero y treinta de abril del presente ario, ante
Oficialia de Partes de este Instituto.

En efecto, ya que del anélisié éfectuado a las mismas se desprende
que el Partido de la Revolucion Democratica no dio cabal
cumplimiento a lo establecido por el numeral 12.1 de los Lineamientos
del Instituto Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los
Recursos Fie los Partidos Politicos, toda vez que como se observo,

para las camparias de las candidaturas postuladas en los Distritos
| 29
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Electorales Uninominales XVII, XXXVIl y XL, realiz6 pagos superiores
a cien veées el salario minimo general diario vigente en el Distrito
Federal, eﬁ los que no se expidid cheque nominativo. Destacando que
los montos correspondientes a los gastos mencionados, ascendieron
a $43,500.00 (cuarenta y tres mil guinientos pesos 00/100 M.N.),
$§8,400.0Cj) (ochenta y ocho mil cuatrocientos pesq's. 00/100 M.N.) v
$25,000.0(j (veinticinco mil pesos 00/100 M.N.), respectivamente.
, | | |
Por considuiente, en términos de lo previsto por el articulo 264 del
. Cdédigo Electoral del Distrito Federal, se colige que en el caso que nos
ocupa fueron violados los preceptos legales en cuestion, al
acreditarsé ante esta autoridad lo dictaminado en lo conducente por la
Comision de Fiscalizacion.
|
En este érden de ideas, este Consejo General estima que la
! irregularidaid dictaminada en contra del Partido de la Revolucién
Democratica queda debidamente probada en las presentes
% actuaciones, por las razones aducidas con anterioridad y en términos
de lo previsto por los articulos 264 y 265 del Cédigo Electoral del
. Distrito Federal, dado que de las constancias gque integran este
procedimiento, surgen datos bastantes que analizados en su conjunto
conducen la verdad conocida a la historica que se busca, al integrarse
antecedente de los que se llegue al conocimiento integro de que la
asociacion politica de referencia ejecut6 la conducta infractora que se
le reprocha. |

Como se advierte en el pres;ente Considerando, los medios de
conviccién que constan en el expediente en estudio resultan
suficientes. para tener por cierto que el Partido de la Revoiucion
Democratica incumplié o dispueéto en el numeral 12.1 de los
Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito :Federal para la

Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos y, en
30
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consecuencia, los articulos 1° parrafo primero y 25 parrafo primero,
incisos a) y n), del Codigo Electoral del Distrito Federal.

|
Por tanto; se oconcluye que en el presente procedimiento de
determina¢i6n e imposicibn de sanciones se acredita la falta
administrativa dictaminada en contra del Partido de la Revolucién
Democréti¢a consistente en la comisién de la infraccion a los
preceptos legales en comento, los cuales son de orden publico en el
Distrito Fefieral y, por ende, que en la especie existe razén o causa

para impoﬁer una sancion administrativa a dicho Partido.

Por lo que hace a la individualizaciéon de la sancién respecto a la
infraccion cometida por el Partido de la Revolucion Democratica
referida en el Considerando inmediato anterior de la presente
Resolucion, toda vez que su realizacion no se vio desvirtuada y si, por
el contrario, se corrobora su responsabilidad en términos de lo antes
expuesto, esta autoridad resolutora a efecto de determinar la sancion
administrativa a imponer, y tomando en consideracién:

a) Que nos encontramos en presencia de una infraccién
administrativa por la contravencion a lo previsto en el numeral
12.1 de los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito
Federal para la Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos
Poiiticos y en los articulos 1° parrafo primero y 25 parrafo
primero, incisos a) y n) del Cdédigo Electoral del Distrito
Federal, los cuales conltienen disposiciones de observancia
obligatoria para todas las asociaciones politicas, como lo es el
Partido de la Revolucién Democratica; toda vez que el caso
en;cuestién trata sobre la comision de hechos que pueden ser
constitutivos de irregularidades y violaciones a Ia

normatividad electoral, que en términos del citado articulq 1°

de§ Cadigo de la materia, las normas juridicas establecidas en
J . 31
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|

el mismo son de orden publico y observancia general en el
tefritorio del Distrito Federal, lo que se traduce en que taies
nosrmas mandan o imperan independientemente de la
voiuntad de las partes, de manera que no es licito dejar de
cumplirias. '

i .
Esto, en razén de que al ser disposiciones de orden publico,
atiénden al interés general, por lo que no pueden ser
alt]eradas ni por la voluntad de los particulares, ni por las
autoridades electorales, ni por los partidos politicos, y, por
tanto, los actos ejecutados contra lo dispuesto por ellas seran
nu'os, excepto cuando contenga ofra sancion especifica,

segln corresponda.
|

1

1
De este modo, el presente procedimiento deviene de

probables infracciones a los Lineamientos del Instituto
Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los
Recursos de los Partidos Politicos y al Coédigo Electoral del
Distrito Federal, y tiene como fin establecer si el Partido de la
Revolucion Democratica incurrié en alguna violacion a las
disposiciones electorales, gque son de orden publico,
due la falta en que se incurrid, dada su naturaleza, no se
considera como una infraccién grave, ya que el
incumplimiento cometido, en la especie, no se actualiza en
aiguna de las hipétesis juridico-normativas establecidas en
el articulo 276 pérrafos‘segundo, tercero y cuarto del Cédigo
Electoral del Distrito Federal; y

Que aunado al analisis de las constancias que integran el
expediente respectivo, se observa que el Partido de la

Revolucién Democratica reconocid en forma expresa su
32
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incumplimiento a lo dispuesto por el numeral 12.1 de los
Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal para
la‘ Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos en
virtud de haber realizado pagos superiores a cien veces el
salario minimo general diario vigente en el Distrito Federal,
pbr los que no se expidié cheque nominativo, en tal virtud y
cé)mo ha quedado demostrado en los Considerandos que
a:hteceden, por la causa mencionada, la conducta del Partido
d§ la Revolucion Democratica no se apegd a la normatividad
afo!icable al caso concreto, como lo ordenan el numeral 12.1
dé los Lineamientos multicitados, asi como los articulos 1°
parrafo primero y 25 parrafo primero, incisos a) y n) del

Cédigo de la materia.

Por lo anterior y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 274
inciso @), 275 parrafo primero, incisos a) y f), y 276 parrafo primero,
inciso a) del Cddigo Electoral del Distrito Federal, se determina que el
Partido de la Revolucién Democratica se hace acreedor a la sancion
administrativa de AMONESTACION PUBLICA, en los términos
precisados en el resolutivo correspondiente. |

Por lo que refiere a la irregularidad determinada por la Comision de
Fiscalizacion en el Dictamen Consolidado e identificada en el punto
9.2.1 denominado “INGRESOS” perteneciente at’ rubro de
“ASPECTOS GENERALES” en las Conclusiones correspondientes al
Partido de‘i la Revolucién'Democrética, la ghservacion que se realizd

consistié en lo siguiente:

“9.2 ASPECTOS GENERALES
9.2.1 INGRESOS

s El Partido de la Revolucién Democratica deposité la segunda
ministracién de las prerrogativas para Gastos de Campafia
proporcionada por el instituto Electoral del Distrito Federal por la
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cantidad de $18,723,638.55 (dieciocho millones 'setecientos
veintitrés mil seiscientos treinta y ocho pesos 55/100 M.N.), siete
dias después de su recepcion, debiéndolo efectuar al sigulente dfa
habil, por lo que Incumplié lo que establece el numeral 1.1 de los
Lineamientos del Instituto Electoral del Distritc Federal para la
Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos Politicos.

La irregularidad observada se considera sancionable.”

En tal virt!ud, se procede a analizar ia irregularidad en comento,
misma quje es materia de la presente Resoluciéq, consistente en
detérminén si efectivamente el Partido de la Revolucién Democratica,
depositd siete dias después de su recepcion, la segunda ministracion
de las prefrogativas para Gastos de Campafia proporcionada por el
Instituto Electoral del Distrito Federal por la cantidad de
$18,723,6é8.55 (dieciocho millones setecientos veintitres mil
seisciento:% treinta y ocho pesos 55/100 M.N.), debiéndolo efectuar al
siguiente dlia habil, incumpliendo con ello lo que establece el numeral
1.1 de los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal para
la Fiscalizécién de los Recursos de los Partidos Politicos, violando asi
también Iozdispuesto por los articulos 1° parrafo primero y 25 parrafo
primero, incisos a) y n) del Codigo de la materia; y que es motivo del

‘procedimiento en que se actla y se procede a analizar en los

términos siguientes:

a) Como ha\l quedado precisado, con fecha veintisiete de agosto de dos
mil, el Partido de la Revolucién Democratica presenté a la Comision
de Fiscalizacion del Instituto Electoral del Distrito ‘Federal los
Informes de Gastos de Campafia Sujetos a Topes,
correspohdientes a sus candiplatos para Jefe de Gobierno, Jefes
Delegacilpnales y Diputados a la Asamblea Legislativa del Distrito
Federal, ‘derivados del proceso electoral local del afio dos mil, de
conformidad con lo que establece la fraccion Il del articulo 37 del
Cédigo Electoral del Distrito Federal y los numerales 18.1, 18.2,
18.3, 18.4, 18.5, 18.7, 18.8 y 18.9 de los Lineamientos del Instituto
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“Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los Recursos

|
de los P:J:\rtidos Politicos.

b) Con fecha nueve de febrero de dos mil uno, mediante oficio
DEAP/073.01, la Direccion Ejecutiva de Asociaciones Politicas le
notifico ?I Partido de la Revolucion Democratica, los errores u
omisionefs técnicas detectadas en la revisidn de sus Informes de
Gastos ide Campafia Sujetos a Topes, transcribiendose a

. continuacién, la parte concerniente a la falta en estudio en el

presente' Considerando:

"Con fundamento en los articulos 38 fraccién ll, y 160
del Codigo Electoral del Distrito Federal, asi como en ",
los numerales 21.1 y 21.2 de los Lineamientos del
Instituto Electoral del Distrito Federal para Ia
Fiscalizacién de los Recursos de fos Partidos Politicos
y en el marco del proceso de fiscalizacién de los
recursos efercidos y consignados en su Informe de
Gastos de Campafia Sujetos a Topes de las campafias
electorales del afio 2000, la Comisién de Fiscalizacién
del Instituto Electoral del Distrito Federal ha dado
instrucciones a esta Direcciébn Ejecutiva para que
notifique a ese Partido Politico los errores u omisiones

| %
/%  técnicas que a continuacién se enlistan:

5. El Partido recibié la segunda ministracién del
financiamiento publico para gastos de campaiia el dia
10 de abril de 2000, por la cantidad de $18°723,638.55
(dieciocho millones setecientos veintitrés mil
seiscientos treinta y ocho pesos 55/100 M.N.), la cual
se deposité hasta el dia 17 de abril, habiendo un
retraso en su depoésito de siete dias, incumpliendo lo
que establece el numeral 1.1 de los Lineamientos del
Instituto Electoral del Distritoc Federal para la
Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos
Poliiticos.

En mi caracter de instancia de apoyo y soporte de la

Comisién de Fiscalizacién, y para dar cumplimiento a
. lo que dispone el articulo 38 fraccién Il del Cédigo
. Electoral del Distrito Federal, notifico a usted los
" errores u omisiones técnicas antes referidos, con el
propésito de que el Partido de la Revolucion
Democrética, por su apreciable conducto, presente las
aclaraciones y rectificaciones gue estime pertinentes,

35



munnm

! ?%fo
évﬁ)w,h |
& &mc f

INSTITUTO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL
SECRETARIA EJECUTIVA

contando para ello con un plazo de diez dias habiles a
partir de esta notificacién.”

c) En atencion a lo anterior, el dia veintitrés de febrero del afio en
curso, el Partido de la Revolucién Democrética, por conducto del
dic. Por%irio Martinez Gonzalez, Secretario de ;Finanzas de su
Comité Estatal en el Distrito Federal, presenté escrito ante Oficialia
de Partes de este Instituto, mediante el clual formulé las
aclaraciones y rectificaciones que estimé pertinentes, solicitadas por
la autoridad electoral, cuyo contenido en la parte conducente, se

. transcribtie a continuacion:

“En relaci6n a su atento oficio DEAP/073.01, fechado el 6
y recibido el 9 de los corrientes, con fundamento en los
articulos 38 fraccién Il, y 160 del Cédigo Electoral del.
Distrito Federal, asf como de los numerales 21.1 y 21.2 *
de los fineamientos del Distrito Federal para la

Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos y
en el marco del proceso de fiscalizacién de los recursos
efercidos y consignados en nuestro informe de Gastos
de Campana Sujetos a Tope nos permitimos enviar la
documentacién respectiva a los errores u omisiones que
se observaron.

5.- El retraso en él deposito correspondiente a la
segunda ministracién que el Instituto Electoral del D.F.
nos entregé y que fue por un monto de $18, 723,638.55
(dieciocho  millones seteclentos veintitrés  mil
seiscientos treinta y ocho pesos 55/100mn) se debi6 a
situaciones Iimprevistas del funcionario politico que
tenia en su poder el cheque, y el cheque mencionado se
quedd en cafa fuerte sin depositar hasta siete dias
después, por lo que incumpli involuntariamente con lo
que establece el numeral 1.1 de los lineamientos del
Instituto Electoral del Distrito Federal. Por lo cual se
solicito (sic) copia al Banco del cheque del anverso y
reverso para verificar su fecha de deposito.”

d) Sin embargo, la Comisién de Fiscalizacién sefialé en el Dictamen
Consolidado aprobado con fecha tres de abril del ‘aﬁo en curso por
el Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal, que el
Partido de la Revolucién Democratica incumplié lo dispuesto por el

nhumeral’ 1 1 de los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito
! 36
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Federal Spara la Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos

Politicos, que a la letra dice:

"Todos los ingresos en efectivo que reciban
los Partidos Politicos deberan depositarse, al
siguiente dia habil de su recepcién, en
cuentas bancarias de cheques a nombre del
Partido Politico, que serdn manejadas
mancomunadamente por el responsable del
érgano interno encargado de la obtencién y
administracion de los recursos generales y
de camparia, ademds de la persona que el
partido designe para tal propésito. Las
Asociaciones Politicas deberdn mantener
permanentemente informado al Instituto
Electoral del Distrito Federal de quién es el
titular de dicho ©6rgano. Los registros
contables de las cuentas bancarias deberén
conciliarse mensualmente con los estados de
cuenta respectivos, remitiéndose al Instituto
con las firmas autorizadas de Jos
funcionarios facultados para ello, como
anexo de los Informes anuales o de campaiia,
o bien cuando éste Jo solicite o lo establezcan
los presentes lineamientos.”

e) En tal virtud, el Consejo General del Instituto Electoral del Distrito
Federal, en sesion de fecha tres de abril de dos mil uno, mediante
Acuerdo aprobd el Dictamen de referencia y ordend a la citada

Comisién iniciar el procedimiento que nos ocupa, en razon de la

irregularidad dictaminada (entre otras), en contra del Partido de la

Revolucidn Democratica.

En torno a lo anterior y en cumplimiento de lo ordenado por el

Consejo General, la Comisién de Fiscalizacién notificé el inicio del

procedimiento para la determinacién e imposicién de sanciones al

Partido

I
:

de la Revoluciobn Democratica mediante Cédula de
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Notificacién Personal de fecha dieciséis de abril de dos mil uno,
cuyo contenido integro, se ha precisado en el inciso f) del
‘Considerando IV de la presente Resolucion.

g) En respuesta a la notificacién realizada por esta autoridad electoral
y con relacién a la falta en estudio, con fecha treinta de abril de! afio
que transcurre, el Partido de la Revolucién Democratica, mediante
escrito L’l;nicamente remitié al Instituto Electoral del Distrito Federal,
copia fot?stética del Estado de Cuenta de Inversiones de la Cuenta
1801059:3 de Banco INVERLAT, donde se aprecia un depdésito por
$24,964,3354.39 (veinticuatro miflones novecientos sesenta y cuatro
mil ochocientos cincuenta y cuatro pesos 39/100 M.N.); destacando
que de la observacion realizada al documento aportade, no fue
posible corroborar si dicho depésitd incluyé el importe
correspondiente a la segunda ministracién de las prerrogativas para
Gastos de Campania, en tal virtud, esta autoridad confirma que la
observacién contable subsiste en todos sus términos.

En torno a lo anterior y a efecto de poder determinar si en la especie
se encuentra debidamente comprobada la irregularidad referida en el
presente Considerando, dictaminada por la Comision de Fiscalizacion
del Instituto Electoral del Distrito Federal y, por tanto, la falta
administrativa o infraccion que se reprocha al Partido de la Revolucion
Democrética, se impone el examen de todos y cada-uno de los
elementos de prueba que obran en el expediente en cuestion.

De ese andlisis, en términos de lo dispuesto por los articulos 261
incisos a) y b); 262 parrafos primero, inciso b) y segundo; 264 y 265
del Cédigo Electoral del Distrito Federal, esta autoridad advierte que
en la eépecie resulta procedente el imponer una sancion
administra#iva al Partido de la Revolucién Democratica, ya que tales
medios dei prueba son aptos y suficientes para tener por comprobada

| 38
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la comision de la infraccién al numeral 1.1 de los Lineamientos del
Instituto E!ectoral del Distrito Federal para la Fiscalizacion de los
Recursos ée los Partidos Politicos, en relacion con lo establecido por
los aﬂiculc;s 1° parrafo primero y 25 pérrafo primero, incisos a) y n)
del citado fCédigo Electoral; puesto que adminiculadas en su conjunto
generan a esta autoridad certeza plena sobre la verdad que se busca,
consistente en que el Partido de la Revolucién Democratica, deposit6

~ siete dias después de su recepcion, la segunda ministracion de las

prerrogativas para Gastos de Camparia proporcionada por el Instituto
Electoral del Distrito Federal por la cantidad de $18,723,638.55
(dieciocho millones setecientos veintitrés mil seiscientos treinta y ocho
pesos 55/100 M.N.), debiéndolo efectuar al siguiente dia habil,
infringiendo asl, lo previsto por el numeral 1.1 de los Lineamientos del
Instituto Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los
Recursos de los Partidos Politicos. |

Lo anterior, en virtud de que se acredita plenamente con los medios
de conviccién que obran agregados en las presentes constancias, es
decir, con las Documentales Piliblicas consistentes en: a) original del
acuse de recibo del propio Oficio nimero DEAP/073.01, de seis de
febrero de dos mil uno, suscrito por el Director Ejecutivo de
Asociaciones Politicas; y b) originai del Dictamen Consolidado que
contiene los resultados y las conclusiones de la revisién de los
Informes de Gastos de Campafia Sujetos a Topes respecto del
origen, de:s.tino y monto de los ingresos de los Partidos Politicos
corresponc'lientes‘al proceso electoral del afio dos mil, aprobado por el
Consejo G;eneral con fecha tres‘ de abril del afio en curso, asi como
con las Doicumentales Privadas, consistentes en los originales de los
escritos presentados por el Partido de la Revolucién Democratica, los
dias veintiﬁrés de febrero y treinta de abril del presente afio, asi como
la copia simple del Estado de Cuenta de Inversiones de la Cuenta

l , 39
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12010593 de Banco INVERLAT anexa a este tiltimo, ante Oficialfa de
Partes de este Instituto.

| .
En efecto,:ya que del analisis efectuado a las mismas se desprende
que el Partido de la Revolucion Democratica no dio cabal
cumplimie:?to a lo establecido por el numeral 1.1 de los Lineamientos
del Institutci: Electorai del Distrito Federal para la Fiscalizacion de los

~ Recursos (Eje'los Partidos Politicos, toda vez que como se observo,

depositd sijcete dias después de su recepcion, la segunda ministracion
de las prerrogativas para Gastos de Campafia proporcionada por el
Instituto  Electoral del Distritc Federal por la cantidad de
$18,723,638.55 (dieciocho millones ‘setecientos  veintitrés  mil
seiscientos treinta y ocho pesos 55/160 M.N.), debiéndolo efectuar al
siguiente dia habil.

Por consiguiente, en términos de lo previsto por el articulo 264 del
Cédigo Electoral del Distrito Federal, se colige que en el caso que nos
ocupa fueron violados los preceptos legales en cuestion, al
acreditarse ante esta autoridad lo dictaminado en lo conducente por la

Comision de Fiscalizacion.

En este orden de ideas, este Consejo General estima que la
irregularidad dictaminada en contra del Partido de la Revolucién
Democratica queda debidamente probada en las presentes
actuaciones, por las razones aducidas con anterioridad y en terminos
de lo previsto por los articulos 264 y 265 del Codigo Electoral del
Distrito Federal, dado que del las constancias que integran este
procedimiénto, surgen datos bastantes que analizados en su conjunto
conducen Iia verdad conocida a la historica que se busca, al integrarse
anteceden’te de los que se llegue al conocimiento integro de que la
asoc;amon politica de referencia ejecuté la conducta infractora que se

le reprocha
\ 40



ﬂ\D( M

INSTITUTO ELECTORAL |
DEL DISTRITQ FEDERAL
SECRETARIA EJECUTIVA

En este orden de ideas, como se advierfe en el presente
Considerahdo, los medios de conviccidn gue constan en el expediente
en estudioi resultan suficientes para tener por cierto que el Partido de
la Revoluq{ién Democratica incumplié lo dispuesto en el numeral 1.1
de los Linéamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal para la
Fiscalizacibn de los Recursos de los Partidos Politicos y, en
consecuencia, los articulos 1° parrafo primero y 25 parrafo primero,
incisos a) y n), del Cédigo Electoral del Distrito Federal.

Por tanto, se concluye que en el presente procedimiento de
determinacidon e imposicion de sanciones se acredita la falta
administrativa dictaminada en contra del Partido de la Revolucion
Democratica consistente en la comision de la infraccion a los
preceptos legales en comento, los cuales son de orden publico,en el
Distrito Federal y, por ende, que en la especie existe razén o causa
para imponer una sancién administrativa a dicho Partido.

Por lo que hace a la individualizacién de la sancién respecto a [a
infraccion cometida por el Partido de la Revolucién Democratica
referida en el Considerando inmediato anterior de la presente
Resolucién, toda vez que su realizacién no se vio desvirtuada y sl, por
el contrario, se corrobora su responsabilidad en términos de lo antes
expuesto, esta autoridad resolutora a efecto de determinar la sancion
administrativa a imponer, y tomando en consideracion:

a) Que' nos encontramos en presencia de una infraccion
admmlstratlva por la contravenc;én alo prewsto en el numeral
1.1 de los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito
Federal para la Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos
Polltzcos y en los articulos 1° pérrafo primero y 25 parrafo
pnmero incisos a) y n) del Cédigo Electoral del Distrito Federal,

los cuales contienen disposiciones de observancia obhgatona

| .
| , 41
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para todas las asociaciones politicas, como lo es el Partido de
la Rjevolucién Democratica; toda vez que el caso en cuestion
tratawi sobre la comisién de hechos que pueden ser constitutivos
de irregularidades y violaciones a la normatividad electoral, que
en términos del citado articulo 1° del Cédigo de la materia, las
normas juridicas establecidas en el mismo son de orden publico
y ob;servancia general en el territorio del Distrito Federal, lo que
se itraduce en que tales normas mandan o imperan
inde’pendientemente de la voluntad de las partes, de manera
que }10 es licito dejar de cumplirias.

Esto, en razén de que al ser disposiciones de orden publico,
atienden al interés general, por lo que no pueden ser glteradas
ni por la voluntad de los particulares, ni por las autoridades
electorales, ni por los partidos politicos, y, por tanto, los actos
ejecutados contra lo dispuesto por ellas seran nulos, excepto
cuando contenga otra sancion especifica, segun corresponda.

De este modo, el presente procedimiento deviene de probables
infracciones a los Lineamientos del Instituto Electoral del

Distrito Federal para la Fiscalizacién de los Recursos de los

Partidos Politicos y al Cédigo Electoral del Distrito Federal, y
tiene como fin establecer si el Partido de fa Revolucion
Democréatica incurrid en alguna violacién a las disposiciones
electorales, que son de orden publico;

b) Que la falta en que se incurrié, dada su naturaleza, no se

considera como una infraccion grave, ya que el incumplimiento
com:étido, en la especie, no se actualiza en alguna de las
hipéiesis juridico-normativas establecidas en el articulo 276
pérrafos segundo, tercero y cuarto del Codigo Electoral dei

Dlstrlto Federal; y
[ , 42
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c) Que«i aunado al andlisis de las constancias que integran el

expediente respectivo, se observa que el Partido de la
Revplucién Democratica reconocié en forma expresa su
incu}nplimiento a lo dispuesto por el numeral 1.1 de los
Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal para la
Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos Politicos toda vez
que deposité siete dias después de su recepcion, la segunda
ministracion de las prerrogativas bara Gastos de Campaiia
proporcionada por el Instituto Electoral del Distrito Federal por
la cgntidad de $18,723,638.55 (dieciocho millones setecientos
veintitrés mil seiscientos treinta y ocho pesos §5/100 M.N.),
debiéndolo efectuar al siguiente dia habil, en tal virtud y como
ha quedado demostrado en ios Considerandos que anteceden,
por la causa mencionada, la conducta del Partido de la
Revolucion Democratica no se apegé a la normatividad
aplicable al caso concreto, como lo ordenan el numeral 1.1 de
los Lineamientos multicitados, asi como los articulos 1° parrafo
primero y 25 parrafo primero, incisos a) y n) de! Cédigo de la
materia.

inciso @), 275 parrafo primero, incisos a) y f), y 276 parrafo primero,
inciso a) del Codigo Electoral del Distrito Federal, se determina que el
Partido dejla Revolucién Democratica se hace acreedor a la sancién
administra{iva de AMONESTACION PUBLICA, en los términos
precisado§ en el resolutivo correspondiente.

‘X
; Por lo anterior y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 274

X. Por cuanto hace a la infraccién al numeral 14.2 de.los Lineamientos
del Institutp Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los
Recursos :de los Partidos Politicos, determinada por la Comisién de
Fiscalizacifén en el Dictamen Consolidado e .identificada en la
Conclusiénj!) 9.2.2.1 del apartado correspondiente al Partido de la
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Revolucmn Demaocratica, la observacion qgue se realizd consistid en lo
siguiente: !
F t
« Asimismo, se determiné lo siguiente:
a) Notas de entradas y salidas de almacén por propaganda por un
importe de $3,368,400.22 (tres millones trescientos cincuenta y
ocho'mil cuatrocientos pesos 22/100 M.N.), que carecen de folio y
ﬁrmas de autorizaclén ver anexo 11 del apartado 12 de este
Dictamen. Asimismo, se detectaron operaciones por un monto de
‘ ' $30, 221 10 (treinta mil doscientos veintitin pesos 10/100 M.N.), de
la candidatura a Jefe de Goblerno por las que se carece de las
notas de entrada y salida de almacén y del kdrdex
. correspondiente, por lo que se incumplié lo que establece el
numeral 14.2 de los Lineamientos del Instituto Electoral del
Distrito Federal para la Fiscalizacion de los Recursos de los
Partidos Politicos.
b) ...

Las irregularidades observadas se consideran sancionables."”

En tal virtud, se procede a analizar la irregularidad en comento,
misma que es materia de la presente Resolucién, consistente en
determinar si efectivamente el Partido de la Revoiucién Democratica,
exhibié con relacibn a sus Informes de Gastos de Campafia
correspondientes al proceso electoral del afio dos mil, la
. documentacién consistente en notas de entradas y salidas de
| almacén por propaganda por un importe de $3,358,400.22 (tres
millones trescientos cincuenta y ocho mil cuatrocientos pesos 22/100
M.N.), que carecen de folio y firmas de autorizacién (como consta en
el anexo 11 del apartado 12 del Dictamen Consolidado en cita), asi
como, documentacion en la que se detectaron operaciones por un
monto de .i$30,221.10 (treinta mil doscientos veintiun pesos 10/100
M.N.), de la candidatura a Jefe de Gobierno por las que se carece de
las notas: de entrada y salida de almacén y del Kkardex
correspondiente, incumpliendo asi con lo dispuesto por el numeral
14.2 de Io?s Lineamientos de! Instituto Electoral del Distrito Federal
para la Fisbalizacién de los Recursos de los Partidos Politicos. .

\
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Al respecto, debe sefialarse que con fecha treinta de abri! del afio en

curso, ei Partido de la Revolucion Democratica, al presentar por

escrito su;respuesta al requerimiento efectuado por esta autoridad
omitié anexar al mismo, la documentacién consistente en: notas de
entradas y salidas de almacén y al kardex que pudieran acreditar la
correccién de la irregularidad eri'-‘estudio, subsistiendo en tal virtud, la

observacion contable efectuada.

Toda vez que el Partido infractor, no exhibidé probanza alguna que
permitiera realizar la aclaracién en torno a la falta de folio y firmas de
autorizaciéon de sus notas de entradas y salidas de almacén por
propaganda por un importe de $3,358,400.22 (tres millones
trescientos cincuenta y ocho mil cuatrocientos peéos 22/100 M.N.),
asi como respecto a la ausencia de notas de entrada y salida de
almacen y del kardex correspondiente a bperaciones por un monto de
$30,221.10 (treinta mil doscientos veintiin pesos 10/100 M.N.)
relativas a la candidatura de Jefe de Gobierno, con sustento en el
Dictamen Consolidado aprobado en su oportunidad por el Consejo
General del Instituto Electoral del Distrito Federal, mismo que no se
vio desvirtuado por el Partido de la Revolucion Democratica, procede
sancionar al citado Instituto Politico. |

Ahora bien, esta autoridad considera como resultado del analisis de
las constapcias que integran el expediente respectivo, que en el caso
concreto se trata de omisiones de tipo administrativd que se traducen
en gue el': Partido de la Revollucién Democratica, no acreditd con
documentécién soporte la omisiébn en su contabilidad de notas de
entradas y salidas de aimacén por propaganda por un importe de
$3,358,400.22 (res millones frescientos cincuenta y ocho mil
cuatrocientos pesos 22/100 M.N.), que carecen de folio y firmas de
autorizaciéfn (como consta en el anexo 11 del apartado 12 del

Dictamen Consolidado en cita), asf como, documentacién en la que
45
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se detectaron operaciones por un monto de $30,221.10 (treinta mil
doscientos veintiun pesos 10/100 M.N.), de la candidatura a Jefe de
Gobierno por las que se carece de las notas de entrada y salida de

almacén y del kardex correspondiente.

Analizandé la observacion en estudio, se aprecia que el Partido de Ia
Revoluciér% Democratica no tuvo el cuidado y control adecuado en el
manejo def tas notas de entrada y salida de almacén, asi como del
kardex resjfpectivo, tal y como se desprende, en o conducente, del
Dictamen Consolidado aprobado por el Consejo General del Instituto
Electoral del Distrito Federal con fecha tres de abril del afio en curso.

En consecuencia, esta autoridad corrobora lo ya detectado en el
Dictamen Consolidado aludido, en el sentido de que existen
elementos suficientes para determinar que el manejo de las notas de
entrada y salida de almacén, asf como de! kardex respectivo, no fue
adecuado y eficaz, destacando que la omisién en que incurrié el
Partido de la Revolucion Democratica generé un vacio que no
permitié a la autoridad electoral contar con los elementos suficientes,
obstaculizando asi el ejercicio de fiscalizaciébn en los plazos y
términos de ley.

Por tal motivo, se considera que la falta cometida por el Partido de la
Revolucion Democratica, se debe encuadrar como técnico-
administrativa y técnico-contable, no concurriendo por tanto
agravantes en el hecho que se analiza.
:

En tal virttjzd y al no tratarse de una conducta reincidente, en la que
ademas n%o concurren agravantes, tal y como se especifica en el
parrafo inmediato anterior, se considera que la sanciébn que
corresponde imponer por la infraccién que se trata en el presente

Considerahdo es la de MULTA, cuyo monto se debe fijar de acuérdo
| . 46
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con el grado de responsabilidad del Partido Politico infractor, dentro

del rango Existente entre el maximo y minimo previstos por el articulo
276 pérrafo primero inciso b) del Cédigo Electoral del Distrito Federal.
De esta forma, se observa que el monto de la sancion a aplicar al
Partido de la Revolucién Democratica, por la infraccion descrita en el
presente Considerando, ubicado dentro del rango minimo y maximo
previstos por el articulo 276 parrafo primero inciso b) del Cédigo

" Electoral del Distrito Federal, consiste en atencién a la gravedad de la

falta cometida, en un punto equidistante existente entre el minimo y
la equidistante resultante del minimo y la media, previstos por el
citado indiso b) del precepto legal referido, eé decir, en 668
(seiscientos sesenta y ocho) dias de salario minimo general
diario vigente en el Distrito Federal, equivalentes a $26,953.80
(veintiséis mil novecientos cincuenta y tres pesos 80/100 M.N.),
monto que debera ser cubierto por el Partido Politico infractor, con el
apercibimiento a que se refiere el articulo 277 inciso f) del Cédigo de
la materia, en los términos precisados en el Resolutivo
correspondiente.

Por cuanto hace a la infraccién al numeral 18.2 de los Lineamientos
del Instituto Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos Politicos, determinada por la Comision de
Fiscalizacion en el Dictamen Consolidado e identificada en la
Conclusiéﬁ 9.2.2,1 del apartado correspondiente al Partido de la
Revoiuciér%z Democrética, la observacion que se realizé consistié en 1o
siguiente: ; '
|

"9.2.2.1 |GAST"OS DE PROPAGANDA

» La difere[mcta en este rubro por $809,649.10 (ochocientos nueve mil
seisclentos cuarenta y nueve pesos 10/100 M.N.), determinada entre
el :mpoHe fotal de los Gastos de Propaganda que. reflejan los
Informes de Gastos de Campafia de sus candidatos y los registros
contables, el Partido manifesté que pertenecen a su campafia
institucional; sin embargo, no presenté los informes con las
modfﬁcaciones correspondientes, por lo que .-ncump.'ié lo que
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establecf:e el numeral 18.2 de los Lineamientos del Instituto Electoral
del Distrito Federal para Ia Fiscalizacién de los Recursos de los
Partidos Politicos.

La irreg@laridad observada se considera sancionable.”

En tal viritud, se procede a analizar la irregularidad en comento,
misma qué es materia de la presente Resolucién, consistente en
determinai[' si efectivamente el Partido de la Revolucion Democratica,
exhibic con relacion al rubro de gastos de propaganda,
documentécién de la que se desprende la diferencia por un importe
de $809,649.10 (ochocientos nueve mil seiscientos cuarenta y nueve
pesos 10/100 M.N.), determinada entre el importe total de los Gastos
de Propaganda que reflejan los Informes de Gastos de Campafia de
sus candidatos y los registros contables, respecto a la que expreso,
que dicho monto pertenecia a su campafia institucional, omitiendo
presentar ante esta autoridad, sus Informes con las modificaciones
correspondientes, incumpliendo asi con lo dispuesto por el numeral
18.2 de los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal
para la Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos.

Al respecto, debe sefialarse que con fecha treinta de abril del afio en
curso, el Partido de la Revolucion Democratica, al presentar por
escrito su respuesta al requerimiento efectuado por esta autoridad
omitid anexar al mismo, la documentacién correspondiente a la
diferencia por un importe de $809,649.10 (ochocientos nueve mil
seiscientos cuarenta y nueve pesos 10/100 M.N.), determinada entre
el importe total de los Gastos de Propaganda que reflejan los
Informes de Gastos de Campaiia de sus candidatos y los registros
contables,gque pudiera acreditar la correccién de la irregularidad en
estudio, su;bsistiendo en tal virtud, 1a observacion contable efectuada.
i .

Toda vez :que el Partido infractor, no exhibid probanza alguna que
permitiera ;realizar la aclaracién en torno a la diferéncia mencionada,
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por un imfporte de $809,649.10 (ochocientos nueve mil seiscientos
cuarenta y nueve pesos 10/100 M.N.), con sustento en el Dictamen
Consolidado aprobado en su oportunidad por el Consejo General del
Instituto Electoral del Distrito Federal, mismo que no se vio
desvirtuado por el Partido de la Revolucion Democratica, procede
sancionar af citado Instituto Politico.

Ahora bien, esta autoridad considera como resultado del analisis de
las constancias que integran el expediente respectivo, que en el caso
concreto se trata de omisiones de tipo administrativo que se traducen
en que el Partido de la Revolucién Democratica, no acredité con
documentacion soporte la diferencia por un importe de $809,649.10
(ochocientos nueve mil seiscientos cuarenta y nueve peses 10/100
M.N.), determinada entre el importe total de los Gastos de
Propaganda que reflejan los Informes de Gastos de Campaiia de sus
candidatos y los registros contables.

Analizando la observacién en estudio, se aprecia que el Partido de la
Revolucion Democratica no tuvo el cuidado y control adecuado en el
manejo de los recursos destinados a Gastos de Propaganda, tal y
como se desprende, en lo conducente, del Dictamen Consolidado
aprobado ‘por el Consejo General del Instituto Electoral del Distrito
Federal c&n fecha tres de abril del afio en curso.

En consecuencia, esta autoridad corrobora lo ya detectado en el
Dictamen Consolidado aludido, en el sentido .de que existen
elementosi suficientes para determinar que el manejo de los recursos
destinados a Gastos de Propaganda, no fue adecuado y eficaz,
destacandp que la omision en que incurrié el Partido de la Revolucion
Democréti!ca generd un vacio que no permitié a la autoridad electoral
contar con los elementos suficientes, obstaculizando asi el ejercicio

de ﬁscaliz:;acién en los plazos y términos de ley.
' 49



GHIPOS A,
A S Fen
& e&?@isﬁ&%
TN ¢
0% S
PRS S
E W€ Y
Emre”
INSTITUTO ELECTORAL

DEL DISTRITO FEDERAL
SECRETARIA EJECUTIVA

Por tal motivo, se considera que la falta cometida por el Partido de la
Revolucion Democratica, se debe encuadrar como técnico-
administraﬁtiva y tecnico-contable, no concurriendo por tanto
agravantes en el hecho que se analiza.
E .

En tal virtud, al no tratarse de una conducta reincidente, en la que
ademas no concurren agravantes tal y como se especifica en el
parrafo inmediato anterior, y en atencion ai monto involucrado en la
falta en estudio cuyo total asciende a $809,649.10 (ochocientos nueve
. mil seiscientos cuarenta y nueve pesos 10/100 M.N.), se considera
que la sancién que corresponde imponer por la infraccion que se trata
en el presente Considerando es Ja de MULTA, cuyo monto se debe
fijar de acuerdo con el grado de responsabilidad del Partido Politico
infractor, dentro del rango existente entre el maximo y minimo
previstos por el articulo 276 pérrafo'primero inciso b) del Cdodigo

I

Electoral de! Distrito Federal.

De esta fdrma, se observa que ei monto de‘ la sancion a aplicar al
Partido de la Revolucidn Democrética, por la infraccion descrita en el
presente Considerando, ubicado dentro del rango minimo y maximo
previstos por el articulo 276 parrafo primero inciso b) del Cédigo
Electoral del Distrito Federal, consiste en atencion a la gravedad de la

falta cométida, en un punto equidistante, entre la equidistante
existente entre el minimo y la media con relacién a la
equidistaqte entre el minimo y la equidistante entre el minimo y
la media del monto minimo y maximo previstos por el citado inciso
b) del preéepto legal referido, es decir, en 978 (novecientos setenta
y ocho) ﬂias de salario minimo general diario vigente en el
Distrito F,éderal, equivalentes a $39,462.30 (treinta y nueve mil
cuatrocientos sesenta y dos pesos 30/100 M.N.), monto que
- debera ser cubierto por el Partido Politico infractor, con el

| )
apercibimiento a que se refiere el articulo 277 inciso f) del Cédigo de

| ' 50
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la materia, en los términos precisados en el Resolutivo
correspondiente.

Por cuanto hace a la infraccién al numeral 13.1 de los Lineamientos
del Instituto Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los
Recursos de los Partidos Politicos, determinada por la Comision de
Fiscalizacion en el Dictamen Consolidado e identificada en Ia
Conclusion 9.4.2 del apartado correspondiente al Partido de [a
Revolucion Democratica, la observacion que se realizé consistio en lo
siguiente:

"9.4.2 BANCOS

s El Partido no manejé en forma mancomunada la cuenta de cheques-
No. 135262852 de Bancrecer de la candidatura a Jefe de Goblerno, '
incumpliendo fo que establece ef numeral 13.1 de los Lineamientos
del Instituto Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizaci6n de los
Recursos de los Partidos Politicos.

La irregularidad observada se considera sancionable.”

En tal virtud, se procede a analizar la irregularidad en comento,
misma que es materia de la presente Resolucién, consistente en
determinar si efectivamente el Partido de la Revolucién Democratica,
no manejé en forma mancomunada la cuenta de cheques No.
135262852 de Bancrecer correspondiente a la candidatura a Jefe de
Gobierno, incumpliendo asi con lo dispuesto por el numeral 13.1 de
los Lineanﬁientos del Instituto Electoral del Dist‘rito Federal para la
Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos Poli‘t'icos.

Al respect?, debe sefialarse que con fecha treinta de abril del afio en
curso, el }Partido de la Revolucion Democratica, .al presentar por
escrito su}respuesta al requerimiento efectuado pQr esta autoridad,
expresé lo siguiente:

“En atencién a la notificacion personal de fecha 16 de
los corrientes, mediante cédula entregada al Lic.
Mauricio del Valle Morales, representante propietario
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de este Partido Politico ante.el Consejo General del

Instituto Electoral del Distrito Federal, al que se

acompafio el acuerdo de fecha 3 de los corrientes

tomado por el mencionado consejo, asf como el

dictamen consolidado respectivo; a continuacién, en

tiempo y forma, vengo a exponer en representacién
i del Partido de la Revolucién Democratica en el Distrito
‘ Federal las aclaraciones, rectificaciones y las pruebas
| correspondientes, respecto a todos y cada uno de los
puntos de las conclusiones del mencionado dictamen
consolidado:

BANCOS 9.4.2

» Se aclara en los términos expuestos en el numeral 20,
de nuestro oficio SF/244/2001 de fecha 23 de abril (sic)
del 2001. Adjuntando oficlo de instrucciones de fecha
10 de enero de 2001.”

Es de destacar, que en el numeral veinte del escrito identificado con
la clave SF/244/2001, al que se refiere el Partido infractor, presentado
ante esta autoridad con fecha veintitrés de febrero del afio en curso,
con relacion a la infraccion en estudio en el presente Considerando,
claramente se reconoce lo siguiente: %

“En relacién a su atento oficio DEAP/073.01, fechado
el 6 y recibido el 9 de los corrientes, con fundamento
en los articulos 38 fraccién iI, y 160 del Cédigo
Electoral del Distrito Federal, asi como de los
numerales 21.1 y 21.2 de los lineamientos del Distrito
Federal para la Fiscalizaci6én de los Recursos de los
Partidos Politicos y en el marco del proceso de
fiscalizacién de los recursos ejercidos y consignados
en nuestro informe de Gastos de Campafia Sujetos a
Tope nos permitimos enviar Ia documentacion
respectiva a los errores u omisiones que se
observaron.

20. - Respecto a la observacién de este numeral, en
efecto se incurrié en una falla administrativa.”

Toda vez que el Partido infractor, no exhibié probanza alguna que
permitiera solventar la observacién contable éfe'ctuada y por el
contrario, : en forma expresa reconocio mcumr en una falta

admfnlstra|t|va al no haber manejado en forma mancomunada la
| 52
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cuenta de cheques No. 135262852 de Bancrecer correspondiente a la
candidatura a Jefe de Gobierno, con sustento en el Dictamen
Consolidado aprobado en su oportunidad por el Consejo General de!
Instituto Electoral del Distrito Federal, mismo que no se vio
desvirtuado por el Partido de la Revolucion Democratica, procede
sancionar al citado Instituto Politico.

Ahora bien, esta autoridad considera como resultado del analisis de
las cpnstahcias que integran el expediente respectivo, que en el caso
concreto se trata de omisiones de tipo administrativo que se traducen
en que el Partido de la Revolucion Democratica, no manejé en forma
marncomunada la cuenta de cheques No. 135262852 de Bancrecer
correspondiente a la candidatura a Jefe de Gobierno. Por tal motivo,
se considera que la falta cometida por el Partido de la Revoiucién
Democratica, generd el incumplimiento absoluto de la exigencia
normativa prevista en el numeral 13.1 de los Lineamientos del
Instituto Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos Politicos que claramente establece:

“Para ol manejo de los egresos que se efectiien en las
. campafias politicas para Jefe de Gobierno del Distrito
\  Federal, cada Partido Politico deberé abrir una cuenta
. bancaria de cheques manejada mancomunadamente
| Unica para su campaha, la cual se identificard como
| CBJGDF-(Partidoj-(Numero).”

Lo anteriof, permite a esta autoridad encuadrar a la falta cometida por
el Partido fde la Revolucién Democratica, como técnico-administrativa
y técnico-éontable, en la que no existe reincidencia. Destacando en la
especie que la infraccion cometida reviste particulér importancia, en
virtud de que los egresos correspondientes a la Cuenta en comento,
deben ser ejercidos en la forma y términoé previstos por la
normatividad aplicable al caso concreto, como lo son los Lineamientos
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del lnstituﬁto Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los
Recursos;de los Partidos Politicos. Lo anterior en virtud de que los
Lineamieriﬁos citados, imponen a todo Partido la obligacion de
manejar ilos recursos destinados a los gastos de camparia
correspondientes a la eleccion de Jefe de Gobierno del Distrito
Federal a través de una Cuenta Bancaria en forma mancomunada,
situacién que permite generar certidumbre y transparencia al ejercicio

de los mismos.

. En tal virtud, analizada la falta cometida por el Partido infractor
respecto a la exigencia normativa prevista por el numeral 13.1 de los

Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal para la

Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos, misma que no

se trata de una conducta reincidente, tal y como se especifica en el

parrafo inmediato anterior, se considera que la sancién que

[ corresponde imponer por la infraccién que se frata en el presente
Considerando es la de MULTA, cuyo monto se debe fijar de acuerdo
con el grado de responsabilidad del Partido Politico infractor, dentro
del rango existente entre el maximo y minimo previstos por el articulo
276 parrafo primero inciso b) del Cédigo Electoral del Distrito Federal.

De esta forma, se observa que el monto de la sancién a aplicar a!
Partido de‘ la Revoluciéon Democratica, por la infracéién descrita en el
presente Considerando, ubicado dentro del rango minimo y maximo
previstos por el articulo 276 parrafo primero inciso b) del Cddigo
Electoral del Distrito Federal, consiste en atencién a la gravedad de la
falta cométida, en un punto eqﬁidistante entre el monto minimo y

la media existente entre el minimo y maximo previstos por el citado
inciso b)%dei precepto legal referido, es decir, en 1287 (mil
doscientqs ochenta y siete) dias de salario minimo general diario
vigente (Zan el Distrito Federal, equivalentes a $51,93(_).45

(cincuentfa y un mil novecientos treinta pesos 45/100 M.N.), monto
| 54
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que debéré ser cubierto por el Partido Politico infractor, con el
apercibimiento a que se refiere el articulo 277 inciso f) del Cédigo de
la materia, en los términos precisados en el Resolutivo
correspondiente.

XHI.  Por lo que refiere a las infracciones a los numerales 15.2 y 18.2 de los
Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal para la
Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos Politicos, determinadas
por la Comisién de Fiscalizacion en el Dictamen Consolidado e
. identificadas en la Conclusion 9.2.2.2 del apartado correspondiente al
Partido de la Revolucién Democratica, las observaciones que se

realizaron consistieron en lo siguiente:

"9.2.2.2 GASTOS OPERATIVOS DE CAMPANA
s

b) El Partido expidié recibos RERAP por un importe de $1,830,023.18
(un millén ochocientos treinta mif veintitrés pesos 18/100 M.N.), en
los que no se indica la campafia electoral a que corresponden, por lo
que incumplié lo que establece el numeral 15,2 de los Lineamientos
del Instituto Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos Politicos.

c) ...

!

d) Se determinaron erogaciones respaldadas con 15 recibos (RERAP)

de la candidatura a Jefe de Gobierno, expedidos con fechas del 7 y

14 de febrero de 2000, por un importe de $35,481.00 {treinta y cinco

mil cuatrocientos ochenta y un pesos 00/100 M.N.), asi como el

RERAP 6208 de la candidatura a Diputado de! Distrito XXXIV que

ampara ‘el periodo del 1° de junio al 30 de julio de 2000 por $5,000.00

{cinco mil pesos 00/100 M.N.), los cuales no estdn comprendidos

dentro del periodo de la campaia electoral, incumpliendo lo que

establece el numeral 18.2 de los Lineamientos del Instituto Electoral

del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los Recursos de los

Partidoé| Politicos.

Las irregularidades observadas se consideran sancionables.”
| .
|

En tal virtud, se procede a analizar las irregularidades en comento, las

cuales constituyen materia de la presente Resolucion, consistente en
[ - . - - F 4t

determinar si efectivamente el Partido de la Revolucién Democratica,

expidi6 recibos de Reconocimientos por Actividades Politicas
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(RERAP) por un importe de $1,830,023.18 (un millén ochocientos
treinta mi! veintitrés pesos 18/100 M.N.), en los que no se indica la
campafia. electoral a que corresponden, asi como la irregularidad
consi,ﬁstenie en la realizaciéon de las erogaciones respaldadas con
quince récibos (RERAP) de la candidatura a Jefe de Gobierno,
expedidos con fechas del siete y catorce de febrero de dos mil, por un
importe de $35,481.00 (treinta y cinco mil cuatrocientos ochenta y un
pesos 00/100 M.N.), asi como el RERAP 6208 de ia candidatura a
Diputado del Distrito XXXIV que ampara el periodo del primero de
junio al treinta de julio de dos mil por $5,000.00 (cinco mil pesos
00/100 M.N.), los cuales no estan comprendidos dentro del periodo de
la campafia electoral, incumpliendo asi con lo dispuesto por los
numerales 15.2 y 18.2 de los Lineamientos del Instituto Electoral del
Distrito Federal para la Fiscalizacién de los Recursos de ios Partidos
Politicos. | '

Al respecto, debe sefialarse que con fecha treinta de abril del afio en
curso, el Partido de la Revolucion Democratica, al presentar por
escrito su respuesta al requerimiento efectuado por esta autoridad,
expreso lo siguiente:

“En atencién a la notificacién personal de fecha 16 de
los corrientes, mediante cédula entregada al Lic.
Mauricio del Valle Morales, representante propietario
de este Partido Politico ante ¢l Consejo General del
Instituto Electoral del Distrito Federal, al que se
acompafio el acuerdo de fecha 3 de los corrientes
tomado por el mencionado consejo, asfi como el
dictamen consolidado respectivo; a continuacién, en
tiempo y forma, vengo a exponer en representacion
del Partido de la Revolucién Democrética en el Distrito
Federal las aclaraciones, rectificaciones y las pruebas
correspondientes, respecto a todos y cada uno de los
puntos de las conclusiones del mencionado dictamen
consolidado:

GASTOS OPERATIVOS DE CAMPANA 9.2.2.2-

Por lo que se refiere a lo mencionado en los incisos del
a) al d) se aclara en los términos expuestos en el
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numeral 11, de nuestro oficio SF/244/2001 de fecha 23 de
abril (sic) del 2001, se anexa copla del mencionado oficio
de fecha 10 de Enero del aiio en curso, cuya aplicacién
es de estricto cumplimiento.”

Es de destacar, que en el numeral once del escrito identificado con la
clave SF/244/2001, al que se refiere el Partido infractor, presentado
ante esta autoridad con fecha veintitrés de febrero del afio en curso,
con relacién a la infraccion en estudio en el presente Considerando,
claramente se reconoce lo siguiente:

“En relacién a su atento oficio DEAP/073.01, fechado
el 6 y recibido el 9 de los corrientes, con fundamento
en los articulos 38 fraccién I, y 160 del Cédigo
Electoral del Distrifo Federal, asi como de los
numerales 21.1 y 21.2 de los lineamientos del Distrito
Federal para la Fiscalizacién de los Recursos de los .
Partidos Politicos y en el marco del proceso de
fiscalizacion de los recursos ejercidos y consignados
en nuestro informe de Gastos de Camparia Sujetos a
Tope nos permitimos enviar la documentacién
respectiva a los errores u omisiones que se
observaron.

]

11. - De su oficio de referencia, derivado de diversas
irregularidades en la utilizacién de los RERAFPS por los
diversos candidatos, hubo algunas fallas que motivaron
esta falta de control Interno, por lo cual Jes

I comunicamos que se han tomado las medidas
correspondientes para evitar incurrir nuevamente en
este tipo de faltas.”

Toda vezique el Partido infractor, no exhibi6 probanza alguna que
permltlera solventar las observaciones contables efectuadas y por el
contrano, - en forma expresa reconocié incurrir en “diversas
irregularidades” en la utilizaciébn de los Reconocimientos por
Actividadés Politicas (RERAPS), la observacién contable dictaminada
por la Comision de Fiscalizaciéon en el Dictamen consolidado
aprobado por el Consejo General del Instituto Electoral del Distrito
Federal, subsiste en todos sus términos. |
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Lo anteriQr, respecto a que efectivamente el Partido de la Revolucion
Democrét@ca expidio recibos de Reconocimientos por Actividades
Politicas ;(RERAP) por un importe de $1,830,023.18 (un millén
ochocientés treinta mil veintitrés pesos 18/100 M.N.), en los que no
se indica.la campafia electoral a que corresponden, asi como la
irregularidad consistente en la realizacion de las erogaciones
respaldadas con quince recibos (RERAP) de la candidatura a Jefe de
Gobierno, expedidos con fechas del siete y catorce de febrero de dos
mil, por un importe de $35,481.00 (treinta y cinco mil cuatrocientos
ochenta y un pesos 00/100 M.N.), asi como el RERAP 6208 de la
candidatura a Diputado del Distrito XXXIV que ampara el periodo del
primero de junio al treinta de julio de dos mil por $5,000.00 (cinco mil
pesos 00/100 M.N.), los cuales no estan comprendidos dentro del
periodo de la campafia electoral, incumpliendo asf con lo dispuesto
por los numerales 15.2 y 18.2 de los Lineamientos del Instituto
Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los Recursos de
los Partidos Politicos.

Por lo expuesto y con sustento en el Dictamen Consolidado aprobado
en su oportunidad por el Consejo General del Instituto Electoral del
Distrito Federal, mismo gue no se vio desvirtuado pbr el Partido de la
Revolucién Democratica, procede sancionar al citado Instituto Politico.

Ahora bien, esta autoridad considera como resultado del analisis de
las constanCias que integran el expediente respectlvo que en el caso
concreto se trata de omisiones de tipo administrativo que se traducen
en que el Partldo de la Revolumon Democratica, no manejé en forma
adecuada la expedicion de los Reconocimientos  por Actividades
Politicas, QCorde a lo previsto por los numerales 15.2 y 18.2 de los
Lineamient%s del Instituto Electoral del Distrito Federal para la
Flscahzacnén de los Recursos de los Partidos Politicas. Por tal motlvo

se consudera que la falta cometida por el Partido.de la Revoluc:én
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Democratica, generé el incumplimiento absoluto de las hipétesis

normativas previstas en

Lineamientos en cita, que claramente disponen:

j

- a)

Ib)

¢}

“15.2 Los reconocimientos en efectivo que otorguen
fos Partidos Politicos a sus militantes o simpatizantes
por su participacién en actividades de apoyo politico,
deberan estar respaldados por recibos foliados que
especifiquen el registro federal de
contribuyentes y firma de la persona a quien se
efectud el pago, su domicilio y, en su caso, teléfono,
campafia electoral correspondiente, el monto y Ia

nombre,

facha del pago, el tipo de servicio prestado al Partido
Polijtico y el periodo durante el cual se realiz6 el
servicio. Los recibos deberan estar firmados por el
funcionario del d4rea que autoriz6 el pago. Estas

erogaciones contarén para los efectos de Jos topes de °

gasto de las campafias correspondientes.”

“18.2 Los egresos que deberan ser reportados en los
informes de campafia serdn los efectuados dentro del
periodo comprendldo entre la fecha de registro de los
candidatos en la eleccién de que se trate' y hasta la
conclusion de las  campafias  electorales,

correspondientes a los siguientes rubros:

Gastos de propaganda: los realizados en bardas,
mantas, volantes, pancartas, equipos de 'Lsonido,
eventos politicos realizados en lugares alquilados,
propaganda utilitaria y otros similares; ’

Gastos operativos de campafia: comprenden fos
sueldos y personal
arrendamiento eventual de bienes mueble e
inmuebles, gastos de transporte de personal y
material, vidticos y otros similares; y

salarios  del eventual,

Gastos de propaganda en prensa, radio y televisién:
comprenden los realizados en cualquiera de estos

los numerales mencionados de

los
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medios tales como: mensajes, anuncios publicitarios
y sus similares, tendientes a la obtencién del voto. .

d) Los destinados con motivo de la contratacién de
agencias y servicios personales especializados en
mercadotecnia y publicidad electoral.”

Analizando la observacion en estudio, se aprecia'que el Partido de la
Revolucion Democratica no tuve el cuidado y control adecuado en el

~manejo de los pagos realizados por concepto de Reconocimientos por

Actlwdades Politicas (RERAP), tal y como se desprende, en o
conducente del Dictamen Consolidado aprobado por el Consejo
General del Instituto Electoral del Distrito Federal con fecha tres de
abril del afio en curso.,

En consecuencia esta autoridad corrobora lo ya detectado en el
chtamen Consolidado aludido, en el sentido de que existen
elementos suficientes para determinar que el manejo de los pagos
realizados por concepto de Reconocimientos por Actividades Politicas
(RERAP), no fue adecuado y eficaz, destacando que la omision en
que incurrié el Partido de fa Revolucion Democratica generd un vacio
que no permitié a ia autoridad electoral contar con los elementos
suficientes, obstaculizando asl el ejercicio de fiscalizacion en los
plazos y términos de ley.

Lo anterior, permite a esta autoridad encuadrar a la falta cometida por
el Partido de la Revolucién Democratica, como técnico-administrativa
y técnico-contabie, en la qué no existe reincidencia. Destacando en la
especie, que la infraccion cometida reviste particular importancia, en
virtud de que los pagos realizados por concepto de Reconocimientos
por Actividades Politicas (RERAPS) en comento, deben ser ejercidos
en la forma y términos previstos por la normatividad aplicable al caso
concreto, como lo son los Lineamientos del Instituto Electoral del
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Distrito Federal para la Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos
Politicos. Lo anterior en virtud de que los Lineamientos citados,
imponen a todo Partido [a obligacién de manejar con estricto control y
bajo las fprmalidades expresadas, los recursos destinados a los
Reconocin?ientos por Actividades Politicas y en general, los egresos

correspondientes a los gastos de campafia, situacion que permite'

generar certidumbre y transparencia respecto al' ejercicio de los
recursos mencionados.

En tal virtud, analizada la falta cometida por el Partido infractor
respecto a'las hipotesis normativas previstas por los numerales 15.2 y
18.2 de los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal
para la Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos, misma
gue no se Ttrata de una conducta reincidente, tal y cdmo se especifica
en el parrafo inmediato anterior, y en atencién al monto involucrado
en la falta !en estudio cuyo total ascendi6 a $1,870,504.18 (un millén
ochocientds setenta mil quinientos cuatro pesos 18/100 M.N.), se
considera que la sancién que corresponde imponer por la infraccion
que se tréta en el presente Considerando es la de MULTA, cuyo
monto se l:lebe fijar de acuerdo con el grado de responsabilidad del
Partido Poiitico infractor, dentro del rango existente entre el maximo y
minimo pr}evistos por el articulo 276 parrafo primero inciso b) del

Cadigo Electoral del Distrito Federal.

De esta forma, se obsei'va que el monto de la sancién a aplicar ali
Partido de la Revolucién Democratica, por la infraccién descrita en el
presente Considerando, ubicad6 dentro del rango minimo y maximo
previstos por el articulo 276 parrafo primero inciso b) del Cédigo
Electoral del Distrito Federal, consiste en atencién a la gravedad de |a
falta cométida, en un punto equidistante entre el monto minimo y
la media existente entre el minimo y maximo previstos por el citado

inciso b) . del precepto legal referido, es decir, en 1287 imil
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doscientos ochenta y siete) dias de salario minimo general diario
vigente en el Distrito Federal, equivalentes a $51,930.45
(cmcuenta y un mil novecientos treinta pesos 45/100 M.N.), monto
que deberé ser cubierto por el Partido Politico infractor, con el
apermb:mlqlanto a que se refiere el articulo 277 inciso f) del Cédigo de
la materia, en los términos precisados en el Resolutivo
correspondiente.

Por cuanto hace a las infracciones a los numerales 1.2 y 11.1 de los
Lineamien{os del Instituto Electoral del Distrito Federal para la
Fiscalizaci'pn de los Recursos de los Partidos Politicos, determinadas
por la Comisién de Fiscalizacién en el Dictamen Consolidado e
identificadas en las Conclusiones 9.2.1, 9.2.2.3 y 9.2.2.4 del-apartado
correspondiente al Partido de la Revolucién Democratica, las
observacio:nes que se realizaron consistieron en lo siguiente:

"9.2.1 INGRESQOS

o De la diferencia por $22,308,014.64 ( veintidés millones trescientos
ocho mil catorce pesos 64/100 M.N.), determinada entre el importe
de los ingresos reportados en los Informes de Gastos de Campafia
Sujetos a Topes, presentados por el Partido con el que reflejan sus
registros contables, el Instituto Politico aclaré el monto de
$22,175,269.32 ( veintidés millones ciento setenta y cinco mil
doscientos sesenta y nueve pesos 32/100 M.N.), quedando pendiente
fa cantidad de $132,745.32 (ciento ftreinta y dos mil setecientos
cuarenta y cinco pesos 32/100 M.N.), incumpliendo lo que establecen
el numeral 1.2 de los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito
Federal para la Fiscalizacibn de los Recursos de los Partidos
Politicos.

La irregularidad observada se considera sancionable.”

%9.2.2.3 GASTOS EN PRENSA, RADIO Y T.V.

e De Ja diferencia de $20,335,287.79 (veinte millones trescientos treinta
y cinco mil doscientos ochenta y siete 79/100 M.N.), determinada en
este rubro entre Io reportado en los Informe de Gastos de Campafia
Sujetos a Topes y los registros contables, el Partido solventé la
cantidad de $19,008,228.25 (diecinueve millones ocho mil doscientos
veintiocho pesos 25/100 M. N.), quedando pendiente de aclararse la
cantidad de $1,327,059.54 (un millon trescientos veintisiete mil
cincuenta y nueve pesos 54/100 M.N.), por lo que incumplié lo
establecido en el numeral 11.1 de los Lineamientos del Instituto
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Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los Recursos
de los Partidos Politicos.

La irregularidad observada se considera sancionable.

|
9.2.2.4 OTROS GASTOS
|
+ De la diferencia de $628,874.03 (seiscientos veintiocho mil
ochocientos setenta y cuatro pesos 03/100 M.N.}, determinada entre
lo reportado en los Informes de Gastos de Campaiia Sujetos a Topes
de sus candidatos y los registros contables, el Partido corrigié la
cantidad de $624,978.76 (seisclentos veinticuatro mil novecientos
setenta y ocho pesos 76/100 M.N.), quedando pendiente el importe
de $3,895.27 (tres mil ochocientos noventa y cinco pesos 27/100
| . M.N.), por lo que se incumpli6 lo que establece el numeral 11.1 de
los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal para la
. Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos Politicos.
!

La Irregt'plarldad observada se considera sancionable.”

En tal vinub, se procede a analizar las irregularidades en comento, las

cuales cor;stituyen materia de la presente Resolucién, consistente en

determinar si efectivamente derivado del analisis a la documéntacién

correspondiente a los Informes de Gastos de Campafa Sujetos a

| Topes que presenté el Partido de la Revolucion Democratica se

observaron diferencias entre el importe de los ingresos reportados en

dichos Informes, en contraste con los datos y cifras que reflejaron sus

registros {:ontables, quedando pendiente aclarar por el Partido

. . infractor las siguientes cantidades: $132,745.32 (ciento treinta y dos

mil setecientos cuarenta y cinco pesos 32/100 M.N.), $1,327,059.54

(un millén trescientos veintisiete mil cincuenta y nueve pesos 54/100

M.N.)y $3:,895.27 (tres mil ochocientos noventa y cinco pesos 27/100

M.N.}, correspondientes a los rubros de “Ingresos”, -“Gastos en

Prensa, Radio y TV y “Otros Gastos”, respectivamente,

incumpliendo asi con lo dispuesio por los numerales 1.2y 11.1 de los

Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal para la
Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos.

Al respecto, debe sefalarse que con fecha treinta de abril del afio en
curso, el iPartido de la Revolucién Democratica, al presentar por

| : 63
i‘ .



\WL\DO?M&

INSTITUTO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL
SECRETARIA EJECUTIVA

&

escrito su respuesta al requerimiento efectuado por esta autoridad,

expreso los siguiente:

“En atencidén a la notificacién personal de fecha 16 de
los corrientes, mediante cédula entregada al Lic.
Mauricio del Valle Morales, representante propletario
de este Partido Politico ante el Consejo General del
Instituto Electoral del Distrito Federal, al que se
acompafié el acuerdo de fecha 3 de los corrientes
tomado por el mencionado consejo, asfi como el
dictamen consolidado respectivo; a continuacién, en
tiempo y forma, vengo a exponer en representacion
del Partido de la Revolucion Democréatica en el Distrito
Federal las aclaraciones, rectificaciones y las pruebas
correspondientes, respecto a todos y cada uno de los
puntos de las conclusiones del mencionado dictamen
consolidado:

Por lo que hace al siguiente pérrafo punteado se
ratifica lo expuesto en el numeral 2 de nuestro oficio
SF/244/2001, de fecha 23 de febrero del 2001.

GASTOS EN PRENSA, RADIO YT, V. 9.2.2.3

¢ Por lo que respecta a la diferencia por aclarar por un
importe de $1'327,059.54 (Un millén ftrescientos
veintisiete mil cincuenta y nueve pesos 54/100 M. N.)
Este punto, se aclara en los términos expuestos en g/
numeral 4, de nuestro oficlo SF/244/2001 de fecha 23
de abri] del 2001
OTROS GASTOS 9.2.2.4

« Por lo que respecta a la diferencia por aclarar por un
importe de $3,895.27 (Tres mil ochocientos noventa y
cinco pesos 27/100 M. N.) Este punto, se aclara en los
términos expuestos en el numeral 15, de nuestro oficio
SF/244/2001 de fecha 23 da abrif del 2001

% Es de destacar, que en los numerales dos, cuatro y quince del escrito
identifi cado con la clave SF/244/2001, al que se refiere el Partido

infractor, presentado ante esta autoridad con fecha veintitrés de
febrero del afio en curso, con retacuén a la infraccién en estudio en el

presente Considerando, claramente se reconoce lo siguiente:

“En relacién a su atento oficio DEAP/073.01, fechado
el 6 y recibido el 9 de los corrientes, con fundamento
en los articufos 38 fraccion lI, y 160 del Cédigo
Electoral del Distrito Federal, asi como 'de los
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numerales 21.1 y 21.2 de los lineamientos del Distrito
Federal para la Fiscalizacién de los Recursos de los
Partidos Politicos y en el marco del proceso de
fiscalizacion de los recursos ejercidos y consignados
en nuestro informe de Gastos de Campafia Sujetos a
Tope nos permitimos enviar la documentacién
respectiva a los errores u omisilones que se
observaron,

2.- De los ingresos en especie, este rubro se manejo
(sic) unicamente como referencia, y a (sic) quedado
aplicado mediante la pébliza de diario No. 78 donde se
llevé a cabo una reclasificacién por un monto de
$22'074,096.04 (veintiddés millones setenta y cuatro mil
noventa y seis pesos 04/100 mn.), Asignado para
todos y cada uno de los candidatos.

En refacién a fos movimientos que fueron detectados
en ¢l desarrollo de Ia fiscalizacién por importes no
contabilizados en diversas delegaciones politicas que
a continuacién se detalla, se anexan las pdélizas
correspondientes y Ila balanza de comprobacion
corregida:

Delegacibn Importe ($) Péliza
Alvaro Obregén 241,982.00

Azcapotzalco 183,333.00

Benito Judrez 157,299.00

Cuauhtémoc 81,875.00

Iztacalco 158,286.00

Magdalena Contreras 20,000.00 81,719.00
Venustiano Carranza 177,365.00

Xochimilco. 110,421.00

Movimientos contables que no fueron aclarados en su
momento,

¢

Delegacién Importe (§)  Péliza
Alvaro Obregén (362,974,00)

Benito Judrez (104,682.00)

Gustavo A. Madero (207,732.88)

Iztacalco (127,260.41)

Magdalena Contreras (40,000.00) (98,152.76)

Por lo que corresponde a la diferencia de
$42°294,496.15 (cuarenta y dos millones doscientos
noventa y cuatro mil cuatrocientos novecientos (sic)
noventa y seis pesos 15/100mn) se integra de la

siguiente manera:

Ingresos en especie

$ 22'074,096.04
Gastos de campafia no sujetos a tope $21°028,820.79
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4. - Por lo que respecta a los $20,335,287.79 (veinte
millones trescientos treinta y cinco mil doscientos
ochenta y siete pesos 79/100mn), se aclara la
. diferencia mediante el prorrateo de los gastos
' asignados para todos y cada uno de los candidatos
' mediante la péliza 78 de Diario asf como la balanza
f correspondiente.

15. - Por lo que se hace a este punto, se aclara en los
términos expuestos en el numeral anterior, por ser
parte de la Campa#ha Institucional.”

Toda vez que el Partido infractor, (inica y exclusivamente se limité a
expresar que las aclaraciones correspondientes al requerimiento
efectuado por la autoridad electoral se consignaban en el escrito
identificado con la clave SF/244/2001, cuya transcripciéri se ha
realizado en la parte conducente a las infracciones en estudio en el
presente Considerando y en virtud de que el Partido infractor omitié
exhibir fa documentacién soporte requerida que permitiera solventar
las observaciones contables dictaminadas por la Comision de
Fiscalizacién contenidas en el Dictamen Consolidado aprobado por el
Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal, las
infracciones en comento, subsisten en todos sus términos.

Lo anterior, respecto a que efectivamente derivado del andlisis a la

documentacién correspondiente a los Informes de . Gastos de

Campafia Sujetos a Topes que presentd el Partido de la Revolucion
Democratica se observaron diferencias entre el importe de los
ingresos réportados en dichos Informes, en contraste con los datos y
cifras que} reflejaron sus registros contables, quedando pendiente
aclarar por el Partido infractor las: siguientes cantidades: $132,745.32
(ciento treinta y dos mil setecientos cuarenta y 'cinco pesos 32/100
M.N.), $1,327,059.54 (un millén trescientos veintisiete mil cincuenta y
nueve pesos 54/100 M.N.) y $3,895.27 (tres mil ochocientos noventa
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y cinco pésos 27/100 M.N.), correspondientes ,é los rubros de

‘Ingresos”; “Gastos en Prensa, Radio y T.V.” y. “Otros Gastos”,

réspectivaf;\ente, incumpliendo asi con lo dispuesto por los numerales

1.2 y 11.*i de los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito
|

Federal para la Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos

Politicos. |

~ Porlo expﬂesto y con sustento en el Dictamen Consolidado aprobado
en sy oportunidad por el Consejo General del Instituto Electoral del
Distrito Federal, mismo que no se vio desvirtuado por el Partido de Ia

i
Revolucién Democratica, procede sancionar al citado Instituto Politico.

Ahora bien, esta autoridad considera como resuitado dei analisis de
las constancias gue integran el expediente respectivo, que en el caso
concreto se trata de omisiones de tipo administrativo que se traducen
en que efectivamente derivado del andlisis a la documentacion
correspondiente a los Informes de Gastos de Campafia Sujetos a
Topes que presenté el Partido de la Revolucidn Democratica se
observaron diferencias entre el importe de los ingresos reportados en
dichos Informes, en contraste con los datos y cifras que reflejaron sus
registros contables, quedando pendiente aclarar por el Partido
infractor Iaé siguientes cantidades: $132,745.32 (ciento treinta y dos
mil setecientos cuarenta y cinco pesos 32/100 M.N.), $1,327,059.54
(un milién trescientos veintisiete mil cincuenta y nueve pesos 54/100
M.N.) y $3,895.27 (tres mil ochocientos noventa y cinco pesos 27/100

K.%_

M.N.), correspondientes a los rubros de “Ingresos”, “Gastos en
Prensa, Radio y TV y ““Otros Gastos”, respectivamente,
incumpliendo asi lo previsto por los numerales 1.2 y 11.1 de los
Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal para la
Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos Politicos. Por tal motivo,
se conside;ra que la falta cometida por el Partido de la Revolucion

Democrétitf:a, generd el incumplimiento absoluto de .las hipé‘tésis
| 67
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normativas;. previstas en los numerales mencionados de los
Lineamientos en cita, que claramente disponen:

1.2 Tanto los ingresos en efectivo como en especie
que reciban los Partidos Politicos por cualquiera de
las modalidades de financiamiento, deberan

|
|

registrarse contablemente y estar sustentados con la
documentacién correspondiente en términos de lo
establecido por e! Cédigo y Jos presentes
lineamientos.”

. “11.1 Los egresos deberan registrarse contablemente

y estar respaldados con la documentacion interna y la

que expida, a nombre del Partido Polftico, la persona a

quien se efectué el pago. Dicha documentacién debera
cumplir con Jlos requisitos que exigen las -,
disposiciones fiscales aplicables debidamente |
requisitada, con excepcidn de lo sefalado en los
siguientes péarrafos.”

Analizando la observacion en estudio, se aprecia que el Partido de la
Revolucion Democratica no tuvo el cuidado y control adecuado en el
manejo contable de los recursos reportados por concepto de ingresos,
los destinados a Gastos en Prensa, Radio y T.V. y los referidos en el
rubro de “Otros Gastos”, tal y como se desprende, en lo conducente,
del Dictamen Consolidado aprobado por el Consejo General del
Instituto Elgctoral del Distrito Federal con fecha tres de gbril del afio

en curso. .

En conseéuencia, esta autoridad corrobora lo ya detectado en el
Dictamen Consolidado aludido, en el sentido de que existen
elementos;suficientes para determinar que el manejo contable de los
recursos reportados pc;r concepto de ingresos, los destinados a
Gastos en'Prensa, Radio y T.V. y los referidos en el rubro de “Otros
Gastos”, nB fue adecuado y eficaz, destacando que la omision en que
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incurrié el Partido de la Revolucién Democratica generé un vacio que
ndo permitié a la autoridad electoral contar con [os elementos
suﬁcientes:, obstaculizando asi el ejercicio de fiscalizacion en los
plazos y términos de ley.

|

Lo anterior, permite a esta autoridad encuadrar a la falta cometida por
el Partido ;de la Revolucion Democratica, como técnico-administrativa
y técnicowqontable, en la que no existe reincidencia. Destacando en la
especie, qpe la infraccidn cometida reviste particular importancia, en
virtud de due los recursos reportados por concepto de ingresos asi
como los destinados a Gastos en Prensa, Radio y T.V. v los referidos
en el rubro de “Otros Gastos”, deben ser ejercidos y respaldados en la
forma y términos previstos por la normatividad aplicable. al caso
concreto, como lo son los Lineamientos del Instituto Electoral del
Distrito Federal para la Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos
Politicos. Lo anterior en virtud de que los Lineamientos citados,
imponen a todo Partido la obligacién de manejar con estricto control y
bajo las formalidades expresadas, los recursos reportados por
concepto de ingresos, los destinados a Gastos en  Prensa, Radio y
T.V. y en general a los egresos correspondientes- a los gastos de
campana, :situacién que permite generar certidumbre y transparencia
respecto a! ejercicio de los recursos mencionados.

En tal virtud, analizada la falta cometida por el Partido infractor
respecto a las hipotesis normativas previstas por los numerales 1.2 y
11.1 de los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal
para la Fiséalizacién de los Recdrsos de los Partidos Politicos, misma
que no se trata de una conducta reincidente, tal y como se especifica
en el pérrqfo inmediato anterior y en atencién al monto involucrado en
la falta en estudio cuyo total ascendié a $1,463,700.13 (un milién
cuatrocien’:tos sesenta y tres mil setecientos pesos 13/100 M.N.), se

considera que la sancién que corresponde imponer por la infraccion
i ‘ | 69



\'“D(”Mg

@A}ﬁ%

"??%%“}’?a@a
; e .:?}o, o\@
2

INSTITUTO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL
SECRETARIA EJECUTIVA

que se trata en el presente Considerando es la de MULTA, cuyo
monto se ?debe fijar de acuerdo con el grado de responsabilidad del
Partido Pcflitico infractor, dentro del rango existente entre el maximo y
minimo pr;evistos por el articulo- 276 parrafo primero inciso b) del
Cédigo Electoral del Distrito Federal.

De esta forma, se observa que el monto de la sancién a aplicar al
Partido de la Revolucion Democratica, por la infraccion descrita en el
presente Considerando, ubicado dentro del rango mfnimo y maximo
previstos por el articulo 276 parrafo primero inciso b) del Cddigo
Electoral del Distrito Federal, consiste en atencion a la gravedad de la
falta cometida, en un punto equidistante entre el monto minimo y
la media existente entre el minimo y maximo previstos por el citado
inciso b) del precepto legal referido, es decir, en 1287, (mil
doscientos ochenta y siete) dias de salario minimo general diario
vigente en el Distrito Federal, equivalentes a $51,930.45
(cincuenta y un mil novecientos treinta pesos 45/100 M.N.), monto
que debera ser cubierto por el Partido Politico infractor, con el
apercibimiento a que se refiere el articulo 277 inciso f) del Cddigo de
la materia, en los términos precisados en el Resolutivo
correspondiente.

Por cuanto hace a la infraccion al numeral 14.2 de los Lineamientos
del Instituto Electoral del Distrito Federal para la FiscaliZacién de los
Recursos de los Partidos Politicos, determinada por la Comision de
Flscalszamén en el Dictamen Consolidado e identificadas en la
Conclusxén 9.2.2.1 del apartado correspondiente al Partido de Ia
Revolucién Democratica, ia observacion que se realizd consistié en lo
siguiente: |
|

!
"9.2.2.1 ;GASTOS DE PROPAGANDA

|
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o El Partido de la Revolucién Democrética no utilizé la ¢uenta de
Gastos por Amortizar como cuenta de almacén para controlar los
movimigntos de la propaganda electoral del mismo y las sybcuentas
respectivas, los cuales ascendieron a $8,274,920.73 (ocho millones
doscientos setenta y cuatro mil novecientos veinte pesos 73/100
M.N.), por lo que incumplié lo que establece el numeral 14.2 de los
Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal para la

Fiscalizacién de Jos Recursos de los Partidos Politicos.

La irregularidad observada se considera sancionable.”

En tal virtuid, se procede a analizar la irregularidad en comento, la cual
constituyej materia de la presente Resolucion, consistente en
determinar si efectivamente el Partido de la Revolucién Democrética,
no utilizé Ié cuenta de Gastos por Amortizar como cuenta de almacén
para controlar los movimientos de la propaganda electoral del mismo
y las subcuentas respectivas, los cuales ascendieron a $8,274,920.73
(ocho millones doscientos setenta y cuatro mil novecientos veinte
pesos 73/100 M.N.), incumpliendo asi con lo dispuesto por el numeral
14.2 de los Lineamientos del Instituio Electoral del Distrito Federal
para la Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos.

Al respecto, debe sefialarse que con fecha treinta dé abril del aﬁo en
curso, el Partido de la Revolucién Democratica, al presentér por
escrito su respuesta al requerimiento efectuado por esta autoridad,
expreso Ioé siguiente:

“En atencién a la notificacién personal de fecha 16 de
los corrientes, mediante cédula entregada al Lic.
Mauricio del Valle Morales, representante propietario
de este Partido Politico ante el Consejo General del
Instituto Electoral del Distrifo Federal, al que se
acompahfd el acuerdo de fecha 3 de los corrientes
tomado por el mencionado consefo, asi como el
dictamen consolidado respectivo; a continuacion, en
tiempo y forma, vengb a exponer en representacion
del Partido de Ia Revolucién Democrética en el Distrito
. Federal las aclaraciones, rectificaciones y las pruebas
| correspondientes, respecto a todos y cada uno de los

puntos de las conclusiones del mencionado dictamen
| consolidado:

|
| GASTOS DE PROPAGANDA 9.2.2.1.-
I
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Se ratifica lo expuesto en el numeral No. 14 del
multicitado oficio de referencia.

¢ A pesar de que se insistié en ]Ja mecénica contable de
este rubro, no se cumplié con este requisito, gue ya se
ha solventado con el oficio No. SF/CONT/060/01 de fecha
10 de Enero del afio en curso y cuya aplicacién es de
estricto cumplimiento (Se adfunta el oficio de
referencia)”

Es de destacar, que en el numeral catorce del escrito identificado con
la clave SF/244/2001, al que se refiere el Partido infractor, presentado
ante esta autoridad con fecha veintitrés de febrero del afio en curso,
con relacion a la infraccién en estudio en el presente Considerando,

1
claramente se reconoce o siguiente:

“En relacién a su atento oficio DEAP/073.01, fechado |
el 6 y recibido el 9 de los corrientes, con fundamento ~,
en los articulos 38 fraccién H, y 160 del Cddigo
Electoral del Distrito Federal, asi como de los
numerales 21.1 y 21.2 de los lineamientos del Distrito
Federal para la Fiscalizacién de los Recursos de los
Partidos Politicos y en el marco del proceso de
fiscalizacién de los recursos ejercidos y consignados

en nuestro informe de Gastos de Campafia Sujetos a
Tope nos permitimos enviar la documentacién
respectiva a los errores u omisiones que se
observaron.

14, - Por lo que se hace a este punto, se aclara en los
términos expuestos en el numeral anterior, por ser
parte de la Campana Institucional.”

Toda vez jque el Partido infractor, (nica y exclusivamente se limité a
expresar ﬁue las aclaraciones correspondientes al requerimiento
efectuado 'por la autoridad electoral se consignaban en el escrito
identiﬁcadb con la clave SF/é44I2001, cuya transcripcién se ha
realizado Fn la parte conducente a la infraccion en estudio en el
presente ¢onsiderando, las cuales no generaron conviccién en esta
autoridad grespecto a la razén que aduce en su. favor el Partido
infractor y !en virtud de que el instituto Politico en cita, omiti6 exhibjr la

documentacién soporte requerida que permitiera solventar la
, 72
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observacié;m contable dictaminada por la Comision de Fiscalizacion
contenida?en el Dictamen Consolidado aprobado por el Consejo
General dél Instituto Electoral del Distrito Federal, la infraccion en
comento, subsiste en todos sus términos.

Lo anteriori‘, respecto a que efectivamente el Partido de la Revolucion
Democratica no utilizé la cuenta de Gastos por Amortizar como
cuenta de';almacén para controlar los movimientos de la propaganda
electoral ael mismo y las subcuentas respectivas, los cuaies
. ascendieron a $8,274,920.73 (ocho millones doscientos setenta y
cuatro mil novecientos veinte pesos 73/100 M.N.), incumpliendo asi
con lo dispuesto por el numeral 14.2 de los Lineamientos del Instituto
Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacion de los Reeursos de
los Partidos Politicos.

Por lo expuesto y con sustento en el Dictamen Consolidado aprobado
en su oportunidad por el Consejo General del Instituto Electoral del
Distrito Federal, mismo que no se vio desvirtuado por el Partido de la
Revolucién Democratica, procede sancionar al citado Instituto Politico.

Ahora bien, esta autoridad considera como resuitado del andlisis de
las constancias que integran el expediente respectivo, que en el caso
~concreto se trata de una omisién de tipo administrativo que se traduce

en que el Partido de la Revolucién Democratica, no utilizé la cuenta
de Gastos por Amortizar como cuenta de almacén para controlar los
movimientos de la propaganda glectoral del mismo y las subcuentas
respectivas, los cuales ascendieron a $8,274,920.73 (ocho millones
doscientos setenta y cuatro mil novecientos veinte pesos 73/100
M.N.), incumpliendo asi lo previsto por el numeral 14.2 de los
Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal para la
Fiscalizacilén de los Recursos de los Partidos Politicos. Por tal motivo,

se considera que la falta cometida por el Partido de la Revolucién
: 73
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Democratica, generd el incumplimiento absoluto de la hipotesis
normativa !prevista en el numeral mencionado de los Lineamientos en

cita, que claramente dispone:
i

“Para efectos de la propaganda electoral, Ia
propaganda utilitaria y las tareas editoriales, se
utilizaré la cuenta "Gastos por Amortizar” como
cuenta de almacén, abriendo las subcuentas que
requieran, tanto en estas cuentas, como en las
correspondientes a “Materiales y Suministros”. Los

. bienes adquiridos deberdn inventariarse, y llevarse un
control mediante notas de entradas y salidas de
almacén debidamente foliadas y auto;izadas,
sefialando su origen y destino , asi como quien
entrega o recibe. Se deberd llevar un control adecuado
a través de kardex de almacén y practicar un K
inventario fisico, al cierre del ejercicio.”

Lo anterior, permite a esta autoridad encuadrar a la falta cometida por
el Partido de la Revolucion Democratica, como técnico-administrativa
y técnico-contable, en ia que no existe reincidencia. Destacando en la
especie, que la infraccidn cometida reviste particular importancia, en
virtud de que el Partido infractor para controlar los movimientos de la
propaganda electoral del mismo y las subcuentas respectivas, no
observoé la forma y términos previstbs por la normatividad aplicable al
caso concreto, como lo son los Lineamientos de! Instituto Electoral del

Distrito Federal para la Fiscalizacion de los Recursos de'los Partidos
Politicos. iLo anterior en virtud de que los Lineamientos citados,
imponen a todo Partido Ia obligacién de utilizar la cuenta de “Gastos
por Amortizar” como cuenta | de almacén paré efectos de la
propagand;a electoral, situacion que permite generar certidumbre y
transparen:cia respecto al ejercicio de los recursos empleados en el

t

rubro men{:ionado.
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En tai virjtud, analizada la falta cometida por el Partido infractor
respecto a la hipétesis normativa prevista por el numeral 14.2 de los
Lineamienfos del Instituto Electoral del Distrito Federal para la
Fiscalizacifén de los Recursos de los Partidos Politicos, misma que no
se trata de;J una conducta reincidente, tal y como se egpeciﬁca en el
parrafo inmediato anterior, y en atencién al monto involucrado en la
falta en es|,tudio cuyo total ascendié a $8,274,920.73 (ocho millones

. doscientos setenta y cuatro mil novecientos veinte pesos 73/100

M.N.), se considera que la sancién que corresponde imponer por la
infraccién que se trata en el presente Considerando es la de MULTA,
cuyo monto se debe fijar de acuerdo con el grado de responsabilidad
del Partido Politico infractor, dentro del rango existente entre el
maximo y minimo previstos por el articulo 276 parrafo primero inciso
b) del Codigo Electoral del Distrito Federal.

De esta forma, se observa que el monto de la sancién a aplipar al
Partido de la Revolucién Democratica, por la infraccion descrita en el
presente Considerando, ubicado dentro del rango minimo y maximo
previstos por el articulo 276 parrafo primero inciso b) del Cdédigo
Electoral del Distrito Federal, consiste en atencién a la gravedad de la
falta cometida, en un punto equidistante entre el monto minimo y
la media existente entre el minimo y maximo previstos por el citado
inciso b) del precepto legal referido, es decir, en 1287 (mil
doscientos ochenta y siete) dias de salario minimo general diario
vigente en el Distrito Federal, equivalentes a $51 ,‘930.45
(cincuent@ y un mil novecientos treinta pesos 45/100 M.N.), monto
que debera ser cubierto por él Partido Politico infractor, con el
apercibimiq:ento a que se refiere el articulo 277 inciso f) del Codigo de
la materia, en los términos precisados en el Resolutivo
corresponéliente. :

75
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XVI. Por cuanto fhace a la infraccidn al numeral 3.5 de los Lineamientos del
instituto Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacion de los
Recursos de los Partidos Politicos, determinada por la Comision de
Fiscalizacion en el Dictamen Consolidado e identificada en la
Conclusién 9.5.1 de! apartado correspondiente al Partido de la
Revolucion Democratica, la observacién que se realizé consistio en 1o
siguiente:

"9.5 JEFES DELEGACIONALES
. 9.5.1 FINANCIAMIENTO PRIVADO

s El Partido no informé si los ingresos recibidos por Financiamiento
Privado en las Delegaciones de Alvaro Obregén, Benito Judrez,
Coyoacédn, Cuauhtémoc, lztacalco, Miguel Hidalgo y Venustiano
Carranza por un monto total de $590,705.00 (quinientos noventa mil
setecientos cinco pesos 00/100 M.N.), los efectuaron Militantes o .
Simpatizantes, ni proporcioné los recibos, el control de folios nl la
relacién de fas personas que efectuaron estas aportaciones,
incumpliendo lo que establece el numeral 3.5 de los Lineamientos
del Instituto Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los
Recursos de los Partidos Politicos.

La irregularidad observada se considera sancionable.”

En tal virtud, se procede a analizar la irregularidad en comento, la cual
constituye ‘materia de la presente Resolucion, consistente en
determinar si efectivamente el Partido de la Revolucién Demoacratica,
no informé si los ingresos recibidos por Financiamiento Privado en las
Delegacioqes de Alvaro Obregén, Benito Judrez, Coyoacan,
Cuauhtémoc, Iztacalco, Miguel Hidaigo y Venustiano Carranza por un
monto totai de $590,705.00 (quinientos noventa mil setecientos cinco
pesos 00/400 M.N.), los efectuaron Militantes o Simpatizantes, ni
proporcion!é los recibos, el control de folios ni la relacién de las

S _#

personas rﬁue efectuaron estas aportaciones incumpliendo asi con lo
dispuesto ’por el numeral 3.5 de los Lineamientos del Instituto
Electoral de! Distrito Federal para la Fiscalizacion de los Recursos de

los Partidos Politicos.
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Al respecto, debe sefialarse que con fecha treinta de abril del afio en
curso, el Partido de ta Revolucion Democratica, al presentar por
escrito su respuesta al requerimiento efectuado por esta autoridad,

expreso lo siguiente:

[

| “En atencién a la notificacién personal de fecha 16 de

los corrientes, mediante cédula entregada al Lic.

' Mauricio del Valle Morales, representante propietario

de este Partido Politico ante el Consejo General del

' Instituto Electoral del Distrito Federal, al que se

' acompafié el acuerdo de fecha 3 de los corrientes

tomado por el mencionado consejo, asi como el

. dictamen consolidado respectivo; a continuacion, en

' tiempo y forma, vengo a exponer en representacion

del Partido de la Revolucién Democrética en el Distrito

Federal las aclaraciones, rectificaciones y las pruebas

correspondientes, respecto a todos y cada uno de los

puntos de las conclusiones del mencionado dictamen
consolidado:

' JEFES DELEGACIONALES 9.5. 4
] FINANCIAMIENTO PRIVADO 9.5.1.
. Se aclara en los términos expuestos en los

numerales 17, y 22 de nuestro oficio SF/244/2001 de
fecha 23 de abril del 2001. Sin embargo ya se han

¢ . girado instrucciones para evitar en lo futuro este tipo
de faltas administrativas, mediante el multicitado
. oficio def 10 de enero del afio en curso.”
-

Es de destacar, que en el numeral diecisiete del escrito identificado
con la clave SF/244/2001, al que se refiere el Partido infractor,
presentado ante esta autoridad con fecha veintitrés de febrero del afio
en curso,, con relacién a la infraccién en estudio en- el presente

Considerando, claramente se reconoce lo siguiente:

“En relacién a su atento oficlo DEAP/073.01, fechado
el 6 y recibido el 9 de.los corrientes, con fundamento
en los articulos 38 fraccién 1, y 160 del Codigo
Electoral del Distrito Federal, asi como de los
numerales 21.1 y 21.2 de los lineamientos del Distrito
Federal para la Fiscalizacién de Jos Recursos de los
Partidos Politicos y en e marco del proceso de
fiscaiizacion de los recursos ejercidos y consignados
en nuestro informe de Gastos de Campafia Sujetos a
| Tope nos permitimos enviar la documentacion
/ respectiva a los errores u omisiones que se -
! observaron.

7
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17. - Respecto a este numeral se aclara que por falta
de los recibos correspondientes no se pudo
especificar quién aport6 las coperaciones (sic).

Les comunicamos que se han tomado las medidas
correspondientes para evitar incumplir con lo que
establece e/ numeral 3.5 de los lineamientos del
Instituto Electoral del Distrito Federal para la
fiscalizacién de los recursos de los partidos politicos.”

Toda vez que el Partido infractor, en forma expresa reconocié en su
escrito de respuesta la falta de recibos correspondientes que pudieran
acreditar quién aporté los montos correspondientes a los ingresos
reportados por concepto de financiamiento privado en las
Delegaciohes de Alvaro Obregén, Benito Juarez, Coyoacan,
Cuauhtémoc, l|ztacalco, Miguel Hidalgo y Venustiano Carrariza cuyo
total ascendié a $590,705.00 (quinientos noventa mil setecientos
cinco pesos 00/100 M.N.), aunado al hecho de que no proporciond los
recibos, el control de folios ni la relacibn de las personas que
efectuaron estas aportaciones, y exclusivamente se limité a expresar
que las aclaraciones correspondientes al requerimiento efectuado por
la autoridad electoral se consignaban en el escrito identificado con la
clave SF/244/2001, cuya transcripcién se ha realizado en la parte
conducente a la infraccién en estudio en el presente Considerando y
en virtud de que el Partido infractor omitié exhibir la documentacién
soporte requerida que permitiera solventar la observacion contable
dictaminada por la Comisién de Fiscalizacion contenida en el
Dictamen Consolidado aprobado por el Consejo General del Instituto
Electoral del Distrito Federal, la infraccion en comento, subsiste en
todos sus términos.

Por lo exp:uesto y con sustento en el Dictamen Consolidado aprobado
en su op rtunidad por el Consejo General del Instituto Electoral del
Distrito Federal, mismo que no se vio desvirtuado ;Sor el Partido de la
Revoluciéin Democratica, procede sancionar al citado Instituto Politico.

&
' 78



S ONIDOS Ay,

° -+,
SEATING
5? é-,‘w, 42 ,&&%

R ‘mﬂ"" -\i“ n

SN s
3 SRS, 6‘(
‘ﬁ% ; %;,

INSTITUTO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL
SECRETARIA ESECUTIVA

|

Ahora bien{, esta autoridad considera como resultado del andlisis de
las constaricias que integran el expediente respectivo, que en el caso
concreto sé trata de una omision de tipo administrativo que se traduce
en que el Partido de la Revolucidn Democratica, no informé sobre los
ingresos qLe por financiamiento privado obtuvo en las Delegaciones
Alvaro Obfegén, Benito Juarez, Coyoacan, Cuauhtémoc, Iztacalco,
Miguel Hig!ialgo y Venustiano Carranza cuyo total ascendio a
$590,705.q0 (quinientos noventa mil setecientos cinco pesos 00/100
M.N.), aunado al hecho de que no proporciond los recibos, el control
de folios ni la relacion de las personas que efectuaron tales
aportaciones, acorde a lo previsto por el numeral 3.5 de los
Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal para la
Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos. Por tal motivo,
se considgra que la falta cometida por el Partido de la Revolucion
Democrétiéa, generé el incumplimiento absoluto de la hipdtesis
normativa prevista en el numeral mencionado de los Lineamientos en
cita, que claramente dispone: :

“El 6rgano interno encargado de la obtencion y
administracién de los recursos generales y de
campafia del Partido Politico, deberé autorizar la
impresién de los recibos con folio consecutivo, que se
expedirdn para acreditar las cuotas 0 aportaciones
que se reciban en los términos establecidos en la
fraccién Il del articulo 36 del Cédigo. De lo anterior, se
informaré a la Comisién, por conducto de la DEAi’,
dentro de los treinta dias sigulentes posteriores a la
fecha de la Impresién.

De los recibos que se impriman y expida el 'Organo
! Directivo del Distrito Federal de cada partido, se
flevaran controles que deberdn contener los
siguientes datos: el niimero total de recibos inipresos,
' los recibos utllizados con su importe total, 'recibos

cancelados y los recibos pendientes de utilizar,

79




‘)N‘DUSME

RN

¥,

o5 LT
ST

INSTITUTO ELECTORAL !
DEL DISTRITO FEDERAL t
SECRETARIA EJECUTIVA !

’ mismos que serén remitidos a la Comisién junto con
los informes anuales.”

|

i
Lo anterior%, permite a esta autoridad encuadrar a la faita cometida por
el Partido de Ia Revolucién Democratica, como técnico-administrativa
y técnico-contable, en la que no existe reincidencia. Destacando en la
especie, que la infraccion cometida reviste particular importancia, en
virtud de que la falta en la que incurre el Partido infractor al omitir
informar sobre los ingresos que por financiamiento privado obtuvo en

las Delegaciones Alvaro Obregén, Benito Juarez, Coyoacan,

Cuauhtémoc, lztacalco, Miguel Hidalgo y Venustiano Carranza cuyo
total ascendi6 a $590,705.00 (quinientos noventa mii setecientos
cinco pesos 00/100 M.N.), aunado al hecho de gue no proporcioﬁé los
recibos, el control de folios ni la relacion de las persdnas que
eft-actuaronj tales aportaciones, provocé la ausencia de control
contable respecto a los ingresos obtenidos por concepto de
financiamiento privado en la Delegaciones mencionadas, los cuales
deben ser reportados en la forma y términos previstos por la
normatividad aplicable al caso concreto, como lo son los Lineamientos
del Instituto Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacidén de los
Recursos de los Partidos Politicos. Lo anterior en virtud de que los
Lineamientos citados, imponen a todo Partido la obligacion de
manejar con estricto controt y bajo las formalidades expresadas, los
recursos O ingresos que obtenga por concepto de cuotas o
aportacionfes en términos de lo previsto por el articulo 36 fraccion I
del Cédigb Electoral del Distrito Federal, situacién que permite
generar certidumbre y transparencia respectc a la obtencion y
ejercicio d? los recursos mencionados.
!

En tal vir'fud, analizada la falta cometida por el Partido infractor
respecto a la hipdtesis normativa prevista por el numeral 3.5 de los
Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal para la

& 80



INSTITUTO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL W }
SECRETARIA EJECUTIVA ! -

XVII.

Fiscalizacigﬁn de los Recursos de los Partidos Politicos, misma que no
se trata de una conducta reincidente, tal y como se especifica en el
parrafo innﬁediato anterior, y en atencioén al monto involucrado en la
falta en estudio ctyo total ascendié a $590,705.00 (quinientos
noventa mil setecientos cinco pesos 00/100 M.N.), se considera que
la sancion !que corresponde imponer por la infraccion que se trata en
el presente Considerando es la de MULTA, cuyo monto se debe fijar

~ de acuerdo con el grado de responsabilidad del Partido Politico

infractor, dentro del rango existente entre el maximo y minimo
previstos por el articulo 276 parrafo primero inciso b) del Codigo
Electoral del Distrito Federal.

De esta forma, se observa que el monto de la sancién a aplicar al
Partido de la Revolucion Democratica, por la infraccion descfita en el
presente Considerando, ubicado dentro del rango tinimo y maximo
previstos por el articulo 276 parrafo primero inciso b) del Codigo
Etectoral del Distrito Federal, consiste en atencién a la gravedad de la
faita cometida, en un punto equidistante entre la media obtenida
del minimo y maximo y la equidistante existente entre el minimo
y [a media del minimo y maximo previstos por el citado inciso b) del
precepto legal referido, es decir, en 1906 (mil novecientos seis)
dias de salario minimo general diario vigente en el Distrito
Federal, equivalentes a $76,907.10 (setenta y seis mil
novecientos siete pesos 10/100 M.N.), monto que debera ser
cubierto por el Partide Politico infractor, con el apercibimiento a que
se reﬁere"rel articulo 277 inciso f) del Codigo de la materia, en los
términos pirecisados en el Resolutivo correspondiente.
| !

Por cuantl?a hace a las infracciones al articulo 25 inciso g) del Codigo
Electoral de! Distrito Federal y a los numerales 1.2, 11.1, 13.6, 15.5,
18.2 y 18L.5 de los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito

Federal éara la Fiscalizacién de los Recursos: de los Partidos
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Politicos, determinadas por la Comisién de Fiscalizacién en el

Dictamen Consolidado e identificadas en las Conclusiones 9.1, 9.2.2,
9222 9225 9.3.1, 932, 8.4.1, 9.5.1, 9.5.2 y 9.54 del apartado
correspondiente al Partido de la Revolucién Democratica, las

observaciones que se realizaron consistieron en lo siguiente:

"9.1 GASTOS CENTRALIZADOS

El Partido de Ila Revolucién Democrética no proporcioné la
documentacién comprobatoria correspondiente a 21 pélizas por un
importe de $1,600,181.97 (un millén seiscientos mil ciento ochenta y
un pesos 97/100 M.N.), del rubro de Gastos Operativos de Campafia
(cuenta Campafia Local D. F,) de los cuales el Partido cancelé el
monto de $1,587,930.00 (un millén quinientos ochenta y siete mil
novecientos treinta pesos 00/100 M.N.) resultando una diferencia de
$12,251.97 (doce mil doscientos cincuenta y un pesos 97/100 M.N.),
de la que el Partido no presenté el respaldo documental que la
aclare, incumpliendo lo establecido en el numeral 11.1 de los

Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal para la

Fiscallzacién de los Recursos de los Partidos Polificos.

La irregularidad observada se considera sancionable.

El Partido de la Revolucién Democrética efectué el prorrateo de
gastos centralizados correspondientes a Gastos en Prensa, Radio y
Televisién, por un importe de $18,977,437.10 (dieciocho millones
novecientos setenta y siete mil cuatrocientos treinta y siete pesos
10/100 M.N.), los cuales comparados con los $16,144,642.01
(dieciséis millones ciento cuarenta y cuatro mil seiscientos cuarenta
y dos pesos 01/100 M.N.) que reflejan sus .registros contables,
resulté una diferencia de $2,832,795.09 (dos miliones ochocientos
treinta y.dos mil setecientos noventa y cinco pesos 09/160 M.N.), por
lo que el Partldo no presenté el respaldo documental que la aclare,
incumpliendo lo establecido en el numeral 11.1 de los Lineamientos
del Instituto Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los
Recursos de los Partidos Politicos.

La iriregularidad observada se considera sancionable.

P
f
’

9.2.2 EGRESOS

Referente a la diferencia por $23,442,978.93 (veintitrés millones
cuatrocientos cuarenta y dos mil novecientos setenta y ocho pesos
93/100 M.N.), que resulté de comparar el monto de $55,287,652.04
(cincuenta y cinco millones doscientos ochenta y siete mil
seiscientos cincuenta y dos pesos 04/100 M.N,), que el Partido
reporté como egresos totales en los Informes de Campafia Sujetos a
Topes,Jcon el importe que reflefan los registros contables, que
asclende a $31,844,673.11 (treinta y un millones ochocientos
cuarenta y cuatro mil seiscientos setenta y tres pesos 11/100 M.N.),
el Instituto Politico aclar6 $22,043,304.86 (veintidés millones
cuarentia y tres mil trescientos cuatro pesos 86/100 M.N.), quedando
pendiente la cantidad de $1,399,674.07 (un millbn trescientos
noventa y nueve mil seiscientos setenta y cuatro 07/100 M.N.).
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Por la situacién antes expuesta, el Partido Incumplié lo que
establece el numeral 11.1 de los Lineamientos del Instituto Electoral
del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los Recursos de los
Fartidos Politicos.

La irregz‘:laridad observada se considera sancionable.

|
;
9.2.2.2 QAS TOS OPERATIVOS DE CAMPANA

Por la diferencia de $2,339,753.04 (dos millones frescientos treinta y
nueve mil setecientos cincuenta y ftres pesos 04/100 M.N.),
determinada entre el importe de $9,456,190.62 (nueve millones
cuatrocientos cincuenta y seis mil ciento noventa pesos 62/100
M.N.), que ef Partido reporté en los informes de Gastos de Campafia
Sujetos a Topes en el renglén de Gastos operativos de Camparia, y
el que  reflefjan sus registros contables el cual ascendié a
$7,116,437.58 (siete millones clento dieciséis mil cuatrocientos
treinta y siete pesos 58/100 M.N.), el Partido de la Revolucién
Democriatica aclaré la cantidad de $2,440,888,97 (dos millones
cuatrocientos cuarenta mil ochocientos ochenta y ocho pesos
97/100 M.N.), quedando pendiente la cantidad de $101,135.93 (cienfo
un mif ciento treinta y cinco pesos 93/100 M.N.}, por lo que incumplié

lo que establece el numeral 11.1 de los Lineamientos del Instituto”

Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacion de los Recursos
de los Partidos Politicos.

La irregularidad observada se considera sancionable.

Asimismo, el Partido no solvento las siguientes observaciones que
importan $2,640,346.42 (dos millones seiscientos cuarenta mil
trescientos cuarenta y sels pesos 42/100 M.N.), ya que no aporté la
documentacién o informacién requerida, ver anexo 12 del apartado
12 de este Dictamen.

No proporcioné los folios ni Ia refacién de las personas a las gue les
otorgaron reconocimientos por actividades politicas (RERAF), por
un monto de $752,904.64 (setecienfos cincuenta y dos mil
novecientos cuatro pesos 64/100 M.N.). Adicionalmente, no se
proporcionaron 497 folios de RERAP, correspondientes a la
nhumeracion que el Partido reporté en los controles de los folios
proporcionados a sus candidatos, los cuales se describen en el
anexo 8 del apartado 12 de este Dictamen por lo que se incumplit io
establecido en el numeral 15.5, de los Lineamientos del Instituto
Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los Recursos
de los Partidos Poljticos.

b) ...

c)

El Partido realizé6 gastos por la'cantidad de $3,500.00 (tres mil
quinientos pesos 00/100 M.N.}, por los que se carece de la
documentacién comprobatoria. Asimismo se determinaron gastos
por $13,437.60 (trece mil cuatrocientos treinta y slete pesos 60/100
M.N.), qpe carecen de requisitos fiscales, incumpliendo lo que
establece el numeral 11.1 de los Lineamientos del Instituto Electoral
del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los Recursos de los
Partidos Politicos.
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9.2.2.5 GASTOS POR APLICAR

El Partido no proporcioné la documentacién comprobatoria por la
cantidad de $948,713.17 (novecientos cuarenta y ocho mil
setecientos trece pesos 17/100 M.N.) ni el registro contable relativo
al rubro de Gastos por Aplicar que reporté en los Informes de
Gastos de Campafia Sujetos a Topes de sus Candidatos, por lo que
incumpli6 lo que establece el numeral 11.1 de los Lineamientos del
instituto Electoral del Distrito Federal para la Fiscalizacién de los
Recursos de los Partidos Politicos.

La irregularidad observada se considera sancionable.

9.3.1 INFORMACION PRESENTADA EN FORMA EXTEMPORANEA
El Partido presenté en forma extemporanea la informacién sigulente:

Conciliaciones bancarias mensuales correspondientes al mes de
Junio de 2000 de candidatos a Jefes Delegacionales y Diputados.
Balanzas de Comprobacién del Organo Directivo en el Distrito
Federal.

Firmas autorizadas para el manejo de las cuentas bancarlas de

todos los candidatos.
Control de Folios de Reclbos por reconocimientos por actividades
politicas.

Por lo anterior se incumpli6 lo que establece el inciso g) del articulo
25 del Cédigo Electoral del Distrito Federal.

La irregularidad observada se considera sancionable.

9.3.2 INFORMACION REQUERIDA NO PROPORCIONADA POR EL
PARTIDQ,

E! Partido no proporcioné Ia totalidad de ia informacién requerida en
los oficios DEAP/1155.00, DEAP/1243.00 y DEAFP/1358.00 de fechas
11 de septiembre, 2 de octubre y 8§ de noviembre de 2000
respectivamente, misma que se detalla en el anexo 9 del apartado 12
de este 'Dictamen, lo que originé que no se verificaran todas las
operaciones que ef Partido realiz6 para sus diversas candidaturas y
que reporté en sus Informes de Gastes de Campafia Sujetos a
Topes, por fo que incumplié lo que establece el inciso g) del articulo
25 del Cédigo Electoral del Distrito Fedoral.
La irregularidad observada se considera sancionable.

9.4 JEFE DE GOBIERNO
9.4.1 GASTOS EN PRENSA, RADIO Y T.V.
| '

El Partido registré contablemente facturas de Televisa, S. A. de C. V.,
por la cantidad de $1,187,202.50 (un millén ciento ochenta y siete mil
doscientos dos pesos 50/100 M.N.), que corresponden a fa campada
institucional de imagen del Partido, en la cuenta del candidato a Jefe
de Gobierno, sin embargo, no proporcioné el Informe respectivo
modificado, incumpliendo lo que establece el numeral 18.2 de los
Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Fedéral para Ia
Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Polfticos.

La irreg:‘:larfdad observada se considera sancionable.
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e El Partido efectué erogaciones por $320,229.00 (trescientos veinte
mil doscientos veintinueve pesos 00/100 M.N,), respaldadas con
facturas de Televisa, S. A de C. V., por concepto de publicidad
reallzada en un periodo diferente al de la camparia electoral de la
candidatura de Jefe de Gobierno;, no obstante, el Instituto Politico
no efectud correccién alguna en el Informe de Gastos de Campaha
Sujetos ia Topes correspondiente, por lo que incumplié con lo que
establece el numeral 18.2 de los Lineamientos del Instituto Electoral
del Distrito Federal para la Fiscalizacion de los Recursos de los
Partidos Politicos.

La irregdlaridad observada se considera sancionable,

9.5 JEFES DELEGACIONALES
. 9.5.1 FINANCIAMIENTO PRIVADO

» El Partido no proporcioné la péliza del registro contable relativa a la
ficha de deposito por $50,000.00 (cincuenta mil pesos 00/100 M.N.)
de fecha 12 de mayo de 2000, de la Delegacién Cuauhtémoc, por lo
que no solvenié la observacion, incumpliendo lo que establece el
numeral 1.2 de los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito,
Federal para la Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos *
Polfticos.

La irregularidad observada se considera sancionable.

| 9.5.2 GASTOS DE PROPAGANDA
« Por otra parte, se detectaron Gastos de Propaganda por un importe
de $26,680.00 (veintiséis mil seiscientos ochenta pesos 00/100 M.N.),
de la candidatura a la Delegacién Miguel Hidalgo, por los que no se
proporcioné la evidencia documental que acredite que
corresponden a ésta candidatura, incumpliendo lo que establece ef
. numeral 13.6 de los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito
Federal para la Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos

Polfticos, por lo que esta situacién se considera sancionable.

9.5.4 BANCOS

e £l Partido no proporcioné el estado de cuenta bancario de la cuenta
No. 003706052 de Inverlat por el periodo comprendido entre el 19 de
abril al 18 de mayo de 2000, correspondiente a la Delfegacién
Cuauhtémoc incumpliendo lo que establece el numeral 18.5 de los
Lineamiéntos del Instituto Electoral del Distrito Federal para la
Fiscalizacién de ios Recursos de los Partidos Politicos.

La irreg#laridad observada se considera sancionable.”
| o
En tal virtud, se procede a analizar las irregularidades en comento, las
cuales constituyen materia de la presente Resolucion, consistente en
determinar si efectivamente el Partido de la Revolucién Democratica

[ -
presentd en forma extemporanea la documentacion sefialada en la

|
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Conclusion 9.3.1 del Dictamen Consolidado en el apartado
correspondiente a dicho Partido, aunado al hecho de que no
proporciono la documentacién requerida por la autoridad electoral, asi
como la documentacién comprobatoria que permitiera solventar las
observaciones consignadas en el Dictamen mencionado, respecto a
los montos sefialados en Ios rubros de “Gastos Centralizados’,
“Egresos”’, “Gastos Operativos de Campafia®, “Gastos por Aplicar’,
“Gastos en Prensa, Radio y T.V.” correspondientes a la campafia de
Jefe de Gobierno, “Financiamiento Privado” y ‘“Gastos de
Propaganda” correspondientes a las campaflas de Jefes
Delegacionales en Cuauhtémoc y Miguel Hidalgo, incumpliendo asi
con lo dispuesto por el articulo 25 inciso g) del Cédigo Electoral del
Distrito Federal y los numerales 1.2, 11.1, 13.6, 15.5, 18.2 y 18.5 de
los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal para la
Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos Politicos.

Al respecto, debe sefialarse que con fecha treinta de abril del afio en
curso, el Partido de la Revolucion Democratica, al presentar por
escrito su respuesta al requerimiento efectuado por esta autoridad,
expresé los siguiente:

“En atencién a la notificacién personal de fecha 16 de
los corrientes, mediante cédula entregada al Lic.
Mauricio del Valle Morales, representante propietario
de este Partido Politico ante ei Consejo General del
. Instituto Electoral del Distrito Federal, al que se
acomparfi6é el acuerdo de fecha 3 de los corrientes
| tomado por el mencionado consejo, asi como el
[ dictamen consolidado respectivo; a continuacién, en
. tiempo y forma, vengo a exponer en representacion
' del Partido de Ia Revolucién Democrética en el Distrito
} Federal las aclaraciones, rectificaciones y las pruebas
carrespondientes, respecto a fodos y cada uno de los
puntos de las conclusiones del mencionado dictamen
consolidado;

GASTOS CENTRALIZADOS 9.1:

En nuestro oficio SF/244/2001, numeral 9 1er. Pérrafo,
aclaramos este punto, sin embargo nuevamente las
multicitadas pélizas estin a su disposicién con el
proposito de aclarar la diferencia sefialada.
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En nuestro oficio SF/244/2001, numeral 6 la aclaracién
que se hizo fue la siguiente: en lo referente a la falta
de prorrateo por un Importe de $16,144,642.01
(dieciséis millones ciento cuarenta y cuatro mil
seiscientos cuarenta y dos pesos 00/100 M:N.) se
realiza en la pdliza No. 78, asf como, en la balanza de
comprobacion que se adjunta al presente oficio, se
aprecian las aplicaciones contables para cumpliir con
el numeral 13.5 de los lineamientos del Instituto
Electoral del Distrito Federal para la fiscalizacion de
los recursos de los Partidos Politicos POR LO QUE
RATIFICAMOS L.O ACLARADO EN EL OFICIO DE
REFERENCIA. Insistiendo en gque las pruebas
documentales estan a su disposicién.

Por lo que hace al siguiente pérrafo punteado se
ratifica lo expuesto en el numeral 2 de nuestro oficio
SF/244/2001, de fecha 23 de febrero del 2001,

EGRES0S 9.2.2.-

« Se ratifica lo expuesto en el numeral 2 de nuestro
oficio SF/244/2001, de fecha 23 de febrero def 2001.

GASTOS OPERATIVOS DE CAMPANA 9.2.2.2-

En lo referente a la diferencia por aclarar por la
cantidad de $101,135.93 (Ciento un mil clento treinta y
cinco pesos 93/100 M. N.) comprobada en exceso es
decir de mas (sic) en los gastos de campahia tope por
error fyeron claslficados como tales, debjendo de ser
GASTO ORDINARIO, por lo cual se ha Hlevado a cabo
Ia reclasificacién correspondiente.

Por lo que se refiere a lo mencionado en los incisos
del a) al d) se aclara en los términos expuestos en el
numeral 11, de nuestro oficio SF/244/2001 de fecha 23
de abril del 2001, se anexa copia del mencionado
oficio de fecha 10 de Enero del afio en curso, cuya
aplicacién es de estricto cumplimiento.

GASTOS POR APLICAR 9.2.2.5

e Por lo que respecta a la diferencia por aclarar por un

importe de $ 948,713.17 (Novecientos cuarenta y ocho
mil setecientos trece pesos 17/100 M. N.) Este punto,
se aclara en los términos expuestos en el numeral 13,
de nuestro oficio SF/244/2001 de fecha 23 de abril del
2001

INFORMACION PRESENTADA EN FORMA
EXTEMPORANEA 9.3.1 o

s Se aclara este punto y sus incisos del a) al d) en los
términos expuestos en el numeral 27, Primer pérrafo
de nuestro oficio SF/244/2001 de fecha 23 de abril del

87



INSTITUTO ELECTORAL
DEL DISTRITO FEDERAL
SECRETARIA EJECUTIVA

2001. Adjuntando los informes que sustituyen a los
presentados el 28 de Agosto del 2000.

INFORMACION REQUERIDA NO PROPORCIONADA
POR EL PARTIDO 9.3.2

» Se aclara en los términos expuestos en el numeral 27,
Primer parrafo de nuestro oficio SF/244/2001 de fecha
23 de abril del 2001.

JEFE DE GOBIERNO 9.4
GASTOS EN PRENSA, RADIO Y T. V.

» Se aclara en los términos expuestos en el numeral 19,
de nuestro oficio SF/244/2001 de fecha 23 de abril del
2001. Se adjunta informe corregido del Jefe de

. ' Gobierno, que sustituye al presentado con fecha 28 de

agosto de 2000.

JEFES DELEGACIONALES 9.5.
FINANCIAMIENTO PRIVADO 9.5.1,

« Se aclara en los términos expuestos en los numerales
17, ¥ 22 de nuestro oficio SF/244/2001 de fecha 23 de
abril del 2001. Sin embargo ya se han girado
instrucciones para evitar en lo futuro este tipo de
faltas administrativas, mediante ¢l multicifado oficio
del 10 de enero del afio en curso.

' GASTOS DE PROPAGANDA 9.5.2.
. o Se aclara en los términos expuestos en el numeral 8,
de nuestro oficio SF/244/2001 de fecha 23 de abrll del
. 2001, Sin embargo se han girado instrucciones para
) evitar en lo futuro este tipo de faitas administrativas
| Adjuntamos oficio de instrucciones ,
BANCOS 9.5.4. '
- ! « Se aclara en los términos expuestos en el numeral 21,

| de nuestro oficio SF/244/2001 de fecha 23 de abril del
2001.”

Es de des}tacar, que en los numerales dos, seis, ocho, nueve, once,
doce, trece, diecisiete, diecinueve, veintiuno, vei‘ntidés, veintiséis vy
veintisiete del escrito identificado con la clave SF/244/2001, al que se
refiere el Fsartido infréctor, presentado ante esta autoridad con fecha
veintitrés de febrero de! afio en curso, con relacién a las infracciones
en estudio en el presente Considerando, claramenie se reconoce [o

siguiente:

-~
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“En relacién a su atento oficio DEAP/073.01, fechado
ol § y recibido el 9 de los corrientes, con fundamento
en los articulos 38 fraccién lI, y 160 del Cédigo
Electoral del Distrito Federal, asf como de los
numerales 21.1 y 21.2 de los lineamientos del Distrito
Federal para Ia Fiscalizacion de los Recursos de los
Partidos Polfticas y en el marco del proceso de
fiscalizacién de los recursos ejercidos y consignados
en nuestro informe de Gasfos de Campafia Sujetos a
Tope nos permitimos enviar la documentacién
respectiva a los errores u omisiones que se
observaron.

2.- De los ingresos en especie, este rubro se manejo
Unicamente como referencla, y a (sic) quedado
aplicado mediante Ia podliza de diario No. 78 donde se
flevé a cabo una reclasificacion por un monto de
$22'074,096.04 (veintidés millones setenta y cuatro mil
noventa y seis pesos 04/100 mn.), Asignado para
todos y cada uno de los candidatos.

En relacioén a los movimientos que fueron detectados
en el desarrollo de la fiscalizacion por importes no
contabilizados en diversas delegaciones politicas que
a continuacién se detalla, se anexan las pélizas
correspondientes y la balanza de comprobacion

corregida:

Delegacién Importe ($) Péliza
Alivaro Obregén 241,982.00

Azcapotzalco 183,333.00

Benito Juédrez 157,299.00

Cuauhtémoc 81,875.00

Iztacalco 158,286.00

Magdalena Contreras 20,000.00 81,719.00
Venustiano Carranza 177,365.00

Xochimilco. 110,421.00

Movimientos contables que no fueron aclarados en su
momento.

Delegacién Importe ($) Péliza
Alvaro Obreg6n (362,974.00}
Benito Judrez (104,682.00)
Gustavo A. Madero - {207,732.88)
- lztacalco (127,200.41)
Magdalena Contreras {40,000.00) (98 152.76)

Por lo que corresponde a la diferencia de
$42'294,496.15 (cuarenta y dos millones doscientos
noventa y cuatro mil cuatrocientos novecientos
noventa y sefs pesos 15/100mn) se integra de la
siguiente manera: :

Ingresos en especie $ 22'074 096.04
Gastos de campafia no sujetos a tope $21 '028,820 79
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6. - En Jo referente a la falta de prorrateo por un
importe de § 16,144,642.01 (dieciséis millones ciento
cuarenta y cuatro mil seiscientos cuarenta y dos
pesos 001/06 mn) se realiza en la poliza No. 78, asi
como, en la balanza de comprobacién que se adjunta
al presente oficio, se aprecian las aplicaciones
contables para cumplir con el numeral 13.5 de los
lineamientos del Instituto Electoral del Distrito Federal
para la fiscalizacién de los recursos de los Partidos
Politicos.

8. - En relacibn ha este punto donde se observan
notas de entradas y salidas de almacén que no
contienen firmas de autorizacion, ni mencionan él
numero de folio, asi como, documentos que no retinen
requisitos fiscales y por ultimo gastos que no aportan
los elementos de evidencia, también se han tomado
las medidas correspondientes para corregir esta
anomalia.

9. - De su oficio de referencia Ia partida de los gastos
centralizados por un importe de $ 4'027,756.47 (cuatro
millones veintisiete mil setecientos cincuenta y seis
pesos 47/100 M. N.) que no fueron prorrateados segiin
registro contables, esto ha quedado corregido en la
poliza No. 78 y Balanza de comprobacién en las que se
puede constatar Jla aplicacion y  prorrateo
correspondiente.,

Por lo que respecta a la falta de documentacion
comprobatoria por un monto de $ 1'600,181.97 (un
millén seiscientos mil ciento ochenta y un pesos
97/100 M. N.) correspondiente a 21 pélizas, aclaramos
que esas polizas fueron puestas a la vista de los
fiscalizadores, y que se contienen en varlas carpetas
voluminosas, por lo que quedan nuevamente a su
disposicién en las oficinas de este partido politico,

11. - De su oficio de referencia, derivado de diversas
irreguiaridades en la utilizacién de los RERAPS por los
diversos candidatos, hubo algunas fallas que
motivaron esta falta de control interno, por lo cual les
comunicamos que se¢ han tomado las medidas
correspondientes para evitar incurrir nuevamente en
este tipo de faltas.

12. - Respecto al numeral 12 del oficio de referencia, el
importe de $ 1 '187,202.50 (un millén ciento ochenta y
siete mil doscientos dos pesos 50/100 M.' N.) no
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corresponde a candidato alguno, sino a la campafia
institucional de imagen del partido, aunque para ella
se hayan tomado los recursos de la Cuenta de
Candidatura a Jefe de Gobierno.

13. - Por o que se hace a este punto, se aclara en jos
términos expuestos en el numeral anterior, por ser
parte de la Campana Institucional.

17. - Respecto a este numeral se aclara que por falta
de los recibos correspondientes no se pudo
aspecificar quién aporté las coperaciones (sic).

Les comunicamos que se han tomado las medidas
correspondientes para evitar Incumplir con lo que
establece el numeral 3.5 de los lineamientos del
Instituto Electoral del Distrito Federal para la
fiscalizacién de los recursos de los partidos politicos.

19. - En relacién con este numeral, se aclara que los
mensajes televisivos ge (sic) referencia no
correspondieron a la campafia de candidato alguno,
sino a la de institucional de imagen del partido.

21. - De su oficlo de referencia, estado de cuenta No.
003706052 del Banco Inverlat, correspondiente a la
Delegacion Cuauhtémoc. En lo que respecta & este
punto el Partido solicito al Banco el Estado de cuenta
respectivo y por el periodo sefialado en su oficio,
hasta esta fecha el Banco no ha proporcionado la
documentacién requerida, sin embargo nuevamente
solicitaremos esta documentacion.

22. - Por lo que hace a este numeral. {sic) No obstante

que el estado de cuenta fue solicitado a la Institucién

Bancaria, no nos fue proporcionado por dicha
Institucién, motivo por el cual nos vimos obligados a
contabilizar el Ingreso, tomando como soporte la ficha
de deposito correspondients, suponfendo que con
este documento, se cubrla este requisito de
comprobacién,

!

26. - En relacién a este numeral, se precisa que la

documentacién entregada en forma extemporinea:

esta documentacién fue proporcionada durante el
[
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transcurso de la fiscalizacion de los recursos de
entregados a este partido politico y de ninguna
manera en forma extemporgnea.

27. - En cuanto a este numeral se aclara que se dio
cumplimiento mediante oficio SF/183 /2000, de fecha 4
de Octubre del 2000.”

Toda vez que el Partido infractor Gnicamente se limitd a reiterar que
las irregularidades dictaminadas se solventaban con la
documentacion sefialada en su respuesta a la notificacion realizada
por esta autoridad con fecha nueve de febrero del afio en curso, como
se ha detallado en el presente Considerando, y omitié exhibir la
documentacion soporte requerida que permitiera solventar las
observaciones contables dictaminadas por la Comisién de
Fiscaﬁzacién consignadas en el Dictamen Consolidado aprqbado por
el Consej6 General del Instituto Electoral del Distrito Fed'eral, las
infraccioné;s en comento subsisten en todos sus términos.

Lo anteriorﬂ respecto a que efectivamente el Partido de la Revolucion
Democratica presenté en forma extemporanea la documentacion
sefialada en la Conclusién 9.3.1 del Dictamen Consolidado en el
apartado c:orrespondiente a dicho Partido, aunado al hecho de que no
proporcion’é la documentacién requerida por [a autoridad electoral, asi
como la documentacién comprobatoria que permitiera solventar las
observamones consignadas en el Dictamen mencionado, respecto a
los montos sefialados en los rubros de “Gastos Centralizados”,
“Egresos” y “Gastos Operativos de Campafia”, “Gastos por Aplicar”,
“Gastos en Prensa, Radio y T.V.” correspondientes a la campafia de
Jefe de Gobierno, “Financiamiento Privado” y “Gastos de
Propaganda” correspondientes a las campéﬁas de Jefes
Delegacionales en Cuauhtémoc y Migue! Hidalgo, incumpliendo asi
con lo disﬁuesto por el aﬁiculo 25 inciso g) del Codigo Eiectoral del
Distrito Fegeral y los numerales 1.2, 11.1, 13.6, 15.5, 18.2 y 18.5 de
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los Lineamientos de! Instituto Electoral del Distrito Federal para la
Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos Politicos.

En consecuencia, esta autoridad determina que el Partido de la
Revolucion  Democratica omiti® exhibir la  documentacion
comprobaioria que permitiera conocer el adecuado control y manejo
de los recursos asignados a los rubros mencicnados en el parrafo
anterior.

Ahora bien, toda vez que el Partido de la Revolucion Democratica no
solventd las infracciones de cuenta, determinadas en el Dictamen
Consolidado aprobado por el Consejo General del Instituto Electoral
del Distrito Federal, con fecha tres de abril del aflo en curso, esta
autoridad tiene por acreditadas las infracciones al articulo 25 inciso g)
del Cédigo Electoral del Distrito Federal, al Lineamiento 1.2 para la
Fiscalizacioén de los Recursos de los Partidos Politicos que a la letra
dice: “Tanto los ingresos en efectivo como en especie que
reciban Ids partidos politicos por cualquiera de las modalidades
de financiamiento, deberén registrarse contablemente y estar
sustentados con la documentacion correspondiente en términos
de lo establecido por el Codigo y los presentes lineamientos” y a
los numeréles 11.1, 13.6, 15.5, 18.2 y 18.5 de los Lineamientos en

cita.

En conconjdancia con lo anterior, las infracciones cometidas por el
Partido deiia Revolucion Democrétlca a pesar de sy caracter téchico-
contable, \ se estiman partlcularmente graves tomando en
consideraqion los argumentos al efecto vertidos en el multicitado
Dictamen |Consolida«:lc), en sus conclusiones 91 9.2.2, 9.2.2.2,
9225, 931, 932, 941, 951, 952 y 954 del apartado
éorrespondiente al Partido en comento. Destacando que se traid de

conductas en las que el Partido Politico infractor s_i'n dificultad, pi.ldo
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observar el cumplimiento pieno de lo dispuesto por el articulo 37
fraccion 1l inciso b) del Cédigo Electoral del Distrito Federal, asi como
las disposiciones contenidas en los numerales 1.2, 11.1, 13.6, 15.5,
18.2 v 18.5 de los Lineamientos del Instituto Electoral del Distrito
Federal para la Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos
Politicos; mas auln, la falta de entrega de la documentacién
mencionada actualiza la falta de cumplimiento de una obligacion
legaimente prevista en e! Cadigo de {a materia, de conformidad con lo
dispuesto por el numeral e incisoc antes citados.

Es importante sefialar que la conducta omisiva en que incurre el
Partido infractor y el monto invoiucrado en la falta que se trata en el
presente Considerando, ademas de constituir evidentemente una
violacién a lo dispuesto por el articulo 37 fraccién i inciso b) del
Cadigo de la materia y al numeral 1.2 de los Lineamientos del Instituto
Electoral del Distrito Federal para fa Fiscalizacion. de los Recursos de
los Partidos Politicos, constituye un monto cuyo,tota! asciende a
$4,906,232.98 (cuatro millones novecientos seis mil doscientos treinta
y dos peso‘s 98/100), que representa el 6.55% (seis punto cincuenta y
cinco por ¢iento) del financiamiento publico otorgado al Partido de la
Revoluciérﬁ Democratica para gastos de campaﬁé en el proceso

electoral ordinario del afio dos mil.

Lo anterior, hace que la falta de referencia se considere como
particularmente grave, ya que el monto involucrado resulta de Ia falta
de una depida comprobacién de tal cantidad de recursos, por lo que,
en término:s de lo establecido por el articulo 276 péirrafo segundo del
Codigo Eléctoral del Distrito Federai, dicha hipdtesis lleva a esta
autoridad a considerar procedente imponer al Partido Politico infractor
la sancién :prevista en el parrafo primero, inciso ¢) del citado precepto

legal.
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Ahora bien, fomando en cuenta que en la especie no existe
reincidencia en la falta cometida por el Partido infractor (en virtud de
que se trata de la primera ocasién en que esta autoridad llevé a cabo
la Fiscalizacion de los Gastos de Camparia Sujetos a Topes) y que de
la revision efectuada durante el proceso de fiscalizacién, se
desprende que la falta deriva de un inadecuado control en la
contabilidad de! Partido de la Revolucion Democratica, debido a
desorden en la administracidn del citado Instituto Politico, situacion
que lieva a concluir que con relacién al monto involucrado y teniendo
en cuenta las caracteristicas de la infraccion, asi como la condicion
econdmica del infractor con base en su ministracién actual, resulta
procedente imponerle como sancién administrativa la reduccién
del 2% (dos por ciento) de la ministracion mensual del
financiamiento plblico que por concepto de actividades
ordinarias permanentes recibe durante el presente ejercicio, por
el periodo de tres meses en los términos precisados en el
Resolutivo correspondiente. Sancién que a juicio de esta autoridad
resulta eqﬁitativa y razonable con relacién a la falta cometida, ya que
repre:sentai el 5.45% (cinco punto cuarenta y cinco por ciento) del
monto impi!icado y tan sdlo el 0.36% (cero punto treinta y seis por
ciento) del financiamiento publico que el Partido infractor recibié para
el proceso:electoral ordinario del afio dos mil. '
|

Por cuantq hace a las infracciones determinadas por a Comision de
Fiscalizaci;én en el Dictamen .Consolidado e idehtiﬁcadas en las
Conclusiones 9.2.2.6 y 9.6.1, las observaciones que se realizaron

consistieron en lo siguiente:
|

“9.2.2.6 TOPES DE GASTOS DE CAMPANA
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e Upa vez analizada la informacion y documentacién que como
respuesta a la notificacion de errores u omisiones técnicas
proporcionaron los Partidos Politicos gque participaron en las
candidaturas comunes, se determiné que se rebasaron los Topes de
Gastos de Campafia establecidos en el acuerdo de fecha 29 de
febrero de 2000, del Consejo General del Instituto Electoral del
Distrito Federal, en las candidaturas a Jefes Delegacionales de
Cuajimalpa, Magdalena Contreras, Milpa Alta y Tldhuac, asi como en
las candidaturas a Diputados de los Distritos Ill, XIV Y XX,

Asimismo, el Partido de la Revolucién Democrética no respeté los
montos establecidos en los convenios de las candidaturas comunes
a Diputados en los Distritos Electorales Ill, XIV Y XXIllI, como se
puede apreciar en el anexo 2 del apartado 11 de este Dictamen.

2 N .
. La irregudaridad observada se considera sancionable,

9.6 DIPUTADOS

9.6.7 INFORMES DE CAMPANA QUE REBASARON EL TOPE DEL’
CONVENIO FIRMADO

» El Partido destiné y erog6 una cantidad mayor a la acordada en los
convemos de candidatura comiin para las candidaturas a Diputados
de los Distritos I, XIV y XXlll, como se puede apreciar en el anexo 2
del apartado 11 de este Dictamen, Incumpliendo lo que establece el
numeral 18.9 de los Lineamlientos del Instituto Electoral del Distrito
Federal 'para la Fiscalizacién de los Recursos de los Partidos

/ Polfi; ﬁco§. "

Al respeci;o, debe sefialarse que el Partido- de la Revolucion

J Democrétié;a, en respuesta a la nofificacion realizada por esta

autoridad ‘electoral con motivo del inicio del procedimiento de

determinacion e imposicién de sanciones en que se actlia y con

relacion a‘lla falta en estudio, con fecha treinta dé abril del arfio que

transcurre, manifesté que esta irregularidad se aclaraba en los

términos expuestos en el numeral uno, primer péarrafo del escrito

identificado con la clave SF/244/2001 presentado c§n fecha veintitrés
de febrero,del afio en curso, que a la letra refiere:

i

I i

‘ "En relacibn a su atento oficio DEAP/073.01,
fechado el 8 y recibido el 9 de los corrientes, con
fundamento en los articulos 38 fraccion I, y 160
de! Cbdigo Electoral del Distrito Federal, asf
como de los numerales 214 y 21.2 de los
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linecamientos del Distrito Federal para Ia
Fiscalizacion de los Recursos de los Partidos
Politicos y en el marco del proceso de
fiscalizacion de los recursos efercidos y
consignados en nuestro informe de Gastos de
Campariia Sujefos a Tope nos permitimos enviar
la documentacion respectiva a los errores u
omisiones que se observaron.

1.- De acuerdo al numeral18.9 (sic) de los
lineamientos del Instituto Electoral del Distrifo
Federal para la fiscalizacién de los recursos de
los partidos politicos, los candidatos cumplieron
en tiempo y forma en la presentacién del gasto,
en términos del convenio suscrito con fecha
veintiocho de Abril del dos mil.

Sin embargo hubo algunos casos en que
Incorrectamente, los candidatos confundiercn
los términos y/o conceptos sujetos del Gasto,
por tal razén hicieron entrega en forma conjunta
de los Gastos de Campafia Topes, no sujefos a |
fope (en su caso) y dei Gasto corriente. ’

En ef caso concreto de los Candidatos de la
Delegaci6n iztacalco asf como del Distrito XXXV,
Indebidamente involucraron y confundieron los
gastos de Campafiza con el gasto ordinario
dando por resultado que arrojara una diferencia
en los gastos de Campafa sujetos a fope,
aparentemente erogados en exceso, ¥
reflejandose en los informes que fueron
presentados ante ese H. Instituto Electoral del
Distrito Federal, adjunto al presente se anexan
los dos informes corregidos.” '

En concotdancia con lo expresado, el Partido de la Revolucién
Democrétk::a proporcioné los Informes de Gastos de Campafa
Sujetos a ETopes modificados, correspondientes a las campafias de
las candid%turas postuiadas a Diputados a la Asamblea Legislativa del
Distrito Féderal en fos Distritos Electorales Uninominales IIl, XIV y
XXIIl, respectivamente. | |

Del analisis efectuado por esta autoridad a los lnforr;nes sefialados en
el parrafo anterior, es posible afirmar que el Partidof de la Revoluciéon
Democréti?a no rebasé los montos establecidos en'zlos Convenios de

Candidatura Comdin signados al efecto por los Partidos Politicos que
| 97
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contendieron bajo dicha figura en el pasado proceso electoral
ordinario, considerandose en tal virtud, solventada la obseryacién
contable efectuada.

Por todo lo expuesto y con fundamento en los articulos 122; 123;
124; 127 y 136 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal; 1°;
3% 25 péarrafo primero, incisos a), g) y n); 37 fraccion Il inciso b);
38 fracciones V y VI; 48 parrafo primero inciso b); 60 fracciones
Xty XV; 66 inciso i); 160; 261 incisos a) y b); 262 parrafos primero
inciso b) y segundo; 264, 265; 274 inciso g); 275 parrafos primero
incisos a) y f), y segundo; 276 parrafos primero incisos a), b} y c),
segundo y cuarto; y 277 inciso f) del Cédigo Electoral del Distrito
Federal, en correlacién con los Lineamientos Primero,. Tercero,
Decimoprﬁmero, Decimosegundo, Decimotercero, Decimocuarto,
Decimoqujinto, Decimosexto, Decimoctavo, Decimonoveno,
Vigésimo: Vigesimoprimero, Vigeéihosegundo y
Vigesimo’gercero del Instituto Electoral del Distrito Federal para la
Fiscalizaciién de los Recursos de los Partidos Politicos, este
Consejo Ci;enerai del Instituto Electoral del Distritf) Federal:

RESUELVE

PRIMERC.- Ha quedado demostrada la responsabilidad
aglministra’itiva en que incurrié el Partido dé la Revolucién
Democratica, dictaminada por ia Comisién de Fiscalizacion del
Consejo éeneral del Instituto Electoral del Distrito Federal, en
términos de lo expuesto en los Considerandos {il, {V, V, VI, VII, Vill,
IX, X, X1, XII, XIll, XIV, XV, XVI y XVII de |a presente Resolucion.
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SEGUNDO.- Se impone al Partido de la Revolucion Democratica,
como sancion administrativa, una sancidn consistente en
AMONESTACION PUBLICA, en términos de los Considerandos IV,
V, VI, VI, VIll y IX de la presente Resolucién.

TERCERO.- Se impone al Partido de ia Revolucién Demoérética,
como sancion administrativa, una MULTA DE $26,953.80 (veintiséis
mil novecientos cincuenta y tres pesos 80/100 M.N.}, equivalente
a 668 (seiscientos sesenta y ocho) dfas de salario minimo
general diario vigente en el Distrito Federal, en términos del
Considerando X de la presente Resolucion, la cual 'deperé ser
pagada en la Direccion Ejecutiva de Administracion y del Servicio
Profesionéi Electoral, en un plazo improrrogable de quince dias
contados a partir del siguiente a aquél en que la presente Resolucion
cause estédo.

CUARTO.- Se impone al Partido de la Revolucion Democratica, como
sancion administrativa, una MULTA DE $39,462.30 (treinta y nueve
mil cuatrocientos sesenta y dos pesos 30/100 M.N.), equivalente
a 978 (njovecientos setenta y ocho) dias de salario minimo
general diario vigente en el Distrito Federal, en términos del
Considerajndo Xl de la presente Resolucién, la:cual debera ser
pagada el% la Direccion Ejecutiva de Administracién y del Servicio
Profesional Electoral, en un blazo improrrogable de quince dias
contados a partir del siguiente a aquéi en que la presente Resolucién
cause estédo. "
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QUINTO.- Se impone al Partido de la Revolucién Democratica, como
sancion administrativa, una MULTA DE $51,930.45 (cincuenta y un
mil novecientos treinta pesos 45/100 M.N.), equivalente a 1287
(mil doscientos ochenta y siete) dias de salario minimo general
diario vigente en el Distrito Federal, en términos del Considerando
Xll de la presente Resolucién, la cual debera ser pagada en Ia
Direccion Ejecutiva de Administracion y del Servicio Profesional
Electoral, en un plazo improrrogable de quince dias contados a partir
del siguiehte a aquél en que la presente Resolucién cause estado.

SEXTO.- Se impone al Partido de la Revolucién Democratica, como
sancién administrativa, una MULTA DE $51,930.45 (cincuenta y un
mil novecientos treinta pesos 45/100 M.N.), equivalente a 1287
(mil doscientos ochenta y siete) dias de sala'rio_ minimo general
diario vigente en el Distrito Federal, en términos del Considerando
XN de IaT presente Resolucién, la cual debera ser pagada en la
Direccién Ejecutiva de Administracion y del Servicio Profesional
Electoral, en un plazo improrrogable de quince diésl contados a partir
del siguier%te a aquél en que la presente Resolucién cause estado.

SEPTIMO.- Se impone al Partido de la Revolucion Democratica, como
sancién administrativa, una MULTA DE $51,930.45 (cincuenta y un
mil noveclentos treinta pesos 45/100 M.N.), equwalente a 1287
(mil doscnentos ochenta y snete) dias de salario minimo general
diario v:ggnte en el Distrito Federal, en términos del Considerando
XV de la4 presente Resolucidn, la cual debera éer pagada en la
Direccién :Ejecutiva de Administracién y del Servicio Profesional
Electoral, en un plazo improrrogable de quince dias contados a partir
del siguierjte a aquél en que la presente Resolucion cause estado.
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OCTAVO.- Se impone al Partido de la Revolucion Democratica, como
sancion administrativa, una MULTA DE $51,930.45 (cincuenta y un
mil novecientos treinta pesos 45/100 M.N.), equivalente a 1287
(mil doscientos ochenta y siete) dias de salarid minimo general
diario vigente en el Distrito Federal, en términos del Considerando
XV de la presente Resolucién, la cual deberid ser pagada en la
Direccién Ejecutiva de Administracion y del Servicio Profesional
Electoral, en un plazo improrrogable de quince dias contados a partir
del siguiente a aquél en que la presente Resolucién cause estado.

NOVENO.- Se impone al Partido de la Revolucién Democratica, como
sancion administrativa, una MULTA DE $76,907.10 (setenta y seis
mil novecientos siete pesos 10/100 M.N.), equivalente a 1906 (mil
novecientos seis) dias de salario minimo general diario vigente
en el Distrito Federal, en términos de! Considerando XVI de la
presente Resolucién, la cual debera ser pagada en la Direccion
Ejecutiva é!e Administracion y‘del Servicio Profesional Electoral, en un
plazo improrrogable de quince dias contados a partir del siguiente a
aquél en q:xe la presente Resolucion cause estado.

DECIMO.- Se impone al Partido de la Revolucion Democratica, como
sancion administrativa, la reduccion del 2% (dos por ciento) de Ila
ministracion mensual del financiamiento publico que por
concepto de actividades ordinarias permanentes recibe durante
el presente ejercicio, por un 'periodo de tres m:eses, por lo que
hace a las infracciones que se hacen consistir en IaéE irregularidades a
las que sef refiere el Considerando XVIl de la presente Resolucion,
misma qué debera ser aplicada al Partido Politico infractor, una vez
que la preéente Resolucién haya causado estado.
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DECIMOPRIMERO.- No ha lugar a sancionar al Partido de la
Revolucién Democrética, por las irregularidades sefialadas en el
Considerando XVIII de la presente Resolucién, toda vez que las
mismas fueron solventadas en los términos precisados en dichos
Considerandos.

NOTIFIQUESE la presente Resolucion personaimente al Partido
de la Revolucion Democratica, por conducto de su representante
propietario ante el Consejo General del Instituto Electoral del
Distrito Federal, y por oficio a ia Comisién de Fiscalizacién del
citado Instituto, para los efectos legales conducentes.

Asimismo, PUBLIQUESE esta Resolucion en Ia Gaceta Oficial del
Distrito Federal, en los estrados del Instituto Electoral del Distrito
Federal y en la pagina de Internet www.iedf.org.mx, y, en su
0portumdad ARCHIVESE el presente expediente, como asunto total
y defi nltlvamente concluido. ‘

Asl lo resolvieron por unanimidad de votos los CC. Consejeros Electorales

integrantes del Consejo Generai del Instituto Electoral del Distrito Federal,
en Sesion publida dé fecha diez de julio de dos mil uno, firmando al calce, el
Consejero Presidente y el Secretario del Consejo General del Instituto
Electoral del Distrito Federal, con fundamento en los articulos 71 inciso g) y
74 inciso n) del éédigo Electoral del Distrito Federal, doy fé.

Ei Consejefo Presidente

El retario Ejecutivol

L

P J) N—

Lic. Javidr %tiago Castillo

Lic. Adolfo Riva Palacio Neri
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