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COMITE DE TRANSPARENCIA Y ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA DEL IEDF

QUINTA SESION ORDINARIA DE DOS MIL SEIS

En la Ciudad de México, Distrito Federal, en la sede del Instituto Electoral del Distrito Federal,
sito en calle Huizaches néimero veinticinco, colonia Rancho los Colorines, codigo postal catorce
mil trescientos ochenta y seis, delegacin Tlalpan, siendo las frece horas con doce minutos del
dia treinta y uno de mayo de dos mil seis, dio inicio la quinta sesion ordinaria correspondiente al
afio dos mil seis del Comité de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica del Instituto

Electoral del Distrito Federal. {Cotaip)
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| a secretaria técnica, a solicitud del presidente, verifico la existencia del quérum requerido para
sesionar, y posterior a que se declarara legalmente instalada la sesion el presidente dio cuenta
de dos oficios que acreditan a los CC. Julio Enrique de la Fuente Rocha y Rigoberto Salgado
Beltran para que representen en esta sesion, a la Unidad de Asuntos Juridicos y a la

Contraloria Interna respectivamente. Dicho lo anterior el presidente solicité a la secretaria
técnica dar lectura al siguiente:

Orden del Dia

1. Lectura y, en su caso, aprobacién de Ia minuta de la cuarta sesién ordinaria del
Comité de Transparencia y Acceso a la informacién Publica del Instituto Electoral
del Distrito Federal, celebrada el 28 de abril de 20086.

2. Informe que con fundamento en el articulo 6 fraccién VIil del Manual de
Funcionamiento del Comité de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Instituto Electoral del Distritc Federal, presenta la Secretaria Técnica del
Comité de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Instituto Electoral
de! Distrito Federal, sobre el estado que guardan los acuerdos aprobados,
correspondiente a mayo de 2006.

3. Informe que presenta la Secretaria Técnica del Comité de Transparencia y Acceso
a la Informacién Pablica del Instituto Electoral del Distrito Federal del estado que
guardan los compromisos asumidos por los integrantes del Cotaip,
correspondiente a mayo de 2006.

4. Quinto informe estadistico que con fundamento en la fraccion IV, det articulo 41 N
del Reglamento del Instituto Electoral del Distrito Federal en Materia de \
Transparencia y Acceso a la informacién Pablica, presenta la Oficina de W

Informacioén Publica a través de la Secretaria Técnica, correspondiente a mayo de
2006. %—-

5. Propuesta de modificaciones a la seccion de transparencia del sitio institucional {
de Internet del Instituto Electoral del Distritc Federal. p/

6. Asuntos generales.

]
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El presidente sometio a consideracion el orden del dia, al no haber comentarios, la secretaria L
técnica tomé la votacion correspondiente, aprobandose por unanimidad.

Posteriormente, el presidente le pidi6 a la secretaria técnica sometiera a votacion la dispensa de
la lectura de la documentaciéon que integra el orden del dia, la cual fue aprobada por ./

unanimidad. l ﬁ e
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[\




El presidente solicito a la secretaria técnica dar cuenta con el primer asunto del orden de! dia
consistente en la:

1. Lectura y, en su caso, aprobacién de la minuta de la cuarta sesién ordinaria del
Comité de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica det Instituto Electoral
del Distrito Federal, celebrada el 28 de abril de 2006.

La C. Maria Elena Carrera Lugo en uso de la palabra agradeci¢ las observaciones enviadas
por las Unidades de: Asuntos Juridicos, Comunicacion Social, Informatica y del Secretariado,
informo que las observaciones que procedian fueron atendidas.

El C. Rodolfo Torres Veldzquez comentd que haria llegar a la Secretaria Técnica nuevas
observaciones de forma y que para tal efecto se entregaban en la mesa. El C. Miguel Angel
Granados Aflaco externé que, al igual que el C. Rodolfo Torres Velazquez entregaria
observaciones estrictamente de forma al documento que se presentaba.

Al no haber més comentarios e! presidente solicité a ia secretaria técnica votar el punto, mismo
que fue aprobado por unanimidad de los presentes.

El presidente solicité la lectura del siguiente punto del orden del dia consistente en la:

2. Informe que con fundamento en el articulo 6 fraccion VIl del Manual de
Funcionamiento del Comité de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Instituto Electoral del Distrito Federal presenta la Secretaria Técnica del
Comité de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Instituto Eiectoral
del Distrito Federal sobre el estado que guardan los acuerdos aprobados,
correspondiente a mayo de 2006.

La C. Maria Elena Carrera Lugo, recordd que tal y como se ha venido haciendo, este informe no |
incluyd los acuerdos cumplidos y de los cuales se informo en la sesion anterior; y que
destacaba el cumplimiento en su totalidad de ellos por lo que ahora sélo se presentaba
practicamente el cumplimiento de los tomados en la Ultima sesion a la que ahora se llevaba.
Senald que en esta ocasién se circulaba ya una version firmada y rubricada del documento en |
analisis y eflo daba certeza de que se trataba del documento definitivo enviado por ella.

El C. Miguel Angel Granados Atlaco expresé gue el Cotaip se daba por enterado del informe\\\
presentado y al no haber mas comentarios, el presidenie solicité dar lectura al siguiente punto 1 i
del orden dei dia consistente en el zt \
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3. Informe que presenta la Secretaria Técnica de! Comité de Transparencia y Acceso
a la Informacién Piblica de! Instituio Electoral del Distrito Federal del estado que
guardan los compromisos asumidos por los integrantes del Cotaip,
correspondiente a mayo de 2006.

La C. Maria Elena Carrera Lugo informo que al igual que en el punto anterior, este documento
da cuenta del cumplimiento al cien por ciento de los compromisos por o que en la proxima
sesién ordinaria solo se estarfa informando de los compromisos que de esta sesion se

derivarian lo que era muy gratificante ya que era de reconocerse el trabajo de todos los
integrantes del Cotaip.

El C. Miguel Angel Granados Atlaco sefialé que en los consecutivos del 16 al 21 asi como en el
23 y 24 en la redaccion de los compromisos habia una coma incorrecta ya que, con ella, se
separaba el verbo del sujeto por lo que solicité corregir este particular. Expreso que al igual que
la C. Marfa Elena Carrera Lugo se sumaba a la congratulacién manifestada,

El C. Miguel Ange! Granados Atlaco expres6 que el Cotaip se daba por enterado del informe?

presentado, dicho lo anterior, solicitd dar lectura al siguiente punto del orden del dia consistente\\\
enel: \

4. Quinto informe estadistico que con fundamento en la fraccion iV, del articulo 41 \\
del Reglamento del instituto Electorai del Distrito Federal en Materia de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, presenta la Oficina de %

Informacién Publica a través de la Secretaria Técnica, correspondiente a mayo de
2006.

La C. Maria Eiena Carrera Lugo dijo que el informe estadistico que se presentaba a
consideracion reflejaba las observaciones realizadas por los integrantes del Cotaip; que se
habian eliminado practicamente todas las notas al pie y las columnas vacias de informacion. De
igual manera ya se habia incorporado en la columna de “ndmero de servidores involucrados en
1a atencién” ei namero de ellos antes de dar por concluida la solicitud. Con ello, dijo, esperaba la
Oficina de Informacion Plblica (O!P) atender todas las precisiones que se habian sefialado.

i
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El C. Rodolfo Torres Veldzquez expresd que coincidia con la opinidn de la secretaria técnica
que, habiendo recogido las observaciones de los integrantes, el formato brindaba un panorama
mas completo con relacién al status de cada solicitud. Sin embargo planteaba una duda
respecto a las atribuciones que tienen los vocales o invitados permanentes cuando se enteran
de las solicitudes y de la informacion que las areas entregan o reservan. Dijo que planteaba »
esta duda a la Unidad de Asuntos Juridicos, Contraloria o a la misma Secretaria Ejecutiva
que el tener conocimiento de la informacién tenia que ver seguramente con lo que indica ef-.
Reglamento en Materia de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Instituto

Flectoral de! Distrito Federal, de vigilar el cumplimiento de la Ley de Transparencia sin embargo

no se dice como. En este sentido sefald, que en algunas ocasiones &l no ha estado de acuerdo 5
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con las areas respecto de lo que ellos consideran como reservado y que si bien era cierto es
incumbencia de las areas la determinacion de la clasificacion por que asi lo establecia de
manera clara la Ley de Transparencia, mi inquietud, dijo, seria “¢Qué ocurre cuando hay un
error evidente en la forma en que se esta respondiendo por parte del area?”. Citd que el articulo
38 de nuestro Reglamento en Materia de Transparencia obligaria a todos los integrantes del
Cotaip a hacer notar el cumplimiento pero que, por otro lado, habia una contradiccién con ia
propia Ley de Transparencia, ya que serian las areas las responsables de la clasificacion.
Argumentd que seria complicado entrar a una ruta de cuestionar las respuestas otorgadas por
las areas sin embargo insistio en que se aclarara la preocupacion pianteada.

El C. Moisés Vergara Trejo manifestd que el asunto planteado por ei C. Rodolfo Torres
Veldzquez, tenfa que ver con que la Ley de Transparencia vigente habia cambiado
diametralmente respecto de la promulgada en el afic 2004, Uno de los temas que mas cambid
entre ambas disposiciones fue, precisamente, el de ia clasificacion ya que la primera Ley de
Transparencia partia de la base de que la clasificacion de la informacion restringida en sus dos
modalidades: reservada y confidencial correspondia, primero, por ministerio de Ley y segundo,
por acuerdo del titular del ente en este caso del Consejo General. Ahora, expreso, la Ley
vigente parte de la idea de que toda informacion es publica excepto aquella que la misma Ley
considere como restringida en sus dos modalidades, por lo anterior la Unica manera que
tendriamos para considerar restringida la informacién es porque la Ley asi lo indica vy
posteriormente dice que, en caso de negarse se tendria que acreditar la carga del dafio bajo
distintos supuestos que las 4reas tienen que motivar al momento de responder la negativa.

Expresd, que aln cuando la clasificacion de la informacién es atribucién de las areas, como lo
habia sefialado el C. Rodolfo Torres Velazquez, era responsabilidad de los fitulares la
informacién y su manejo, y gue la duda seguia porque ya no hay congruencia entre fa Ley .,
vigente y nuestro Reglamentc en Materia de Transparencia; por lo que el Cotaip es el &

encargado de dar seguimiento y supetvisar lo relativo a transparencia, pero no se especifica
como.

Sin embargo anoté que tenia entendido que el asunto de la reforma al Reglamento en Materia
de Transparencia se abordaria en asuntos generales y alli entonces era importante y oportuno
encontrar salida a todos estos problemas.

Ei C. Miguel Angel Granados Atlaco planted una duda respecto de la informacion que se
consignaba en las columnas 10 y 11 ya que en varias de las solicitudes el tiempo que se
consagraba no era coincidente. Por ejemplo, mencioné que la pagina 1, en la solicitud de Arturo
Oropeza si coincidia ya que eran @ dias los que se reportaban en una y ofra columna pero que
si se revisaba la pagina 7 no habia coincidencia como tampoco en la pagina 9 por lo que queria

saber como se computaban los dias. Le parecia que cuando coincidian los dias era cuando se
tendria que dar una explicacidn.

La C. Maria Elena Carrera Lugo respondié que esto se debfa a que en ocasiones las reas
enviaban de manera expedita la informacién, sin embargo al momento de noftificar se tenian que
realizar una serie de procedimientos como solicitar vehiculo, redactar la notificacién y contar
con el personal para realizarla desfaséandose los tiempos desde el dia que se cuenta con la / p
informacion. Comenté que hay areas como por ejemplo Unidad del Secretariado y Direccidn
Ejecutiva de Asociaciones Politicas que, en caso de tener la informacion en sus archivos ‘
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correctamente organizada, suelen otorgar la respuesta en horas pero que la premura de la OIP
era atender y notificar aquellas solicitudes que por términos de Ley era impostergable concluir
con el tramite, insistié en que ta OIP opera con muy poco personal pero que todas las

solicitudes se tramitan con diligencia y que el desfase en las columnas obedece a lo expuesto
con antelacion.

El C. Miguel Angel Granados Aflaco planted que probablemente se habia generado una
sensacion de que las modificaciones al informe propuestas lo hacian més complejo, pero que si
pensaramos de otra manera seria mas claro lo que deseabamos reflejar. Comento por ejemplo
que lo necesario seria proyectar qué areas responden inmediatamente y cuales agotan sus
tiempos, y en ese caso conocer si todas las areas le otorgan la importancia que merece al tema
de fransparencia. Seria importante también saber si la OIP puede presentar un informe mas
homogéneo porque, a veces, se consignan horas otros dias, y en ese lapso que franscurre lo
anterior se pone en la mesa en razoén de la vision que ya se tiene en el Instituto de Acceso a la
Informacion Pablica del Distrito Federal, tema que se abordaréd en asuntos generales. Insistio
que un informe en el que se precisen los tiempos que pasan entre un procedimiento y otro,
reflejaria de manera fiel el trabajo que se lleva a cabo.

El C. Rodolfo Torres Velazquez afirmé que en el Cotaip ahora se tenia mas conocimiento y
experiencia. Que la manera en que se construyd el informe habia sido muy casuistica
agregando y quitando columnas con e! propdsito de lograr mayor congruencia, sefiald que no se
deberia perder de vista que siempre se pueden hacer informes mas voluminosos incluso, que la
materia prima, y que justamente &l no querfa eso. En concreto planted a la mesa que era el
momento de darnos un tiempo prudente para revisar en términos de la prioridad, ef Reglamento

compatible con la Ley de Transparencia y a partir de ese analisis del esquema de manera
integral la adecuacion del Reglamento en Materia de Transparencia, Manual de Funcionamiento

del Cotaip y Manual de Operacidén de la Oficina de Informacién Ptblica. Et C. Rodoifo Torres K

Velazquez explicd que con relacién a la propuesta del C. Miguel Angel Granados Atlaco de
llevar a detalle un control de solicitudes de informacién publica requeria un sistema informatico

en Materia de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del IEDF que ya no es x
J
/

en el que, sin exagerar, se podria ver minuto a minuto lo que estd ocurriendo con una solicitud |
] - i
pero que habria que revisar todo el coniexto. !
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La C. Maria Elena Carrera Lugo considerd que la propuesta del C. Miguel Angel Granados
Atlaco de llevar al detalle la informacion que aparece en el informe estadistico era razonable,
pero que coincidia con el C. Rodolfo Torres Velazquez sobre la necesidad de contar con un
sistema informatico ya que hasta el momento todo el trabajo se realizaba de manera manual.
En cuanto a la afirmacion del C. Miguel Angel Granados Atiaco sobre que existia una actitud de
molestia respecto a los cambios que se habian solicitado en este formato era entendible ya que

se entendfa la procedencia de las observaciones, tan era asi que siempre se atendian. El C.

-

/
implicaba siempre carga mayor de trabajo, pero que después de analizar con calma en la OIP /\i e
4

Miguel Angel Granados Atlaco propuso entonces que el tema quedara pendiente hasta
realizarse la revisién de la normatividad en materia de transparencia.

El C. Miguel Angel Granados Atlaco expreso que el Cotaip se daba por enterado del informe,
dicho lo anterior, solicité dar lectura al siguiente punto del orden del dia consistente en la: [



5. Propuesta de modificaciones a la seccidon de transparencia detl sitio institucional
de Internet del Instituto Electoral del Distrito Federal.

El C. Miguel Angel Granados Atlaco recordé que desde la sesion ordinaria del 28 de abril, se
habia planteado la necesidad de llevar a cabo reuniones de trabajo para abordar algunos temas
enfocados a atender observaciones realizadas por la Unidad de Comunicacién Social, respecto
al contenido del sitio en Internet institucional en particular sobre &f articulo 25 de la Ley de
Transparencia. De alli se derivaron una serie de propuestas que quedaron plasmadas en el
documento que se anexd en la convocatoria de la presente sesion. El grupo de trabajo se
conformo con la representacién de todos lo integrantes del Cotaip, el proposito de este grupo
fue poner en blanco y negro las propuestas para que, en su momento el Cotaip las llevara a
nive! de acuerdo. Por lo anterior se ponia a la consideracion de los presentes la propuesta
considerando el compromiso que cada area tendria que asumir al respecto.

El C. Julio Enrique de la Fuente Rocha sefialé que el dia de la fecha, habia enviado a la
Presidencia del Cotaip la conclusion a la que legd el grupo de trabajo coordinado por la Unidad
de Asuntos Juridicos, para analizar, de acuerdo al articulo 156 del Codigoe Electoral, si los \Va
Distritos Electorales seguian algin procedimiento en forma de juicio en materia de propaganda
electoral por lo que no era procedente incluir en el sitio de Internet del Instituto en términos del
articulo 25 de la ley de transparencia, las acciones seguidas por los distritos para atender o
dispuesto por el articulo 156. El C. Miguel Angel Granados Aflaco propuso que el analisis que e
presentaba la Unidad de Asuntos Juridicos se incorporara a la nota que se estaba abordando y A
gue con relacidén a la propuesta que se hacia de eliminar del sitio de Internet, las normas de \
racionalidad, austeridad y disciplina presupuestal del IEDF de los ejercicios correspondientes '/
del 2001 al 2005 no se excluyera ya que, dijo, era informacion que no estorbaba y era

congruente con la posicion asumida por el Cotaip de incorporar {a mayor informacioén posible. Z

El C. Rodolfo Torres Veldzquez sugirié que para atender la propuesta del C. Miguel Angel
Granados Aflaco, se podria establecer un mecanismo que permitiera tener acceso a la
informacion del 2001 al 2004 aunque ésta no apareciera en el sitio de transparencia ya que la
Ley en esta materia lo que solicitaba era que se mantuviera en el sitio de Internet sdlo la
normatividad vigente. Por lo que hace al analisis presentado por la Unidad de Asuntos Juridicos
el C. Rodolfo Torres Velazquez manifestd su preocupacion por que le parecia, sin conocer el
contenido a fondo de la opinién juridica que esta circulando en el momento, que existian dos  /
niveles de observaciones; unas que provienen de las propias areas bajo la premisa gue ellas %
son responsables del contenido de la informacion y otras cuando no se sabe quien serla el >
responsable de la seccién y es alli cuando todos los integrantes del Cotaip debiéramos dar una /‘/
opinién respecto de la forma de cémo conducirse. Seria el caso por ejemplo de lo que se
consigna en la pagina uno del andlisis y opinién del grupo de trabajo sobre los contratos; el {
grupo consider6 que el Cotaip tenia la facultad para solicitar al Secretario Ejecutivo se requiriera N
a la Direccion Ejecutiva de Administracidén y del Servicio Profesional Electoral (DEAySPE) //v
incorporar la siguiente informacion: el tipo de empresa y el monio de los contratos, sobre Id
anterior seria importante saber, primero, guién es el responsable de la informacion. La segund
vifieta de la pagina uno dijo que le quedaba la duda claro que era la Contraloria Interfidta,
responsable del tema; planted que lo que le preocupaba es que el Cotaip impusiera [a forma en *
que debia de presentarse la informacién a las areas. El C. Julio Enrique de la Fuente Rocha
aclaré que fa nofa juridica que se presentaba en esta sesidn, tuvo como prioridad determinar, a
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partir de la duda manifestada por la Unidad de Coordinacidn y Apoyo a Organos

Desconcentrados, qué informacién era susceptible de integrarse al articulo 25 de la seccion de
Transparencia.

El C. Netzai Sandoval Ballesteros externd que le gustaria defender algunas de las propuestas
planteadas en el documento que se presentaba, ya que como se habia dicho en el grupo de
trabajo que se integro para tal efecto estuvieron representadas todas las areas. Informé que se
tuvo una amplia discusién respecto de donde provenia la informacion que hasta ese momento
se reflejaba en el sitio de Internet institucional y comentd que desde su punto de vista el sitio, en
comparacién con otras instituciones ha subido muy poca informacién sobre el tema particular de
contratos y ello puede verificarse navegando en ofras paginas de internet; argumento que quiza
es uno de los pocos temas en los que estamos a la zaga y aunque entendia el planteamiento
del C. Rodolfo Torres Velazquez sobre que las dreas son las que debian definir la informacion
que se incorporaria, era indispensable que las areas respondieran a los acuerdos asumidos por
el Cotaip. Insistié en que lo fundamental era que en todos los temas que fueron analizados en el

grupo de trabajo, se cuidd que las propuestas fueran congruentes y que no impactaran mucho
en cuanto a cargas de trabajo para las areas.

El C. Rodoifo Torres Velazquez precisd que la observacion vertida por él en su intervencion
anterior, no queria que se interpretara como que estaba cuestionando punto por punto el
documento, sino que partia de una inquietud fundamental de saber cudl o cuales areas eran
responsables de emitir y actualizar la informacion que esta en el sitio. Un ejemplo seria ¢cual
seria el 4rea responsable de mantener actualizadas las resoluciones del Tribunal? “¢ Juridico?
. Unidad del Secretariado?”; por ello planted la necesidad de saber de manera precisa quiénes
eran los responsables de la informacidn en cuanto a contenido y actualizacion.

El C. Miguel Angel Granados Atlaco centr6 la discusién diciendo que no habfa duda en que la
informacién a la que se referia el articulo 13 fraccion Xl era responsabilidad de la Direccidn
Ejecutiva de Administracion y del Servicio Profesional Electoral (DEAySPE) ya que todos los
procesos que se generaban en torno a asumir estos actos juridicos el destino final era la
DEAyYSPE, de igual manera consideré que en cuanto hace a la actualizacién de los servidores  \..
publicos también era una atribucién de fa DEAYSPE. Sin embargo dijo compartir la
preocupacion con el C. Rodolfo Torres Veldzquez respecto a las resoluciones emitidas por el
Tribunal Electoral del Distrito Federal, el documento no sefialaba quién era el responsable de
subirlas y que entenderia que serfa la Unidad de Asuntos Juridicos (UAJ) ya que a la Unidad

del Secretariado (US) no llegan todas las resoluciones, solo aquellas que tienen por obligacién
publicar en la Gaceta Oficial del Distrito Federal. El C. Julio Enrique de la Fuente Rocha
manifestd que el Tribunal Electoral del Distrito Federal (TEDF) cuenta con su propia pagina, en i
ese sentido de lo Gnico que se hace cargo la UAJ es subir a nuestro sitio de Internet aquellas ﬁ
que el TEDF ordena que se notifiquen por Internet. En cuanto a mantener actualizadas todas

las resoluciones dijo que implicarian riegos porgue no todas ellas afectan al instituto Electoral )
del Distrito Federal (IEDF) y dar seguimiento permanente a sus resoluciones no estaria en la (.
cancha del IEDF sino en la del TEDF por lo que se sugirid establecer un link y sélo asumir la ﬁ
parte que ordena subir &f TEDF al IEDF informé que la Unidad del Secretariado no sube al smo
de Internet nada que no se le solicite expresamente y en ese sentido, hubiera sido importanie
que el documento aclarara fa ruta y no se prestara a confusién de que se estd subién
informacion al sitio de Internet institucional de manera indiscriminada respecto a lo que el TEDF™)
resuelve. E! C. Migue! Angel Granados Atlaco argumenté que en aras del principio de publicidad

si alguien hizo publica la informacion también se tiene que hacer del conocimiento en el mismo
sitio de Internet.
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E! C. Renato Davalos Lopez dijo que le parecia que la discusién estaba centrada en dos planos
ya que a su parecer estabamos ante un documento inacabado y que en aras de la claridad se

requeria definir dentro de las propuestas que area seria la responsable de proporcionar y
actualizar la informacion.

El C. Netzai Sandoval Ballesteros aclard que con relacién al articulo 13, fraccion XIV de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Distrito Federal en nuestro sitic de
Internet se tenia un rubro de resoluciones emitidas por el TEDF y consideré que esa
informacion no debia estar alll; que sélo debiamos dar publicidad a aquellas resoluciones
materia de este Instituto, por lo anterior propuso que el presidente del Cotaip solicitara que esa
informacion se excluyera del sitio de Internet y sélo se estableciera un link con el sitio de
transparencia del TEDF para facilitar la blisqueda de informacion de algin ciudadano. Solicitd
aprobar el documento que se analizaba en la presente sesion.

El C. Moisés Vergara Trejo argumentd estar de acuerdo con la propuesta del C. Netzai
Sandoval Ballesteros ya que la Ley de Transparencia, respecto al asunto que hos ocupaba, sdlo
se referia a las resoluciones y procedimientos en forma de juicio que eran emitidos por el ente.
En el caso del IEDF, dijo, como no se trataba de actos propios no estabamos obligados a
publicitarios y confundir al usuario pues podria pensarse que son actos nuestros. Expresé que
serfa importante ir corrigiendo toda aquella informacion que esta subida en el sito de Internet
que se presta a confusion pero que el tema lo abordaria de nueva cuenta en asuntos generales,
El C. Rodolfo Torres Veldzquez manifestd que encontrando sentido a todo lo expresado
reiteraba su preocupacion respecto a lo confuso de la redaccion del punto que se analizaba,
que coincidia con la argumentacion ahora manifestada, pero que no se recogia en el texto del
documento. Ademas, dijo, le inquietaba que no se definiera con claridad que &reas o area se
haria responsable de la informacion consignada en el sitic de Internet, como seria el caso def
fink con el TEDF ,qué area asumiria el compromiso de alimentarla y mantenerla actualizada? y
en ese sentido quién se haria cargo de dar una explicacién cuando la informacién no estuviera
actualizada o incorrecta. EI C. Netzai Sandoval Ballesteros consideré oportunas las
observaciones presentadas por el C. Rodolfo Torres Veldzquez en cuanto a la falta de claridad
y precision en ei documento y el establecimiento de un link con el TEDF ya que ninguna area
asumiria la responsabilidad de darle seguimiento, en ese sentido expresd era mejor no correr

riesgos. /Ef

El C. Miguel Angel Granados Atlaco pregunté si habia algin otro comentario respecto de tas
precisiones entendiendo que en cuanto hacia a las resoluciones emitidas por el TEDF se
mantendrian en su ubicacién actual. El C. Netzai Sandoval Ballesteros comentd que el acuerdo
no era mantenerlas en el sito de transparencia sino que se retiraran. La C. Maria Elena Carrera
Lugo propuso una nueva redaccién al punto que quedaria como sigue: “relativo a las
resoluciones emitidas por el TEDF, se propone eliminarlas del articulo 13 fraccién X1V y solo se
establecera una liga con el TEDF” de esta manera quedaria solventado. El C. Moisés Vergara
Trejo preguntd si la propuesta de modificacién que se ponia a consideracion de los integrantes
del Cotaip era para votarse o s6lo para darse por recibida porque veia que habia varios punt
en discusion por lo que propuso que la secretaria técnica hiciera una especie de resefa

expresado para ubicar qué es lo que se votaria y, si era para recibitla y estudiarla, también
solicité informacién.

Y
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El C. Miguel Angel Granados Atlaco aclard que la idea de! grupo de trabajo era poner en blanco
y negro las propuestas analizadas y consensuadas por éste con el propodsitc de que se
aprobaran en esta sesion ordinaria pero que no tenia ningln inconveniente, si los integrantes
del Cotaip asi lo decidian, en dar por recibido el documento y en fecha proxima someterlo a
votacion. El C. Rodolfo Torres Veldzquez considerd que se estaba muy cerca de concluir la
discusién y creia que ya el Cotaip estaba en posibilidad de aprobarlo porque sélo habila
observaciones muy puntuales respecto a la redaccion en particular frased la propuesta de
redaccién que proponia quedara “relativo a las resoluciones emitidas por el TEDF, incluidas en
la fraccidon X1V del multicitado articulo 13, se propone eliminarlas”. Ef C. Miguei Angel Granados

Atlaco se sumo a la propuesta de redaccion anteriormente expuesta ya que, dijo, la Ley no nos
obligaba a ir mas alia.

El C. Moisés Vergara Trejo intervino para hacer una mocion de procedimiento ya que habia
solicitado se hiciera una relacién de tas propuestas. El C. Migue! Angel Granadoes Atlaco explico
que habia dos precisiones en lo planteado en el articulo 13 fraccion XIV y las normas de
racionalidad pero que si se insistia se harfa como en anteriores ocasiones ir analizando una por
una, a lo que el C. Rodolfo Torres Velazquez explicd que no tenia ninguna otra observacién y
que en obvio de tiempo sblo se precisaran las dos propuestas realizadas. Al no haber mas
comentarios solicité a la secretaria técnica tomar la votacion del punto mismo que fue aprobado
por unanimidad de los presentes:

ACUERDO COTAIP/O/18-06

Se aprueba la propuesta de modificaciéon a la seccion de transparencia del sitio de
internet institucional del Instituto Electoral del Distrito Federal, atendiendo las )
observaciones de los CC. Rodolfo Torres Velazquez y Miguel Angel Granados Atlacoy se ™~
instruye al presidente del Cotaip para que instrumente las acciones necesarias para dar y

cumplimiento a éste.

El C. Miguel Angel Granados Atlaco solicité dar lectura al siguiente punto del orden del dia ,ﬂ

consistente en: Qz
~
6. Asuntos generales. &%//j}

El C. Migue! Angel Granados Atlaco abrié la lista de asuntos generales. La C. Maria Elena
Carrera Lugo solicité la palabra para plantear tres asuntos generales: la solicitud de incluiren
orden del dia lo relativo a las modificaciones al Reglamento del Instituto Electoral del Distrifez
Federal en Materia de Transparencia y Acceso a la informacion Publica, la obligacion que tiene--\
el IEDF en materia de capacitacién para la transparencia y felicitacion al IEDF por parte del \
Instituto de Acceso a la Informacién Pablica del Distrito Federal (IAIPDF) por atender las 1\
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disposiciones de la Ley en la materia. En otro asunto general ei C. Moisés Vergara Trejo

propuso lo relativo a las copias de conocimiento de los tramites de la Oficina de Informacién
Pablica (O1P).

La C. Maria Elena Carrera Lugo dijo haber enviado con fecha 29 de mayo a la Presidencia del
Cotaip un oficio para solicitarle se incluyera en el orden del dia la discusidén que tenia gque ver
con la adecuacién de nuestra normatividad interna en materia de transparencia con la Ley
vigente. Lo anterior para dar cumplimientc a una Resolucién del 1AIPDF, en particular al
resolutivo QUINTO en donde este Instituto opina que el articulo 3 fraccion Xl de nuestro
Reglamento en Materia de Transparencia, tenfa que guardar concordancia por lo dispuesto en
fa Ley vigente. Explico que ademas de atender esta opinion que hacia alusidon a un solo articulo
del Reglamento, solicitaba que la revision se hiciera de manera integral, para lo anterior

propuso gue se reactivara el grupo de trabajo que analizé este tema, se discutiera y se tomaran
los acuerdos conducentes.

El C. Migue! Angel Granados Atlaco informé que efectivamente habia recibido en su oficina la
solicitud de la C. Maria Elena Carrera Lugo, y respondié que el tema se trataria en asuntos
generales y que considerando las cargas de trabajo derivadas de la jornada electoral y la
necesidad de adecuar nuestro Reglamento en Materia de Transparencia a la Ley, los momentos

de intenso trabajo se fijarian prioridades respecto a atender nuestra funcién primordial que es
organizar el proceso electoral.

El C. Moisés Vergara Trejo preguntd si los integrantes del Cotaip conocfan la historia de la
resolucion que se comentaba, el caso era que uno de los resolutivas, el QUINTO, planteaba
modificar un articulo de nuestro Reglamento en la materia y que la C. Maria Elena Carrera Lugo
tenia 10 dias para rendir un informe de cumplimiento anie el IAIPDF y que una forma
documental para acreditar que dicho resolutivo, se estaba atendiendo y era solicitando al Cotaip

la inclusién en el orden del dia de la sesién ordinaria y anexarlo al informe. independientemente
de lo anterior, de dar cumplimiento a una resolucion respecto a un artfculo en particular de
nuestro Reglamento en Materia de Transparencia, el Secretario Ejecutivo le habia instruido para  §
que el dia de hoy quedara integrado el grupo de frabajo que tendria la responsabilidad de hacer

las adecuaciones que se comentaban. E} C. Miguel Angel Granados Atlaco informé haber J
recibido el oficic en mencién y lo habia comentado con el Secretario Ejecutivo y que le K

W e

informaria sobre la decision que en esta sesion se tomara al respecto.

El C. Rodolfo Torres Velazquez comentd que le sorprendia la ruta gue se habia seguido para {/?/
atender la solicitud realizada por la C. Maria Elena Carrera Lugo ya que se trataba de un asunto

de extrema importancia, por lo que no compartia la opinién de la Presidencia de que fuera /
tratado en asuntos generales por o que solicitd dejar constancia en la minuta de esta situacion.

Dijo que revisaria con mucha atencion la resolucién que estaba conociendo en ese momento, %
con la exigencia de que a la brevedad se convocara a una sesién extraordinaria para abordar

como Unico punto las modificaciones a la normatividad del IEDF en materia de transparencia.

El C. Migue! Angel Granados Atlaco aclaré que fa solicitud planteada por la C. Maria Eleng
Carrera Lugo se refirid a la modificacién del Reglamento dei IEDF en Materia de Transparencsa\
perc que si se listaba un tema de esa naturaleza sin un documento ¢qué se analizaria?. Por
eflo considerd oportuno incluirlo en asuntos generales y solicitd se expresara en minuta que la
peticion se refirid a la modificacion del Reglamento del IEDF en Materia de Transparencia y qué
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él consideraba que se tenia que discutir y analizar toda la normatividad. Consideré también que
la resoluciéon emitida por el IAIPDF en cuanto al QUINTO resolutivo sélo se trataba de una

opinién y que adn considerando que lo conveniente era atender dicha opinién deberfan darle la
importancia que tenia.

La C. Marfa Elena Carrera Lugo dijo que efectivamente la urgencia era atender la opinién del
IAIPDF en cuanio al resolutivo QUINTO vy que, si bien era cierto, el informe que debia rendir
podria entenderse como que éste sélo se circunscribia al resolutivo PRIMERO, lo importante
habia sido que el tema se hubiera incluide en asuntos generales pese a que su solicitud era
incorporarse en el orden del dia. El C. Migue! Angel Granados Atlace aclaré a fa C. Marfa Elena
Carrera Lugo que no se debia incurrir en excesos al momento de atender las resoluciones y
que, en este caso, debian apegarse a lo que estrictamente se solicitd. La C. Maria Elena
Carrera Lugo indicé que al atender la mayoria de resolutivos, se hizo por instruccion del
Secretario Ejecutivo con el propésito de hacer patente la importancia que tenia ia transparencia
para la institucion. El C. Migue! Angel Granados Atlaco consideré que en esa logica también se
debia informar respecto a la vista otorgada a la Contraloria para hacerlo de manera global. En
ese sentido o que se podia decir es que, en cuanto al resolutive QUINTO, en la sesion del
Cotaip del 31 de mayo se tratd en asuntos generales y se iniciarian los trabajos tendientes a
modificar de manera integral el Reglamento en Materia de Transparencia, partiendo de [a
premisa de que debia hacerse de manera seria.

El C. Moisés Vergara Trejo argumenté que la C. Maria Elena Carrera Lugo ya tenia los
elementos para rendir ¢l informe ante el 1AIPDF atendienda las instrucciones del Secretario
Ejecutivo y que solicitaba entrar al tema de la reforma del Reglamento en Materia de
Transparencia. El C. Rodolfo Torres Velazquez insistid en que seguia considerando grave que
se estuviera atendiende una resolucion en los {érminos expresados y en ese sentido solicitaba
que independientemente de que la C. Maria Elena Carrera Lugo tenia que rendir el informe de
manera personal y no era atribucion del Cotaip votarlo, solicitaba que a la brevedad se ilevara a
cabo una sesién exiraordinaria para analizar, discutir y ponderar el expediente que se estaba
abarcando por lo que solicité se pusiera una fecha y se propusiera una ruta para abordar el
asunto ya que el tema estaba en la mesa desde el afio pasado. EI C. Neizal Sandoval
Ballesteros considers que para dar cumplimiento a la opinion del AIPDF no era necesario llevar
a cabo una reunion extraordinaria ya que pensaba al igual que el C. Moisés Vergara Trejo que
la C. Marfa Elena Carrera Lugo estaba en total aptitud de resolver el asunto. Propuso que se
citara a una reunion de trabajo para comenzar a definir algunos temas sobre la modificacion al
Reglamento en la materia. El C. Miguel Ange! Granados Atlaco dijo que la solicitud de! C.
Rodolfo Torres Velazquez iba enfocada a tener claridad sobre el alcance y posible injerencia del
Cotaip sobre la citada resolucién. Ademas de lo anterior considerd que, en atencién al articulo
13 del Manual de Funcionamiento del Cotaip, cualquier integrante podia solicitar fa celebracion
a sesiones exiraordinarias para analizar algin asunto con caracter de urgente y en afan de
atender dicha soticitud el C. Miguel Angel Granados Atlaco convocd a una sesién exiraordinaria
a realizarse el viernes 2 de junio del afic en curso a las 18:00 hrs. El C. Moisés Vergara Trejo

insistid en que la sesidn no tenia objeto, sin embargo expresd que si se convocaba, con gusto
atenderia tal invitacién.

En otro asunto generai, el C. Miguel Angel Granados Atlaco comentd que era urgente generaf
un grupo de trabajo que analizara las partes del Reglamento del IEDF en Materi

Transparencia que generaban problemas con respecto de la Ley de Transparencia vige?ﬁé_if\,

que proponia que la tarea de este grupo fuera, en primer término, identificar lo que yg no era

)
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operante & contradictorio y que el sentido de la propuesta se elevara al Secretario Ejecutivo
para que se remitiera como un anteproyecto al Consejo General del IEDF.

Posterior a ello, considerando que prosperara la anterior propuesta o anteproyecto, el Cotaip
tendria que plantearse las reformas a sus Manuales de Funcionamiento y de Operacién de la
Oficina de Informacion Puablica. Eif C. Moisés Vergara Trejo expuso gue el hecho de no haber
atendido en un fiempo oportuno la adecuacion de nuestro Reglamento con la Ley de
Transparencia ya nos habia causado problemas e incluso eflo habia propiciado observaciones
del 1AIPDF. A partir de lo cual en la Secretaria Ejecutiva ya se habian recibido solicitudes por
parte de algunos consejeros para atender este asunto a la mayor brevedad por lo que proponia
conformar ese mismo dia un grupo de frabajo que se avocara a la construccién de propuestas
de reforma al Reglamentc en Materia de Transparencia mismas que se turnarian a la Secretaria
Ejecutiva instancia en la que se emitirian observaciones para ser recogidas en el Cotaip y, a
partir de ahi, enviar un anteproyecto que se aprobara en éste a fin de que siguiera ia ruta del
Reglamento vigente. Considerd que en un primer momento debia sostenerse una primera
reunion de lluvia de ideas detectando los puntos conflictivos en la operacion. informd que se
habia hecho una solicitud expresa de readecuar la conformacién del Cotaip, sobre el desarrollo
de sus sesiones v la redaccién de sus minutas; asi como normar lo relativo a ias solicitudes de
Ley. La instruccidon seria que el Cofaip emitiera los proyectos a la instancia que por
normatividad presenta la propuesta. El C. Miguel Angel Granados Atlaco consideré que el
comentario del C, Moisés Vergara Trejo coincidia con lo expresado desde un inicid por él y
pregunto cual seria la propuesta para integrar el grupo de trabajo.

Con relacion a este cuestionamiento, el C. Moisés Vergara Trejo explicd que en un primer
momento se debia tener una reunion con los integrantes del Cotaip para lluvia de ideas, como

lo habia expresado con antelacion y postericrmente el grupo de trabajo desarrollaria las lineas
ahi expresadas.

o
El C. Miguel Angei Granados Atlaco considerd pertinente que después de la conclusidn de la j/
sesion extraordinaria del viermnes, se llevard a cabo la reunidn de trabajo para definir el
programa de trabajo.

En ofro asunio general, la C. Marfa Elena Carrera Lugo inform6 al Cotaip que desde el mes de
noviembre de 2005, se habia incorporado por instruccidn del anterior Secretario Ejecutivo, a la

Red de Responsables de Capacitacion en atencidn a una convocatoria del entonces Consejo de
Informacién Publica del Distrito Federal. Que a partir de ese momento habia asistido a tres
reuniones de trabajo pero que consideraba, y asi lo informd al actual Secretario Ejecutivo, que

esta tarea tenia que ser asumida a la brevedad por €l &rea que tenia la atribucién de desarrollar /Q
o proponer estrategias de capacitacion. En este caso el area del Centro de Formacion vy /
Desarrolio; entendiendo tal planteamiento el Secretario Ejecutivo habia dado ya la instruccion al ;

C. Rubén Garcia Clarck para que la acompafiara a la reunion de trabajo que se llevd a cabo el i~
18 de mayo e informaba que a partir de ese momento dicho funcionario se haria cargo de %
atender los compromisos que se generarian en esa Red. En principio, dijo la C. Maria Elena *
Carrera Lugo el compromiso seria que este afio, a finales, los entes obligados tendrian la
responsabilidad de capacitar y sensibilizar en materia de transparencia al 30 por ciento de/k;é/
mandos medios y superiores. Expresd que informaba lo anterior para conocimiento de i =
integrantes del Cotaip ya que con ello se estaria dando cumplimiento al articulo 19 de la Le)zd<(
Transparencia. El C. Miguel Angel Granados Atlaco comentd que, como fo habia manifestado

en otra ocasién, era de suma importancia que los integrantes del Cotaip estuvieran debida y m
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oportunamente informados y solicité a la C. Maria Elena Carrera Lugo que no se esperara a una
sesion de Cotaip para ponerlos en conocimiento de este tipo de informacién toda vez que, cabia
la posibilidad que el Secretario Ejecutivo planteara alglin cuestionamiento scbre estos asuntos
desconocidos para ellos por lo que reiterd su solicitud.

En otro asunto general la C. Maria Elena Carrera Lugo informd de la recepcion de un correo
electrénico y un oficio del IAIPDF este ultimo dirigido a! consejero presidente; en ambos se
hacia un importante reconocimiento a la institucién por su cumplimiento en materia de
transparencia y acceso a la informacion publica lo que debfa provocarnos, ademas de
satisfaccion, saber que nuestro desempefio y compromiso ha valido la pena. El C. Miguel Angel
Granados Atflaco manifestd que en caso de incumplimientc seguramente la prensa nos
exhibiria; adicionalmente propuso que e! area de Comunicacion Social, informara a los medios
escritos que la institucion fue acreedora a una felicitacion y pudiera difundirse también en Urna
y Verbo elegir. El C. Renato Davalos Lépez explicod que el area de Comunicacion Social estaba
elaborando una informacion alusiva al tema de transparencia porque, efectivamente, hacia

algunas semanas circuld informacion desafortunada e imprecisa sobre nuestro desempeno
institucional en la materia.

En otro asunto general, el C. Moisés Vergara Trejo plante6 que las copias de conocimiento que
se gira a todos los integrantes del Cotaip respecto de las solicitudes de la Oficina de
Informacion Publica, era un gasto excesivo de papel ademas del tiempo que destinaba el area
repartiéndolas, en ese sentido solicitd que se efiminaran las copias dejando solo aquellas
necesarias, como son las que se entregan a la Presidencia del Consejo General, Secretaria
Ejecutiva y la Presidencia del Cotaip. Propuso que en sustitucién de las demas copias de la
QIP, en un cuadro muy sencillo, realizara un corte semanal y por correo electronico se enviara®
sintetizada la informacion relevante que generaran dichas solicitudes; de esa manera dijo se
cumpliria con el objetivo de estar informados sin llegar al extremo de concentrar demasiado
papel. El C. Miguel Angel Granados Atlaco asi como los CC. Rodolfo Torres Velazquez y = ~ .
Renato Davalos Lépez, manifestaron no estar de acuerdo con la propuesta realizada por el C. \
Moisés Vergara Trejo con la particularidad de que los integrantes del Cotaip si tuvieran copia de
conocimiento de la solicitud inicial y en el caso de Comunicacién Social se anexara ademas una
pequefia nota si se trata de solicitudes de prensa o partidos politicos para que el area de
Comunicacién Social tuviera capacidad de reaccion. K

El C. Moisés Vergara Trejo consideré que la forma de enterarse por parie de todos los
integrantes debia ser homogénea sin embargo, el C. Miguel Angel Granados Atlaco comentod

que mas que tomar una decision de esa indole, la OIP debia comentar con cada integrante del 7
Cotaip, como deseaba ser informado, ya que ademés de las copias dirigidas a la Presidencia N
del Cotaip, Confraloria Interna, la Unidad de Asuntos Juridicos y la Unidad de Comunicacion //
Social quiza solicitarian recibir todo el flujo de informacion.

El C. Moisés Vergara Trejo consideré que bajo esa postura practicamente nos volveria al W
momento original por lo que retiro su propuesta. Ei C. Rodolfo Torres Velazquez reiterd su 7
peticidon de que se e enviara sélo cepia de conocimiento del inicio de la solicitud.

Al no haber més asuntos generales listados para su desahogo, el presidente solicitd a ta

secretaria técnica dar cuenta con el siguiente punto del orden del dia. La secretaria técnica
informé que no habfa ofro asunto que tratar.



El presidente manifesté que agotados que fueron los asuntos listados y siendo las dieciseis
horas ccn siete minutos del dia de su inicio, se levantaba la quinta sesion ordinaria del Comité

de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica del Instituto Electoral del Distrito Federal
correspondiente al afio dos mil seis.
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