MINUTA-OR-08/29-08-07

COMITE DE TRANSPARENCIA Y ACCESO
IFDE A LA INFORMACION PUBLICA DEL IEDF

INSTITUTO BEECTORAL
DEL DISTRTEO FEDERAL

OCTAVA SESION ORDINARIA DE DOS MIL SIETE

En la Ciudad de México, Distrito Federal, en la sede del Instifuto Electoral del Distrito Federal,
sito en calle Huizaches namero veinticinco, colonia Rancho los Colorines, cddigo postal catorce
mil trescientos ochenta y seis, delegacion Tlalpan, siendo las once horas con cincuenta y cinco
minutos del dia veintinueve de agosto de dos mil siete, dio inicio la octava sesién ordinaria
correspondiente al afic dos mil siete del Comité de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Instituto Electoral del Distrito Federal. (Cotaip)

Asistencia de los integrantes e invitados permanentes del
Comité de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Instituto Electoral del Distrito Federal {Cotaip)

Presidente Secretario Técnico
C. Miguel Angel Granados Atlaco C. Adrian Kornhauser Eisenberg
Titular de la Unidad Encargado del despacho de la Unidad
del Secretariado de Documentacion
Vocales
C. Hugo Renan Gonzalez Gonzalez C. Rodolfo Torres Velazquez
Titular de ta Unidad de Titular de la Unidad de
Comunicacion Social Informatica y
Asesores
C. Bernardo Valle Monray C. Rigoberto Salgado Beltran
Encargado del despacho de la Unidad Representante de la )
de Asuntos Juridicos Contraloria Interna 1
% Invitados Permanentes
~C. LuigArmandg&drdza Acevedo C. Diana Ofelia Gonzalez Villa
Asesorde la Asesora de Ia Presidencia del
Secretaria Ejecutiva Consejo General

La presidencia dio cuenta con los oficios C1.603/2007 y SP-PCG-IEDF/0593/2007, mediante los
que se designd a los CC. Rigoberto Salgado Beltran como representante del asesor de este
Comité, la Contraloria Interna, y como invitada permanente por parte de la Presidencia del
Consejo General del IEDF a la C. Diana Ofelia Gonzalez Villa. Asi mismo solicité a la secretaria
técnica verificar la existencia del quérum necesario para sesionar; una vez realizado, la
presidencia declard formalmente instaiada la sesion.
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Por instruccion de la presidencia, la secretaria técnica dio lectura al siguiente:

6.

Por instruccién de la presidencia, la secretaria técnica sometid a votacién el orden del dia,

siendo aprobado por unanimidad. Con la anuencia de la presidencia, procedido a votar Ia {
dispensa de la lectura de la documentacién correspondiente, siendo aprobada en los mismos
términos.

Por instruccion de fa presidencia, la secretaria técnica dio cuenta con el primer asunto del orden
del dia consistente en la:

1. Lectura y, en su caso, aprobacién del proyecto de minuta de la séptima sesion
ordinaria del Comité de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Instituto
Electoral del Distrito Federal, celebrada el 27 de julio de 2007.

En desahogo del punto, la presidencia entregé a la secretaria técnica, observaciones de forma
para incorporarlas al documento discutido y la Unidad de Comunicacién Social menciont que
habia remitido sus observaciones con antelacion y ya estaban incorporadas al documento. Al no
existir mas comentarios solicitd someter a votacion el punto, con las observaciones
comentadas, la cual se aprobd por unanimidad.

Orden del Dia

Lectura y, en su caso, aprobacioén del proyecto de minuta de la séptima sesion ordinaria
del Comité de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Instituto Electoral del
Distrito Federal, celebrada el 27 de julio de 2007.

Informe que con fundamento en el articulo 6 fraccion VI del Manual de Funcionamiento
del Comité de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Instituto Electoral del
Distrito Federal presenta la Secretaria Técnica del Comité de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Instituto Electoral del Distrito Federal sobre el estado que
guardan los acuerdos aprobados, correspondiente a julio de 2007.

Informe que presenta la Secretaria Técnica del Comité de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Instituto Electoral del Distrito Federal del estado que guardan fo
compromisos asumidos por los integrantes del Cotaip, correspondiente a julio de 2007.

Octavo informe estadistico que con fundamento en la fraccion IV del articulo 41 del
Reglamento del Instituto Electoral del Distrito Federal en Materia de Transparencia y
Acceso a la informacién Pdblica presenta la Oficina de Informacion Piblica a través de \

la Secretaria Técnica, correspondiente al periodo del 23 de julio al 22 de agosto de
2007. \\

Analisis, en su caso, de las respuesias a las solicitudes de informacién pablica hechas al
IEDF durante el periodo del 23 de julio al 22 de agosto de 2007.
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Asuntos generales.
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Por instruccion de la presidencia, la secretaria técnica dio cuenta con el segundo asunto del
orden del dia, consistente en el;

2. Informe que con fundamento en el articulo 6 fraccion VIII del Manual de
Funcionamiento del Comité de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Instituto Electoral del Distrito Federal presenta la Secretaria Técnica del Comité de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Instituto Electoral del Distrito
Federal sobre el estado que guardan los acuerdos aprobados, correspondiente a julio de
2007.

No existiendo intervenciones, el Comité se dio por enterado del informe presentado.

Por instruccion de la presidencia, la secretaria técnica dio cuenta con el tercer asunto del orden
del dia, consistente en el:

3. Informe que presenta la Secretaria Técnica del Comité de Transparencia y Acceso a |
Informacién Pablica del Instituto Electoral del Distrito Federal del estado que guardan los
compromisos asumidos por los integrantes del Cotaip, correspondiente a julio de 2007.

No existiendo intervenciones, el Comité se dio por enterado del informe presentado.

Por instruccion de la presidencia, la secretaria técnica dio cuenta con el cuarto asunto del orden
del dia, consistente en &l N\

4. Octavo informe estadistico que con fundamento en la fraccion IV del articulo 41 del
Reglamento del Instituto Electoral del Distrito Federal en Materia de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica presenta la Oficina de Informacién Publica a través de la
Secretaria Técnica, correspondiente al periodo del 23 de julio al 22 de agosto de 2007.

En desahogo del punto, el titular de la Unidad de Informatica sefnalé que las fechas
mencionadas en el orden del dia no eran congruentes con las del documento presentado, (
consecuentemente solicitd su revisidon para establecer el periodo correcto. Por su parte, ia
presidencia solicito incluir la aclaracion en la minuta y entregé observaciones de forma al
informe para su inclusion en la version definitiva

Al no existir mas intervenciones, el Comité se dio por enterado del informe presentado. .

Por instruccién de la presidencia, la secretaria técnica dio cuenta con el quinto asunto del orden 4
del dia, consistente en el:

5. Analisis, en su caso, de las respuestas a las solicitudes de informacion publica hechas %
al IEDF durante el periodo del 23 de julio al 22 de agosto de 2007.

En desahogo del punto la presidencia explicd que la razén para incluir este punto en el orden

del dia fue que al abordar el informe de solicitudes de informacion plblica en la sesion anterior,

se identifico la necesidad de comentar ia manera en que se respondié o se neg6 la entrega de @,

3



informacion a lo que el titular de la Unidad de Informatica propuso incluir en el orden del dia de
las sesiones ordinarias, la posibilidad de revisar, si existe alguna inquietud, la entrega de
informacion u omisiones, para que el Comité tomara las decisiones prudentes; indico que de
acuerdo con lo que comentd con el secretario técnico el dia anterior y considerando que el
tiempo para efectuar la sesion era corto, el punto se redactd como aparecia en el orden del dia,
sin soslayar la posibilidad de modificarlo de manera que guedara clara la intencion de que
eventualmente habria discusion y si no era el caso, se listaria para dar la alternativa de
discusion al Comité.

El titular de la Unidad de Informatica mencioné que le gustaria precisar el alcance del analisis,
ya que si bien el reglamenio preveia la obligacion del Comité de vigilar el cumplimiento de la
norma, no se detallaba el procedimiento y en algin momento enfrentarian cuestiones practicas
teniendo presente que la respuesta ya la tendria el solicitante. Aclaré que el animo era tener
elementos para orientar las respuestas de las areas, apegadas a la ley y que estas fueran de
mejor calidad y con mejores criterios, evitando excesos en el uso de los bienes publicos
asignados a estos efecios.

La presidencia enfatizé que tenfan que adoptar una actitud preventiva y el andlisis cbedecia a la
necesidad de evitar que se repitiera algiin error; considerd que lo trascendental era que cQn '
base en la experiencia, se buscara alguna disposicién adecuada y los instrumentos ma
efectivos con los que se apoyaba esta labor desde la Secretaria Ejecutiva, eran las circulares.
Explicé que el primer paso fue separar el analisis del informe, porque este era resultado de la
actividad de la Oficina de Informacién Publica {OIP) y en la discusién, los integrantes podrian
plantear algiin tema, una vez agotado el debate, si en opinién del Comité es prudente generar
un criterio se buscaria la publicacion institucional a través de la Secretaria Ejecutiva, sin entrar
en los detalles de los casos analizados pues era riesgoso que el Comité concluyera que alguna
respuesta no haya sido plenamente satisfactoria una vez entregada.

En el mismo sentido, la presidencia propuso que si algin miembro liegara a identificar
respuestas dignas de analisis, lo comentara previamente con la secretaria técnica o con la
presidencia, a efecto de que cada integrante pueda analizar el caso con antelacion y no hasta el
desahogo del punto.

N

El titular de la Unidad de Informatica sugirié que la mecanica podria ser la remisién de correos
electrénicos a la secretaria técnica, ya que al tener copia de las solicitudes y respuestas, ]
tendrian conocimiento del contenido.

Al no haber méas comentarios, se concluyé la discusién del punto.

L T

Por instruccién de la presidencia, la secretaria técnica dio cuenia con el sexto asunto del orden
del dia, consistente en:

Pe

6. Asuntos Generales.

En desahogo de!l punto, el titular de la Unidad de Informatica pregunto sobre el status en ef que
se encontraba la propuesta de Regfamento del Instituto Electoral del Distrito Federal en materia
de transparencia y acceso a fa informacién publica; al respecto el invitado permanente de la
Secretaria Ejecutiva comenté que el documenio se hallaba en conocimiento de la Junta
Ejecutiva que se encontraba en sesion permanente. La presidencia solicitdé a nombre de los
integrantes del Comité, que el representante de la Secretaria Ejecutiva socializara si existia un
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nuevo documento o nuevas incorporaciones a efecto de que de nueva cuenta el Comité
conociera el proyecto con observaciones.

En ofro tema, la presidencia expuso que habia un oficio dirigido por la consejera Carla Astrid
Humphrey Jordan al Director Ejecutivo de Asociaciones Politicas, del que se desprendia que no
habia claridad sobre las funciones de la OIP, lo que le preocupd porque significaba que no
habia suficiente trabajo para dejar posicionada a la citada oficina. En consecuencia propuso
plasmar en los instrumentos de difusion con los que cuenta el instituto, como “Verbo elegir”, en
sus distintas modalidades, donde se explicara con claridad cuéles eran sus funciones.

Considerd que el contenido del oficio era fuerte, porque en su opinién partia de una premisa
falsa: pensar que la OIP tenia funciones mas alla de un area tramitadora y preguntd si
consideraban prudente conocer el texto de fos documentos, ya que habia una respuesta del
Secretario Ejecutivo relacionada con estos oficios. Reflexiond sobre lo que sucederia si
eventualmente también eran requeridos de esa manera para atender alguna solicitud de
informacion.

El titular de la Unidad de Comunicacién Social abundd sobre el proyecto de reglamento que
ayudaria a aclarar la responsabilidad que deja la ley a las areas integrantes de los entes
piblicos y sobre la propuesta de la presidencia, contestd que existian cuatro opciones para
darle difusion a la responsabilidad de la OIP, a saber: elaborar un diptico o un triptic
institucional con insumos de la Unidad, la revision del Cotaip y aportaciones para preparar uny
texto preliminar; igualmente se podria retomar el tema en el periddico mural, en el boletin Urna
carta informativa y habia una cuarta opcion, una especie de campaiia interna para sefialar los \
alcances de la OIP y sus responsabilidades conforme a la ley e inclusive podria redactarse un
boletin informativo para los servidores publicos via Lotus Notes.

El titular de la Unidad de Informatica recordd que en una reunion del Consejo General un
partido politico comenté respecto a las boletas electorales que habia sido el Cotaip quien
autorizd el acceso a esos documentos cuando no era su competencia y en el caso de la OIP en
un recurso presentado ante el INFODF, este pidio cuentas a la OIP, no al emisor o custodio de
la informacion y era una cuestion grave porque implicaba responsabilidad de funcionarios
publicos y en ese sentido, ademas de la campafia con el reglamento el asunto quedaria mas
claro.

La secretaria técnica opiné que seria provechoso dejar claro a las areas cuales eran las
atribuciones de la OIP. Menciond que recibio el recurso de un ciudadano que fue prevenido
para afinar ciertos puntos de su solicitud y no respondio por lo que caduco el tramite y ese tipo
de casos si eran responsabilidad de la OIP, porque fue un asunto de trédmite, pero era
importante que tuvieran claro que las obligaciones sustanciales eran de las éreas y consideré

que una buena medida, seria remitir esporadicamente correos electrénicos, explicande a los-
funcionarios lo que deben hacer cuando recibe de un ciudadano una solicitud de informaci

publica. ‘),1

El representante de la Contraloria Interna considerd que era importante definir las
responsabilidades de las areas y de la OIP, porque en términos de la ley esta era la
representante obligada a dar la respuesta al ciudadano y pregunté quién asesoraria a las areas
que poseian la informacion publica ya que no habian sido suficientemente capacitadas y en el
caso de que el INFODF determinara alguna irregularidad, tendrian que definir a quien le ‘

correspondia realizar cada una de las tareas, para tener claras las responsabilidades.

Recordé que se comenté en otro punto del orden del dia que el Comité analizaria las peticiones
de informacion publica formutadas por los ciudadanos, pero en forma posterior, que no tendria



mucho de labor preventiva, y considerd la oportunidad de pensar sobre un asesor permanente
para las areas en materia de la Ley de fransparencia y de acceso a la informacién publica def
Distrito Federal.

El titular de la Unidad de Informatica indicé que deberian reflexionar sobre la opcion de
proponer a las instancias adecuadas un procedimiento gue sefiale la ruta de una solicitud, las
areas y tiempos de intervencion que oriente a los servidores publicos mientras se desahoga la
parte normativa reglamentaria.

La presidencia juzgd prudente la observacion pero aclaré que el Manual de operacion de la
Oficina de Informacién Pablica contenia algo similar; sin embargo podian solicitarle al secretario
técnico que presentara una propuesta de modificacién de dicho manual, para hacerlo acorde a
lo que estan viviendo en la gestion ya que el Comité tenia la facultad para reformar ese manual
y generaria el compromiso de exponerlo en la proxima sesién ordinaria.

Manifestd que urgia generar un posicionamiento del Comité al interior del instituto, en el que
estuvieran claros los alcances del Cotaip y que hechos como el de las boletas electorales se
encuentran al margen de este cuerpo colegiado.

El titular de la Unidad de Informatica se sumé a la propuesta det Manual de operacion de la
Oficina de informacion publica, debido a que considerd estaba al alcance del Cotaip y precisé
que en su opinidn, tendrian que atenderlo de inmediato. Menciond que esta via no se
contraponia con la idea del procedimiento, porque involucraba a ofras areas y le daria mas
fuerza normativa, aunque el procedimiento también corriera el riesgo de una ruta mas larga de
la deseada. Solicité considerar no abandonar dicha posibilidad, ya que ahi se plasmaria que las
areas tengan por mandato del drgano maximo de direccion, la obligacion de atender en los
términos establecidos claramente la responsabilidad que tienen. Precisé que si trabajaban
sobre la légica de que las areas eran las responsables, deberian establecerse los mecanismos
juridicos para que asi fuera y no dejar en estado de indefensién a un area,

La presidencia comenté que valdria la pena votar primero el Manual de operacién de la Oficina
de Informacion Pdblica y en la medida en que se derive la necesidad de convertirio en
procedimiento administrativo, valorario y considerar la propuesta.

La secretaria técnica recordé que existian unos lineamientos del INFODF que obligaban al uso

del sistema “Infomex”, independientemente del medio por el que llegara la solicitud no solo para 2
recibirla y responder, si para turnar a las unidades administrativas que pudieran tener

informacién, mediante el sistema de control de gestion interno del mismo sistema, lo que se
traducia en que las solicitudes pasan por ahi y se establecia claramente que la responsabilidad
era del area a la que se le turnd por parte de Ia OIP, quien podria orientar a las areas, las que
también podian asistir al mismo INFODF.

Respecto a adecuar el manual exteriorizd que le preccupaba que tanio el sistema, los
lineamientos y la ley, estaban en vias de ser perfeccionadas y podrian entrar en una dinamica
poco flexible para resolver imprevistos.

W\

Ejemplifico con una solicitud que se envib a varias areas por multigestion para posteriormente
percatarse que faltaba turnarla a un area adicional, asf que se llamé al INFODF para regresar el
paso, pero al intentar re-turnarla en esa modalidad, el sistema no lo permitié por limitaciones
propias, lo que generé un problema, porque la OiP debia ajustarse a los Lineamientos que
deberdn observar los Entes poblicos del Distrito Federal en la recepcion, registro, tramite,
resolucion y notificacion de las solicitudes de acceso a la informacion publica y de acceso o
rectificacion de datos personales a través del sistema electronico INFOMEX, de manera tal que

.Y
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se resolvio enviar oficios y antes de que la OIP liberara la solicitud, se ingresé la informacion
remitida por oficio, pero con respaldo del INFODF-.

En consecuencia propusc hacer el andlisis del manual para detectar qué adecuaciones
procedian sin eliminar la flexibilidad de adaptarse a las carencias del sistema o de los
lineamientos.

La presidencia insistié en la propuesta porque la necesidad era dejar claro en el manual que las
areas son las regponsables de la informacidn y cual es el alcance administrativo e institucional
de la OIP.

El titular de la Unidad de Comunicacion Social planteé comunicar al Secretario Ejecutivo la
consecuencia de no contar con el reglamento actualizado porque lo consideré como un punio
de partida, que ayudaria a subsanar situaciones que se estan viviendo. Al respecto, la
presidencia solicitd al representante de la Secretaria Ejecutiva que tomara nota.

El representante de la Contraloria Interna insistié en la necesidad de contar con un asesor en
materia de transparencia para todas las areas, porque la opinién mas acertada seria la del
especialista en la materia y comentd que probablemente seria el presidente del Comité porque
cuenta con mayor informacion y suficiente capacidad para dar lineamientos en forma verbal y
las asesorias también, a la par que era importante contar con un procedimiento, porque existian
cuestiones particulares que diferenciaban al |[EDF de las demas instituciones del Distrito
Federal.

La presidencia pregunto al representante de la Contraloria Interna que si su propuesta era que
alglin integrante del Comité se erigiera en asesor de las areas en materia de transparencia, a lo
que el representante aludido respondié que seria lo mas adecuado, pero podria ser otra
persona que asista a todas las sesiones y cumpla con un perfil profesional para realizar esa
labor inclusive considerando un asesor externo del Comité o del propio Comité o la Unidad de
Asuntos Juridicos.

>
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La secretaria técnica manifestd su acuerdo con el representante de la Contraloria Interna
respecto al perfil del asesor propuesto y apuntd que en la OIP se hacian grandes esfuerzos
para orientar a las personas e inclusive remitiéndolos al INFODF y cuestioné la suficiencia en
este tipo de orientacion o si era requerido un asesor externo; por otro lado, externd que seria
bueno hacer un curso menos académico de transparencia donde se planteen varios casos a los
enlaces de las areas para que aprendan de la experiencia.

El titular de la Unidad de Informatica considerd trascendente la propuesta del representante de
la Contraloria Interna pero esa orientacién deberia precisarse en algun lado, porque el area
podria argumentar que tenia otra idea pero atendié a la asesoria y desembocd en un recurso
interpuesto anie el INFODF y cuestioné si responderfa el area, o el que dio la asesorf
Consecuentemente tendria que puntualizarse la mecénica y sin el éanimo de resolverlo en la
misma sesion concretd con que habia que empezar a construir una ruta para el procedimiento y
que la secretaria técnica tenia elementos para proponer fa ruta e inclusive los contenidos del
manual pero se necesitaba un espacio de reflexion y alternativas respecto del procedimiento y
de otros términos normativos.

) ol
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Et encargado del despacho de la Unidad de Asuntos Juridicos comentd que una de las
atribuciones que le daba el Reglamento Interior de! IEDF a la Unidad de Asuntos Juridicos era
la de asesorar y orientar a las areas del instituto en materia juridica, no obstante consideraba
que muchas dudas se referfan a cuestiones operativas de “Infomex”. Y en cuanto a la
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responsabilidad, consideré que era claro que las asesorias se daban como tales y Ia
responsabilidad de proporcionar la informacién era del area correspondiente.

La secretaria técnica coincidié con el encargado del despacho de la Unidad de Asuntos
Juridicos, puntualizé que habria que dejarle claro a las areas que no habia forma de transferir
responsabilidades al asesor.

La presidencia comentd que habria que distinguir dos niveles de apoyo: uno en cuanio a la
interpretacién de los alcances dg la ley por parte de la Unidad de Asuntos Juridicos y otra la
operacién del sistema “Infomex” y en general el procedimiento para facilitar el acceso a la
informacion, con apoyo de la Unidad de Documentacion y al efecto propuso presentarie por su
parte, a la Secretaria Ejecutiva, un proyecto de circular en el que se puntualizara que en el afan
de coadyuvar en las tareas de transparencia y que las areas tuvieran apoyo, se les recordaba
que para efectos de interpretacién de los contenidos de la ley se contaba en términos de lo
establecido por el Reglamento Interior del IEDF, con la asesoria de la Unidad de Asuntos
Juridicos, y para los aspectos de caracter técnico, con el apoyo de la Unidad de
Documentacion, en el entendido de que invariablemente las areas serian responsables de la
informacion que proporcionen.

El titular de la Unidad de Informatica preguntd si la secretaria técnica asumiria el compromiso
de elaborar la ruta y propuesta para que en una futura sesién se pudiera comentar como punto
del orden del dia; la presidencia comentd gue lo relacionado con el manual de operacién se
haria y en esa dindmica, en dos o tres semanas se tendria ese documento como anteproyecto
para coadyuvar en su construccién de manera previa a la sesion y en la sesién ordinaria estar
en posibilidad de eventualmente aprobarlo.

La secretaria técnica aclard que serian las adecuaciones al manual y al procedimiento. A ese
respecto, el titular de la Unidad de Informatica manifesté que se referia a una ruta para el
procedimiento, decir si se consideraba que deberian agotar la parte del manual, si se
consideraba que podian avanzar a un procedimiento y una propuesta de cual seria la mecanica
del procedimiento.

El representante de la Contraloria Interna manifestd que en su area han elaborado sus
respuestas, pero cuando ilegaba a la OIP, esta consideraba que no era correcla a lo que
insistian en que se recibiera en los términos planteados, porque eran los responsables de a
informacioén que se entregaba, entonces deberian quedar claras las responsabilidades tanto en

la propuesta de procedimiento como en el Manual de operacién de la Oficina de Informacion
Pdblica.

La secretaria técnica externd su preocupacion por los casos comentados por ! representanfe
de la Contraloria interna a quien le solicité precisar cuales fueron, para tomar las decisiones
conducentes, porque la OIP llegaba a hacer recomendaciones cuando detectaban algo que
probablemente traeria repercusiones al drea pero el sistema no permite a la OIP ser un filtro X
real entre el ciudadano y el area. o

&

La presidencia considerd que era obligacion de la OIP entenderse de lo que se enviaba y habria
que distinguir entre el contenido de la informacién y el procedimiento para su entrega y si la OIP
identificaba que alguien no seguia el procedimiento, juzgaba, que si tenia la obligacion de
lamar fa afencidon en ese sentido y solicité conocer de los casos comentados por el
representante de la Contraloria Interna pues era importante curamos en salud y prevenir a las
areas si se identificaba algin exceso de cualquier instancia, era prudente alertarse para tomar
decisiones que normalicen el cause de las cosas.
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Enfatizé que habria que aclarar el alcance de las labores de asesoria y de apoyo que como
opiniones no eran vinculatorias, pero insistié en que estaba convencido de que la OIP no podia
dejar pasar las cosas porque la parte relativa a las funciones que tiene sefaladas en ley, tendria
que ponerlas definitivamente, en afan de matizar lo comentado en el punto.

Finalizé recapitulando los compromisos asumidos en este punto del orden del dia: respecto de
la propuesta planteada por el iitular de la Unidad de Informatica, la propuesta de Ia presidencia
de elaborar un proyecto de circular que se hard llegar a la Secretaria Ejecutiva y la peticion
formal al representante de la Secretaria Ejecutiva de hacerle liegar g} Secretario Ejecutivo la
inquietud relativa al proyecto de reglamento.

Al no existir mas intervenciones, la presidencia solicitd a la secretaria técnica dar cuenta con el
siguiente asunto listado en el orden del dia, a lo que se le informé que no existia otro asunto a
tratar.

Al no haber méas asuntos para su desahogo y siendo las trece horas con veinte minutos, el

presidente levantd la octava sesion ordinaria del Comité de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Instituto Electoral del Distrito Federal correspondiente al afo dos mil

siete.
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