&IEDF ‘ COMISION PERMANENTE DE ASOCIACIONES POLITICAS

INSTITUTC EIECTORAL
DEL RISTRITO FEDERAL

MINUTA, 362 SESION EXTRAORDINARIA 2012

En la Ciudad de México, siendo las trece horas con cuarenta y seis minutos del doce de
marzo de dos mil doce, en las instalaciones del Instituto Electoral de! Distrito Federal,
ubicadas en la calle de Huizaches numero 25, Colonia Rancho Los Colorines, Delegacion
Tlalpan, dio inicio la Trigésima Sexta Sesion Extraordinaria de la Comision Permanente de
Asociaciones Politicas, correspondiente al afioc dos mil doce, la cual fue convocada con

fundamento en el articulo 39 del Caddigo de Instituciones y Procedimientos Electorales del
Distrito Federal (Cddigo).

LISTA DE ASISTENCIA Y VERIFICACION DEL QUORUM

Asistieron los integrantes de fa Comisién, las Consejeras Electorales Beatriz Claudia Zavala
Pérez y Carla Astrid Humphrey Jordan, el Consejero Electeoral Fernando José Diaz Naranjo,
en su caracter de Presidente de la misma; también el Secretario Ejecutivo, Bernardo Valle
Mcenroy, asi como el Titular de la Unidad Técnica de Asuntos Juridicos, José Rico Espinosa,
en calidad de invitados; ademas de! Secretario Técnico de la Comisién, Francisco Marcos
Zorrilla Mateos, Encargado del Despacho de la Direccién Ejecutiva de Asociaciones
Politicas. ‘

Verificado el quérum para sesionar de conformidad con lo previsto en los articulos 37, del —. |
Codigo; 40, 55 y 56 del Reglamento de Sesiones del Consejo General y Comisiones del
Instituto Electoral del Distrito Federal, el Presidente de la Comision, pidid al Secretario
Técnico pusiera a consideracién de los integrantes el proyecto de orden del dia siguiente:

Unico. Analisis, discusion y en su caso aprobacién de los Anteproyectos de Resolucién de{
los expedientes identificados con las claves alfanuméricas:

1) IEDF-QCG/PE/016/2011, —
| 2) IEDF-QCG/PE/021/2011 y su acumulada IEDF- QCG/PE/079/2011

3) IEDF-QCG/PE/023/2011;

4) 1EDF-QCG/PE/024/2011,

5) IEDF-QCG/PE/028/2011;

6) IEDF-QCG/PE/036/2011 y su acumuiada IEDF-QCG/PE/035/2011;

7) IEDF-QCG/PE/038/2011 y su acumulada IEDF-QCG/PE/037/2011;

8) IEDF-QCG/PE/039/2011 y sus acumuladas IEDF-QCG/PE/051/2011,
IEDF-QCG/PE/053/2011 e IEDF-QCG/PE/054/2011;

9) IEDF-QCG/PE/041/2011 y sus acumuladas |[EDF-QCG/PE/047/2011 4
IEDF-QCG/PE/065/2011;

T0)IEDF-QCG/PE/042/2011 y su acumulada IEDF-QCG/PE/040/2011;

11)IEDF-QCG/PE/043/2011 y sus acumuladas IEDF-QCG/PE/046/2011, <=
IEDF-QCG/PE/059/2011 e IEDF-QCG/PE/060/2011.

12) IEDF-QCG/PE/055/2011 y su acumulada IEDF-QCG/PE/056/2011;

13)IEDF-QCG/PE/063/2011 y su acumulada IEDF-QCG/PE/072/2011; e

14) |IEDF-QCG/PE/073/2011. '
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Al no haber comentarios, los integrantes de la Comision aprobaron por unanimidad de votos
el orden del dia. Acto seguido, se procedid a su desahogo conforme a lo siguiente:

Unico. Analisis, discusién y en su caso aprobacion de los Anteproyectos de Resolucién de
los expedientes identificados con las claves alfanuméricas:

1) IEDF-QCG/PE/016/2011;

2) IEDF-QCG/PE/021/2011 y su acumulada IEDF-QCG/PE/079/2011;

3) IEDF-QCG/PE/023/2011;

4) IEDF-QCG/PE/024/2011;

5) 1EDF-QCG/PE/028/2011;

6) |IEDF-QCG/PE/036/2011 y su acumulada IEDF- QCG/PE1035/2011

7) IEDF-QCG/PE/038/2011 y su acumulada IEDF-QCG/PE/Q37/2011;

8) IEDF-QCG/PE/039/2011 y sus acumuladas IEDF-QCG/PE/051/2011,
IEDF-QCG/PE/053/2011 e IEDF-QCG/PE/054/2011;

9)  IEDF-QCG/PE/041/2011 y sus acumuladas IEDF-QCG/PE/047/2011 e
IEDF-QCG/PE/065/2011;

10) IEDF-QCG/PE/042/2011 y su acumulada IEDF-QCG/PE/040/2011;

11)IEDF-QCG/PE/043/2011 y sus acumuladas |EDF-QCG/PE/046/2011,
[EDF-QCG/PE/059/2011 e IEDF-QCG/PE/060/2011.

12)IEDF-QCG/PE/055/2011 y su acumulada IEDF-QCG/PE/056/2011;

13)IEDF-QCG/PE/063/2011 y su acumulada [EDF-QCG/PE/072/2011; e

14)1IEDF-QCG/PE/Q73/2011.

El Secretario de la Comision informé que se recibieron por parte de la Secretaria Ejecutiva,
observaciones de forma a los proyectos identificados con las claves alfanuméricas |EDF-
QCG/PE/039/2011 y sus acumuladas IEDF-QCG/PE/051/2011, IEDF-QCG/PE/053/2011 e
IEDF-QCG/PE/054/2011; IEDF-QCG/PE/041/2011 y sus acumuladas IEDF- ~
QCG/PE/047/2011 e IEDF-QCG/PE/065/2011; e IEDF-QCG/PE/043/2011 y sus acumuladasi
[EDF-QCG/PE/046/2011, IEDF- QCG/PE/059/2011 e [EDF-QCG/PE/060/2011, a efecto de
que se reflejen en los rubros correspondientes, las escisiones y todos los promoventes de
las quejas. o

Asi como observaciones de fondo, al expediente IEDF-QCG/PE/063/2011 y su acumulada
IEDF-QCG/PE/072/2011, en el que se propone justificar en el apartado correspondiente a la
determinacién de la materia de la investigacion, que toda vez que no se pudo localizar a uno
de los probables responsables, se le excluya del analisis respectivo, asimismo, propuso
incluir el anélisis de la lona presentada por la probable responsable en el apartado de
pruebas recabadas por la autoridad, razonando lo relativo al principio de adquisicién
procesal.

La Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez indicé que presentaria varias
nhs‘pr\mcmnpq

En primera instancia, comenté que a excepcién del expediente identificado con la clave
IEDF-QCG/PE/016/2011, en los expedientes restantes no compartia algunas premisas de
marco normativo relacionadas con la promocioén personalizada, sobre todo en las relativas a
la vinculacién que se hacia respecto al uso de recursoes publicos, toda vez que en la mayoria
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de los casos no se presentan los elementos que permitieran determinar la existencia de
dicho supuesto.

Derivado de elio, solicité que el apartado correspondiente al marco normativo, se sometiera
a votacién por separado.

Por otro fado, propuso que en el expediente IEDF-QCG/PE/016/2011, precisara que la
materia sobre la cual habia resuelto e! Instituto Federal Electoral estaba relacionada con el
acto denunciado, sin embargo, que esta autoridad electoral sobreseia el asunto toda vez
que dos autoridades no podian investigar exactamente el mismo acto. Ademas, que por
cuestion de la materia, esta autoridad era incompetenie, en razén de que el presunto
responsable no estaba relacionado en ninglin momento con el proceso electoral local y no
se habia encontrado registro alguno que asi lo estableciera.

Asimismo, respecto del expediente IEDF-QCG/PE/023/2011 refirid no. compartir el
argumento que se hacia valer respecto a la facultad de los Jefes Delegaciones en el sentido
de la obligacién de rendir un informe en términos. de lo estipulado en la Ley de Participacion
Ciudadana, considerando que se dio una lectura sesgada a los articulos 198 de la propia
Ley de Participacién Ciudadana, 117 del Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y 39 de la
Ley Organica de la Administracion Publica del Distrito Federal.

Lo anterior, en razén de que la obligacidén inserta en la Ley de Participaciéon Ciudadana
~aplica Unicamente 2 los efectos propios de los casos especificos de dicha Ley, ademas de
que no se razond lo estipulado en los articulos 56 y 57 del citado ordenamiento, lo cual y
considera que se hacia una interpretacion errénea carente de sustento para definir si el /
presunto responsable, en su caracter de jefe delegacional tiene o no la obligacion de rendir ../ |
uh informe anual. . ]
En relacibn con el expediente |EDF-QCG/PE/024/2011, inform6é que presentaria
observaciones de forma y sugirié que se verificaran las pruebas que se omitié relacionar.

De igual manera, observd que en el expediente IEDF-QCG/PE/028/2011, se incluyeran |
como argumentos los articulos 17 fracciones VII, VIl y X; y 18 fracciones VIl y VIl de la Ley {
Organica de la Asamblea-kegislativa del Distrito Federal relacionados con los informes.

Por otra parte, manifesté que una de las grandes fallas que se tienen en los proyectos es la
propia esfructura de los documentos, ya que por una parte se encontraba la parte
dogmatica, por otro lado la valoracion y vinculacion de las pruebas, y al final el juzgamiento.

Asimismo, comentd que en uno de los procedimientos percibia el ejercicio del presupuesto,
sin embargo, al no contar con los Criterios para el funcionamiento de los Médulos de Atencidn,
Orientacion y Quejas ciudadanas, a cargo de los Diputados integrantes de la Asamblea
Legislativa del Distrito Federal, los Lineamientos Generales de politicas administrativas para
la Asamblea Legislativa del Distrito Federal y las Normas Generales para ia asignacion y
comprobacién de fondos para ei funcionamiento de ios Modulos de Aiencién, Orientacion y %P
Quejas ciudadanas de la Asamblea Legislativa del Distrito Federal que previamente habia
solicitado, no tiene los elementos suficientes para poder resolver con claridad cada uno de

los asuntos planteados sobre esa via y determinar si lo que se estaba difundiendo cumplia

con los estipulado en la normativa autorizada.
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Sin embargo, expres6é que se manifestaria a favor del acuerdo, dado que el nimero de
elementos denunciados, a su juicio, no eran suficientes para actualizar la violacién. del
articulo 134 constitucional y como resultado de ello aplicar una sancién.

También, refiri6 que en los demas expedientes no se hacia pronunciamienfo alguno
respecto al nimero y a la magnitud de los elementos encontrados por esta autoridad en
particular lo correspondiente al expediente IEDF-QCG/PE/055/2011 en el que se
encontraron un gran nimero de elementos y en el anteproyecto de Resolucién no se precisa
nada en ese sentido.

De la misma-manera comentd que las mismas argumentaciones podrian aplicar en el
expediente IEDF-QCG/PE/036/2011 y sus acumuladas, sin embargo, le surgia la duda
respecto de los candidatos, ya que no tenia la certeza de que se estuviera en condiciones o0
en tiempo para resolver el desglose para el Instituto Federal Electoral.

En relacidon con el tema de Modulos de Atencion, sugirid reflexionar sobre las caracteristicas
de los elementos propagandisticos, ya que los nombres que se publicitaban eran de grandes
dimensiones y al respecto, la Sala Superior habia emitido criterios en los que se trata la
proporcionalidad y equidad al momento de divulgar los informes o los propios Mddulos, lo
anterior, a efecto de que se incluyan los argumentos que permitan perfeccionar los
documentos puestos a consideracion.

Del expediente IEDF-QCG/PE/041/2011 y sus acumuladas refirid que también hay que
reflexionar. la manera 2n que se realiza la investigacidon, sugiri6 que primeramente se
verificara el marco normativo, el cual proporcionaba las pautas sobre las cuales se debia
investigar o no.

lgualmente, tocante al expediente IEDF-QCG/PE/043/2011 y sus acumuladas manifestd que
proporcionaria varias observaciones de forma y que a su juicio, falté incluir la mencion de las
medidas cautelares que en su caso se debieron adoptar, tema al cual no se le dio ningun
seguimiento.

Por otro lado, en relacidn con el expediente IEDF-QCG/PE/055/2011 y sus acumuladas
sefiald que le preocupaba que como autoridad no se hiciera pronunciamiento alguno,
cuando la promovente habia denunciado tres elementos propagandisticos, y en las
diligencias de inspeccion ocular llevadas a cabo por esta autoridad fueron encontrados
seiscientos noventa y cuatro elementos. En razon de lo anterior, indicé que se pronunciaria

en contra de dicho Anteproyecto, por lo que solicita someter a votacién el punto por,
separado.

Por lo que hace al expediente IEDF-QCG/PE/063/2011 y sus acumuladas refirié que el
motivo por el cual no se identificé a uno de los denunciados, fue la falta de diligencia en las
indagaciones lievadas a cabo por el area sustanciadora; ya que se pudo haber realizado una
busqueda por internet. o

Asimismo, comenté que en el expediente IEDF-QCG/PE/073/2011 falta argumentar respecto
de la calidad del denunciado como Jefe Delegacional, en el sentido de que se sustenta el <=

deber o el derecho que tiene un Jefe Delegacional en la rendicién de su informe, como se
hizo en otros casos.
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En razén de todo lo anterior, solicité se sometieran a votacién por separado los expedientes
IEDF-QCG/PE/055/2011 y sus acumuladas; e IEDF-QCG/PE/073/2011.

La Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey Jordan indicé que también presentaria
diversas observaciones a los documentos, tanto de forma como de fondo.

Manifesté que en general, se observaban diligencias que no resultaban idéneas para
dilucidar la veracidad de los hechos denunciados y los cuestionamientos realizados; por .
tanto no generaban grandes resultados, lo que reflejaba poco afan propositive por parte de
las areas, respecto a cuales diligencias son necesarias y cémo se debe investigar.

Por lo que sugiridé se buscaran otras diligencias o vias de investigacidon que arrojen
elementos veraces que permitan a la autoridad pronunciarse sobre la materia de las quejas.

Por otro lado, refirid que respecto a la argumentacion prevalecian dos conductas en la
mayoria de los expedientes, las relacionadas con los actos anticipados de precampana y
con la violacion al articulo 134 constitucional.

promocién personalizada, toda vez que comprendia también cualquier uso de recursos
publicos que pudieran afectar la equidad en la contienda, ademas de aquellos recursos que
no estan relacionados directamente con la promocion.

Comentd que a su juicio, dicho articulo abarcaba mas aspectos que sélo el concepto de \
En relacion a los expedientes IEDF-QCG/PE/021/2011 'y su acumulada \\\\ i
IEDF-QCG/PE/079/2011; IEDF-QCG/PE/024/2011; IEDF-QCG/PE/028/2011; \7}
IEDF-QCG/PE/036/2011 y su acumulada |[EDF-QCG/PE/035/2011 refiridé que ya se habia o ﬂ
tratado en otra sesion de la Comision, el tema de la regulacion de los modulos y que no sélo /\ i

se debia constrefir {a investigacion a lo particular del asunto sino adentrarse mas en la

materia, ya que las Normas Generales referidas por la Consejera Zavala, indicaban la forma ‘\n/{}f
en que se debian aplicar, difundir y acreditar los recursos, y no se investigé nada al :
respecto. ;!

3

Respecto a los informes de gestion comentd que igualmente en otra sesion de la Comision

se habia acordado delinear un criterio al respecto, dado que el propio Tribunal revoco el
Articulo 14 del Reglamento que regula el uso de recursos publicos, propaganda institucional/ \
y gubernamental, asi como los actos anticipados de precampaiia y de campafia, para los
procesos electorales ordinarios del Distrito Federal, en el cual se establecian las
caracteristicas que debian cumplir, asi como el periodo en cual podrian difundirse, en razon

de eso y apegado a la normatividad de la materia, se tendrian que analizar ademas las
facultades de cada servidor publico para poder rendir los informes.

Por otfro lado, indicé que tenia algunas dudas respecto al marco normative que se estaba
citando en los anteproyectos, por lo cual sugirié integrar los criterios y tesis que ayudarian a %E
fortalecer ei sentido de ios mismos, y no solamente cortar y pegar argumentios que no *
tengan ninguna relacién, ‘

En relacion con el expediente IEDF-QCG/PE/041/2011, observé un tratamiento distinto a las

partes, lo cual hacia pensar que se habian cortado y pegado los argumentos de otros
expedientes.

5/10




Asimismo, tocante al expediente |IEDF-QCG/PE/063/2011 y sus acumuladas, refirid que le
parecia grave que se aseverara que primero se le emplazé a uno de los denunciados, que
no dio contestacion y posteriormente, que nunca se le encontrdé y por lo tanto no se supo
quién era, lo cual denotaba falta de cuidado respecto de la elaboracion de los proyectos y
seguimiento a las diligencias incorporadas al expediente. En consecuencia, esa falta de
orden y claridad en los expedientes repercutia al momento de elaborar la resolucion.

Referente al expediente IEDF-QCG/PE/021/2011 y sus acumuladas, coment6 que se hacia
el sefialamiento a un funcionario publico que ya no estaba contendiendo a la campafa del
Distrito Federal, por lo que sugeria analizar en su caso, el sobreseimiento y la remisién al
Instituto Federal Electoral.

En general, refiri6 que entregaria diversas observaciones de forma a cada uno de los
expedientes, en particular o relativo a la estructura que se aplicaba a cada uno de los
procedimientos, y que aun cuando entendia que cada area sustanciadora tenia su propia
metodologia, sugeria que se las observaciones comunes fueran retomadas en la proximas
resoluciones.

Adicionalmente, expreso que preferia analizar menos resoluciones y mejor planteadas en '
cada sesién, ya que de otra forma y como era el caso, presentaba un cumulo de /’\
observaciones y particularmente optaria por votar en contra del sentido de algunos de ellos, !
sobre todo en aquellos relacionas con los articulos 134 de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanocs, 120 de Estatuto de Gobierno del Distrito Federal y 6 del Cddigo

\F\\:
/ [{ﬂ\ .
de Instituciones y Procedimientos Electorales del Distrito Federal. f bij

F/ i
Asimismo, propuso que dada la situacion en que estaba integrado el expediente /{/‘)
IEDF-QCG/PE/055/2011 y su acumulada, lo que sugeria era iniciar de oficio un K’
procedimiento con la finalidad de determinar o acordar medidas cautelares para el retiro del '
numero de elementos publicitarios que fueron encontrados por la autoridad electoral.

Respecto al expediente IEDF-QCG/PE/073/2011, seftalé que existia un término claramente
establecido para la difusién de los informes de los legisladores, el cual se deberia hacer
cumplir a cabalidad, por lo que bajo ninguna circunstancia debia prevalecer ese tipo de
elementos publicitarios después de la fecha prevista y en caso de incumplimiento, se
incurriria en responsabilidad por parte de los candidatos por no haber retirado {3
propaganda. :

Por lo que considero basico cerrar el acuerdo que se pretendia celebrar con la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda (SEDUVI), con el objeto de completar la investigacion respecto
de los espectaculares, catalogos, empresas, - etcétera y en consecuencia, determina
responsabilidades y proceder a sancionar a los candidatos o en su caso, a las empresas qus
no hayan cumplido con lo estipulado en el contrato en relacion al retiro.

La Consejera tlectoral Beatriz Ciaudia Zavala Pérez soiicitdo se sometieran a votacion por 4‘55)
separado en especifico los expedientes identificados con las claves aifanuméricas |IEDF-
QCG/PE/023/2011; IEDF-QCG/PE/055/2011 y acumulada; IEDF-QCG/PE/063/2011 y
acumulada e IEDF-QCG/PE/073/2011; y en general todos, excepto el identificado con la

clave alfanumeérica 1EDF-QCG/PE/016/2011, por lo ‘que correspondia a la cuestidn
dogmatica que tenia que ver con promocion personalizada.
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Por otro lado cuestiond el procedimiento que se llevaria, en relacién a los asuntos que
estaban vinculados con el proceso electoral federal, toda vez que auln no se tenia certeza
respecto a los tiempos de registro de algunos actores.

La Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey Jordan comentd que le preocupaba la ultima
intervencion de la Consejera Claudia Zavala Pérez, en razén de que ya se estaba en el
momento de la resolucion y no se podria postergar, por lo que se tendria que determinar
algo al respecto, ya fuera el sobreseimiento o la resolucién respecto aquellos candidatos que
ya no estaban conteniendo en un proceso de seleccion en el Distrito Federal.

La Consejera Beatriz Claudia Zavala Pérez distinguié que en ese expediente se podria
_resolver sin tener que remitir el asunto al Instituto Federal Electoral, ya que lo que se estaba
atribuyendo era material consistente en tripticos y dipticos, ademas de que el hecho no se
tenia plenamente acreditado.

En relacion con el expediente IEDF-QCG/PE/024/2011 en el que sdlo se denunciaba una
manta y un toldo respecto a un moddulo de atencion ciudadana, sugirid que podria
sobreseerse.

La Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey Jordan hizo un comparativo respecto a los
plazos en los que resolvia el Instituto Federal Electoral y el Instituto Electoral del Distrito
Federal, lo cual le parecia muy contrastante y evidenciaba la poca diligencia e ineficiencia
que se tenia respecto a la sustanciacion de los expedientes, por lo que se necesitaban
tomar las determinaciones correspondientes y no esperar a que otra autoridad lo hiciera.

El Secretario Ejecutivo comentd que se habia analizado dicho tema, por lo que considerd la
posibilidad de emitir una resolucién en el sentido de la incompetencia lisa y llana que pudiera
resolver el asunto y en todo caso si la autoridad electoral lo regresaba pudiera el Instituto ;
conocer nuevamente los hechos. /

El Secretario de la Comisidn de manera general precis6 que se harian las adecuaciones
pertinentes al marco normativo y en relacion a las diligencias comunes precisé que se
estaban considerando aquellas que pudieran desahogarse a través -de--les—medios
electrénicos y que las nuevas diligencias ya se estaban integrando a los expedientes a
efecto de agilizar la investigacion.

Finalmente, en lo relativo a las observaciones realizadas por los integrantes de la Comision
comentd que las mismas serian atendidas.

£l Titular de la Unidad Técnica de Asuntos Juridicos senald que en relacion al expediente
IEDF-QCG/PE/055/2011 y su acumulada, se tomé en consideracion el territorio en el que se
encuentran distribuidos dichos elementos, y en razon de ello es que no se repard en el
volumen total de propaganda.

Asimismo, respecto al expediente IEDF-QCG/PE/073/2011 comentdé que se asumiria el

desarrollo de los criterios para darle mayor consistencia y desarrollo a los elementos
consignados.
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La Consejera Beatriz Claudia Zavala Pérez expresé que era inadmisible que frente a
cuestiones iguales como era el marce normativo, existieran diferencias entre las areas
sustanciadoras, lo cual reflejaba poco cuidado de las resoluciones.

Refirio que cada expediente era Unico, que poseia sus propias pruebas y circunstancias, por
lo que se debia seguir una ruta diferente en cada uno, dando un seguimiento puntual de los
precedentes jurisdiccionales y abonando nuevos argumentos a cada proyecto.

La Consejera Carla Astrid Humphrey Jordan indicé que a su juicio lo que procederia en el
expediente IEDF-QCG/PE/073/2011 seria la imposicidn de una sancién por el no retiro de la
publicidad correspondiente al Informe.

En relacion al expediente |EDF-QCG/PE/055/2011 y su acumulada sugirid iniciar un
procedimiento oficioso respecto a los elementos publicitarios encontrados.

Ahora bien, respecto al expediente |IEDF-QCG/PE/023/2011 cuestiond la via institucional
que se seguiria en razoén del informe de gestién, por lo que consideraba que no soélo
procedia la incorporacién de las observaciones y que en todo caso, se deberia votar en
contra hasta elaborar un nuevo criterio basado en el marco lega!l que permlta delimitar fo
relacionado con los informes.

La Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez considero que las areas debieron haber \{
construido argumentos y premisas para cada situacion que se ha presentado y ha generado \
algun tipo de controversia, y no esperar a que los Consejeros los construyan, ya que es
tarea de las propias areas y en todo caso, ponerlas a consideracion de la Comision para
analizar las diferentes aplicaciones*que se puedan generar y con base en el contexto de
cada asunto, decidir la mas apropiada.

Al no haber mas comentarios, se aprobaron los siguientes acuerdos:

Acuerdo CAP/130-36°.Ext./2012.- Se aprueban en lo general por unanimidad de votos los |
Anteproyectos de Resolucién de los expedientes identificados con las claves alfanuméricas:
a) 'IEDF-QCG/PE/016/2011;
b) |IEDF-QCG/PE/021/2011 y su acumulada-lEDE-QCG/PE/079/2011;
c) IEDF-QCG/PE/024/2011;
d) IEDF-QCG/PE/028/2011;
e) IEDF-QCG/PE/036/2011 y su acumulada IEDF-QCG/PE/035/2011;
f) |IEDF-QCG/PE/038/2011 y su acumulada IEDF-QCG/PE/037/2011;
g) IEDF-QCG/PE/039/2011 y sus acumuladas IEDF-QCG/PE/051/2011,
IEDF-QCG/PE/053/2011 e IEDF-QCG/PE/Q54/2011; o
h)y IEDF-QCG/PE/041/2011 y  sus  acumuladas IEDF-QCG/PE/047/2011
IEDF-QCG/PE/065/2011;
i) IEDF-QCG/PE/042/2011 y su acumulada IEDF-QCG/PE/040/2011; e
j) |EDF-QCG/PE/043/2011 y sus acumuladas IEDF-QCG/PE/O46/2011,Q%D

IEDF-QCG/PE/059/2011 e IEDF-QCG/PE/060/2011.
Lo anterior, con las observaciones presentadas por los integrantes de la Comision.
Acuerdo CAP/131-36%.Ext./2012.- Se aprueba por mayoria de votos del Consejero Electoral

Fernando José Diaz Naranjo y la Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey Jordan y el
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voto en contra de la Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez modificar el marco
normativo en relacion a lo estipulado en el articulo 134 constitucional, realizando un analisis
del uso de recursos publicos que pueda afectar la equidad de la contienda, en los proyectos
identificados con las claves alfanuméricas:
a) IEDF-QCG/PE/021/2011 y su acumulada IEDF-QCG/PE/079/2011;
b) IEDF-QCG/PE/024/2011; '
c) IEDF-QCG/PE/028/2011;
d) IEDF-QCG/PE/036/2011 y su acumulada IEDF-QCG/PE/035/2011;
e) |[EDF-QCG/PE/038/2011 y su acumulada IEDF-QCG/PE/037/2011;
f) |IEDF-QCG/PE/G39/2011 y sus acumuladas IEDF-QCG/PE/051/2011,
IEDF-QCG/PE/053/2011 e IEDF-QCG/PE/054/2011,
g) IEDF-QCG/PE/041/2011 y sus acumuladas IEDF-QCG/PE/047/2011 e
IEDF-QCG/PE/065/2011;
h) IEDF-QCG/PE/042/2011 y su acumulada {EDF-QCG/PE/040/2011;
i) IEDF-QCG/PE/043/2011 y sus acumuladas IEDF-QCG/PE/046/2011,
IEDF-QCG/PE/059/2011 e IEDF-QCG/PE/060/2011;
J) IEDF-QCG/PE/055/2011 y su acumulada |IEDF-QCG/PE/056/2011;
k) IEDF-QCG/PE/056/2011;
1) IEDF-QCG/PE/063/2011 y su acumulada IEDF-QCG/PE/072/2011; e
m) [EDF- QCG/PE/073/2011

Acuerdo CAP/132-362.Ext./12012.- Se aprueba por mayoria de votos del Consejero Electoral

Fernando José Diaz Naranjo y la Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey Jordan y el "™

voto en contra de la Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez declarar el | ﬂ
i
!

sobreseimiento por lo que hace a uno de los presuntos responsables en el procedimiento ‘
identificado con la clave alfanumérica IEDF-QCG/PE/021/2011 y su acumulada :
IEDF-QCG/PE/079/2011. -

Acuerdo CAP/133-36%.Ext./2012.- No se aprueba por unanimidad de votos el Anteproyecto ;
de Resolucion del expediente identificado con la clave alfanumérica
IEDF-QCG/PE/023/2011.

Acuerdo CAP/134-36° Ext./2012.- Se aprueba por mayoria de votos del Consejero Electoral
Fernando José Diaz Naranjo y la Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey Jordan y el
voto en contra de la Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez el Anteproyecto dg
Resolucion del expediente identificado con la clave alfanumérica IEDF-QCG/PE/063/2011/y
su acumulada IEDF-QCG/PE/072/2011. Lo anterior, con las observaciones presentadas por
los integrantes de la Comisidn.

Acuerdo CAP/135-36% Ext./2012.- Se aprueba por mayoria de votos del Consejerc Electora
Fernando José Diaz Naranjo y la Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey Jordan y el
voto en contra de la Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez el Anteproyecto de
Resolucion del expediente identificado con la clave alfanumérica IEDF-QCG/PE/055/2011 y
su acumulada IEDF-GCG/PE/GS6/2G11. Lo anterior, con ias observaciones presentadas por
los integrantes de la Comision.

Acuerdo CAP/136-362.Ext./2012.- Se aprueba por mayoria de votos del Consejero Electoral

Fernando José Diaz Naranjo y la Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey Jordan y el
voto en contra de la Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez iniciar un
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procedimiento de oficio para el dictado de medidas cautelares en el expediente identificado
con la clave alfanumérica |EDF-QCG/PE/055/2011 y su acumulada [|EDF-
QCG/PE/056/2011. Lo anterior, con las observaciones presentadas por los integrantes de la
Comision.

Acuerdo CAP/137-36°.Ext./2012.- Se aprueba por maycria de votos.del Consejero Electoral
Fernando José Diaz Naranjo y la Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey Jordan y el
voto en contra de la Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez el Anteproyecto de
Resoclucion del expediente identificado con la clave alfanumérica IEDF-QCG/PE/073/2014.
Lo anterior con las observaciones presentadas por los integrantes de fa Comision.

Acuerdo CAP/138-362.Ext./2012.- Se aprueba por mayoria de votos del Consejero Electoral
Fernando José Diaz Naranjo y la Consejera Electoral Carla Astrid Humphrey Jordan y el
voto en contra de la Consejera Electoral Beatriz Claudia Zavala Pérez sancionar a uno de
los probables responsables, por el no retiro de la propaganda en el expediente identificado
con la clave alfanumérica IEDF-QCG/PE/073/2011.

Agotado el orden del dia y no habiendo otro asunto que tratar, siendo las catorce horas con
cincuenta y cinco minutos del lunes doce de marzo dos mil doce, se dio por concluida la
Trigésima Sexta Sesién Extraordinaria de la Comision Permanente de Asociaciones
Politicas. Lo anterior se hace constar en la presente minuta que previa lectura y ratificacion,
la firman al margen y al calce los Consejeros Electorales que participaron en la misma,
asistidos por el Secretario Técnico.

FERNANDO JOSE DlAsZ NARANJO
nte de la Comisidn Permanente de
Asociaciones Politicas

mﬁﬂuqmm BEATRIZ CLAUDIA ZAVALA PEREZ
Consejera Electoral Injegrante de |a Consejera Electoral Integrante de la
Comision Permanente de Asociaciones Comision Permanente de Asociaciones
Politicas Politicas
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