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JUNTA EJECUTIVA DEL IEDF
SESI()N EXTRAORDINARIA
DECIMO PRIMERA DE 2006

En la Ciudad de México, siendo las diez y siete horas con veinte minutos del dia 13 de
mayo de 2006, en la sede del Instituto Electoral del Distrito Federal, sito en la calle de
Huizaches numero veinticinco, Colonia Rancho los Colorines, Cédigo Postal 14386,
Delegacion Tlalpan, dio inicio la décimo primera sesion de la Junta Ejecutiva del
Instituto Electoral del Distrito Federal.

Lista de asistencia de los integrantes de la Junta Ejecutiva del Instituto Electoral
del Distrito Federal

Dr. Isidro H. Cisneros Ramirez Presidente de la Junta Ejecutiva.

Lic. Oliverio Juarez Gonzalez Secretario de la Junta Ejecutiva.

Directora Ejecutiva de Capacitacion Electoral

Lic. Laura Rebeca Martinez Moya y Educacion Civica.,

Lic. Alfredo Eduardo Rios Camarena Director Ejecutivo de Asociaciones Politicas.
Rodriguez

Lic. Ivan Huesca Licona Director Ejecutivo de Organizacion vy
Geografia Electoral.

Lic. Carlos Nava Pérez Director Ejecutivo de Administracion y del
Servicio Profesional Electoral.

Con base en la convocatoria remitida por el Presidente de la Junta Ejecutiva, dio inicio
la sesion con el siguiente punto del orden del dia:

El Secretario de la Junta dio lectura al punto Unico del orden del dia, e hizo del
conocimiento de los integrantes una propuesta de modificacién del orden del dia para
quedar en los siguientes términos:

Punto Unico. Analisis y, en su caso, aprobacion de la remision a la Comision de
Administracién para conocer su opinion del anteproyecto de acuerdo del Consejo
General del Instituto Electoral del Distrito Federal, por el que se aprueba el
destino de los recursos concentrados por la Direccibn Ejecutiva de
Administracion y del Servicio Profesional Electoral (DEASPE) conforme a lo
dispuesto por los articulos 27 y 28 de las Normas Generales de Programacion,
Presupuesto y Contabilidad del Instituto Electoral del Distrito Federal,
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correspondientes al primer trimestre asi como los rendimientos financieros
obtenidos al 30 de abril y lo que resulte del segundo y tercer trimestre, hasta
cubrir la cantidad solicitada.

El Lic. Carlos Nava, propuso que el anexo del origen de los recursos formen parte del
anteproyecto.

Una vez aprobado el orden del dia, se procedié al desahogo del punto Unico del orden
del dia.

1. Analisis y, en su caso, aprobacion de la remision a la Comision de
Administracion para conocer su opinion del anteproyecto de acuerdo del Consejo
General del Instituto Electoral del Distrito Federal, por el que se aprueba el
destino de los recursos concentrados por la (DEASPE) conforme a lo dispuesto
por los articulos 27 y 28 de las Normas Generales de Programacion,
Presupuesto y Contabilidad del Instituto Electoral del Distrito Federal,
correspondientes al primer trimestre asi como los rendimientos financieros
obtenidos al 30 de abril y lo que resulte del segundo y tercer trimestre, hasta
cubrir la cantidad solicitada.

El Presidente puso a consideracion de los integrantes del Organo Colegiado el andlisis
Y, €n su caso, aprobacion de la remision a la Comision de Administracion para conocer
la opinién respecto del anteproyecto de acuerdo mencionado.

El Lic. Ivdn Huesca Licona hizo una exposicion de la problemética presentada
puntualizando:

= Que el programa de rehabilitaciéon de los materiales electorales dio inicio con
la recoleccion de los materiales utilizados en el proceso electoral 2003, y al
término de la rehabilitacion permiti6 determinar los faltantes para el proceso
de 2006, consistentes en: 650 canceles, 6000 urnas para diputados, 6000
urnas para jefe delegacional, 12450 urnas para jefe de gobierno, 12450 cajas
paquetes, 12450 plantillas para marcadora de credencial, 2340 sellos voto,
124500 crayones de cera y 3784 sellos “X”, este programa de rehabilitacién
hizo que los requerimientos para el proceso 2006 fueran minimos.

= Derivado del comodato celebrado con el PRD en julio de 2005, este partido
regres6 en mal estado canceles y urnas, por lo que se hizo necesario
presupuestar materiales adicionales a los planteados originalmente. En ese
contexto la Direcciobn Ejecutiva de Organizacion y Geografia Electoral
(DEOYGE) presupuestdo 3.6 millones de pesos, que el Consejo General
aprobo en octubre de 2005, posteriormente se suscribieron 3 contratos de
comodato uno con el PAN y dos con el PRD. Con relacion a estos préstamos
el PRD no hizo entrega de 77 canceles y 565 urnas y entregd en mal estado
3841 canceles y 4361 urnas, todo esto se hizo del conocimiento de la
Secretaria Ejecutiva, la DEASPE y de la Unidad de Asuntos Juridicos. En este
contexto hacian falta 1,340 canceles adicionales a los 1000 presupuestados
para completar los 12,450 que se necesitarian para las elecciones 2006,
independientemente de que en la sesion del Consejo General del 7 de febrero
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de 2006 se aprobaron los materiales electorales y que las urnas para
diputados fueran nuevas, por Ilo que presupuestalmente faltaban
aproximadamente $1'500,000.00 (Un Millbn Quinientos Mil pesos 00/100
M.N.) para adquirir la totalidad de los materiales electorales.

Derivado de lo anterior en sesidn extraordinaria del Comité de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios Generales del Instituto, celebrada el 13 de febrero del
presente, la DEOyYGE retir6 el punto del orden del dia relativo a la adquisicion de
materiales electorales, debido a que requeria de 1340 canceles y 4610 urnas
adicionales, como consecuencia de los préstamos a los partidos politicos.

La DEOyYGE buscé los mecanismos institucionales para obtener recursos por
$1'500,000.00 (Un Millbn Quinientos Mil pesos 00/100 M. N.) de suficiencia
presupuestal para la adquisicidon de esas nuevas necesidades, se le autorizaron los
traspasos solicitados, hasta alcanzar $5°100,000.00 (Cinco Millones Cien Mil pesos
00/100 M. N.)

Con este monto se realizd el procedimiento de invitacion restringida a 5 empresas,
encontrando que la oferta mas baja fue de $21'200,000.00 (Veintin Millones
Doscientos Mil pesos 00/100 M.N.) estableciendo una diferencia contra lo
presupuestado por $16.1 millones de pesos que es la insuficiencia presupuestal.

El Lic. Carlos Nava Pérez, coment6 brevemente que la resefia hecha por el Lic. Huesca
se ajusta al proceso administrativo y a las dificultades que se ha tenido para la
adquisiciéon de los materiales electorales. Después de una convocatoria para una
licitacidbn publica con el material y la requisicion que hasta ese momento estaban
justificados, por lo apretado de los tiempos las &reas propusieron se hiciera un
procedimiento por invitacion restringida de la que se tiene como resultado el faltante de
$16.1 millones de pesos. En cuanto se conocié esta problemética la DEASPE propuso
como alternativa un acuerdo del Consejo General que contuviera la propuesta
financiera, en términos de los articulos 27 y 28 de las Normas Generales de
Programacion, Presupuesto y Contabilidad del Instituto, se planteé el uso de
remanentes y de los rendimientos financieros y la economia por efecto del pago de la
primera parte de la carga laboral aun asi se tendria un déficit de cerca de $3.6 millones
de pesos.

En ese sentido la liquidez que mantiene el Instituto por la aplicacién de algunos
recursos y en aplicacién del ACU-026-06, pudieran anticiparse el uso de los recursos
para completar los requerimientos.

Al término de esta exposicion el Presidente de la Junta Ejecutiva planteé una serie de
dudas y solicité que de ser posible el Lic. Huesca brindara alguna explicacion.

¢Por que no se previo el incremento de los costos?
El Lic. Ivan Huesca Licona. Sr. Presidente la Junta Ejecutiva aprobé el afio pasado los

Lineamientos y Criterios para la planeacion, programacién y presupuestacion del
Programa Operativo Anual (POA) y del proyecto de Presupuesto de 2006, en éstos se
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fijo que no podrian excederse los costos, sobre todo en la partida 2000, de no mas del
6% sin embargo, en mi area de responsabilidad se tuvo una prevision hasta del 26% en
el caso de las urnas y de las cajas paquetes lo que no fue observado por la Junta
Ejecutiva y el propio Consejo General; menciond también que el incremento de mas del
600% en algunos materiales a decir de los proveedores se debe al alza en el precio del
petréleo, y que es posible que el mercado esté distorsionado por la demanda de otros
organos electorales y el Instituto Federal Electoral (IFE) que desarrollan procesos
electorales en 2006. Sefalé que en el caso del IFE la adquisicion de sus materiales la
hizo a través de Talleres Graficos de México, expresando que tanto el IFE como los
otros 6rganos electorales han adquirido los materiales en estos precios y quiza aun mas
caros.

El Presidente. Usted dice que el IFE licitd, ¢ porqué no licitamos nosotros?

El Lic. Ivdn Huesca me voy a corregir, el IFE tampoco licito, Talleres Graficos realiz6
una invitacion restringida, para la adquisicion de esos materiales. En nuestro caso no se
licitd debido a ciertos imponderables, como la falta de reintegracion de los materiales
dados en comodato a partidos politicos, o que si lo hicieron, estos venian en mal estado
por lo que no se cubrian las necesidades institucionales; esto hizo que esta instancia
Ejecutiva se diera a la consecucion del presupuesto para cubrir las nuevas
necesidades, lo que se consiguié entre el 10 y el 12 de abril, se hizo la solicitud
complementaria a la Direccion de Administracién y del Servicio Profesional Electoral y
de ahi derivado de los tiempos del procedimiento para la adquisicion de los materiales,
y al no alcanzar los tiempos para una licitaciébn publica, se vio la conveniencia de
realizar un procedimiento por invitacion restringida.

El Presidente. En la Comision de Organizacion y Geografia Electoral, usted planteé la
necesidad de disponer de recursos adicionales por $404,432.14 (Cuatrocientos Cuatro
Mil Cuatrocientos Treinta y Dos pesos 14/100 M.N.) para la adquisicion de 4610 urnas y
1340 canceles modulares, obteniendo opinién favorable de la Comision. También dijo
que tanto el PRD y otros partidos habian destruido el material electoral, le pregunto ¢,se
consulté en ese momento los precios de esos materiales?

El Lic. Ivan Huesca Licona. El presupuesto lo hicimos en octubre pasado, con los
Criterios y Lineamientos aprobados por la Junta Ejecutiva; efectivamente en febrero la
Direccion Ejecutiva ya conocia los faltantes de entrega por el PRD y de los materiales
recibidos en malas condiciones, por lo que se establecié un adeudo del partido de
aproximadamente $1'400,000.00 (Un Millon Cuatrocientos Mli pesos 00/100 M.N.) y que
este monto alcanzaba para satisfacer los requerimientos de canceles, solo faltaria lo
correspondiente a las urnas. No se tenia conocimiento que los costos hubieran tenido
un incremento tan explosivo.

El Presidente. ¢Y en febrero se tenia tiempo para una licitaciéon?
El Lic. Ivdn Huesca Licona. Si, en febrero pudimos hacer una licitacion sélo que en esa

fecha hubiéramos adquirido 1000 canceles en lugar de 2340 y 4000 urnas aunque
faltaran 7000 mas.
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El Presidente ¢ si en este proceso pudiera identificar cuales obstaculos administrativos o
técnicos explican que estemos en la actual situacion?

El Lic. Ivan Huesca Licona indicé que los obstaculos fundamentales fueron los faltantes
de materiales derivados de los contratos de comodato, firmados con el PAN y el PRD y
la falta de mecanismos institucionales disponibles en el mes de febrero para poder
solicitar y obtener recursos adicionales. Asimismo sefialé que el 13 de febrero se llevo a
cabo la sesion del Comité de Adquisiciones, y se retird el punto del orden del dia lo
referente a la adquisicion de los materiales, la DEOyGE tenia que determinar de donde
iba a obtener los recursos faltantes, se buscé primero entre las economias que tenia el
area, derivado del anexo técnico con el IFE, se nos autorizé ese remanente, pero aun
faltaban cerca de 400 mil pesos, los que fueron solicitados a la Junta Ejecutiva con la
opinién favorable de la Comisién de Organizacién y Geografia Electoral emitida el 7 de
abril, con base en los Criterios aprobados, por la propia Junta Ejecutiva.

El Presidente. Expres6 que so6lo eran preguntas generales, que habria que estudiar el
asunto a mayor profundidad, solicité al Lic. Carlos Nava, como se plantearia el uso de
los recursos a futuro, que implicaciones tendria hacia el Instituto, si hubo alguna
requisicion por parte de la DEOyGE, que estuviera en su area y la cual no hubiera
recibido el curso correspondiente.

El Lic. Carlos Nava Pérez. En el esquema financiero se trata de una reasignacion de
economias y de remanentes, en ningun caso se afectan programas, respecto a los
problemas administrativos, la parte critica fue que la basqueda de recursos por el area
ejecutora fue de aproximadamente un mes, primero para obtener poco mas de un
millon de las economias del anexo con el IFE y posteriormente los 404 mil, de los que
hubo que esperar primero el acuerdo del Consejo General (ACU-026-06) y
posteriormente los criterios para su aplicacion aprobados por la Junta Ejecutiva. Ahi es
donde considero se perdié aproximadamente un mes, los faltantes de recursos para la
adquisicién de los materiales adicionales respecto de los programados llevd al area
ejecutora a retirar del Comité de Adquisiciones el punto relacionado con la adquisicion
de estos, hasta que tuvo los recursos necesarios. Sin embargo la sorpresa fue cuando
se abrid la apertura econdémica, fue donde nos dimos cuenta que estdbamos en un
mercado muy manipulado. Con relacion al procedimiento de invitacion restringida, se
invitd a 4 empresas de estas se excluyeron a 2 que tuvieron algunos problemas.

Se plante6 con el area requeriente la necesidad de realizar visitas directas a las
empresas gue serian invitadas para conocer su capacidad técnica y financiera, se invitd
a la Contraloria Interna, quien acompafd estas visitas .

Con relacion a las implicaciones al Instituto, el Lic. Nava, expresé que existen las
condiciones operativas para poder asegurar, -como ejemplo en el caso de la carga
laboral que produjo una economia en la primera entrega, por lo que es de esperarse
suceda algo semejante en la segunda-, que existen condiciones operativas para prever
gue se van a generar esos recursos, existen los mecanismos institucionales para
facilitar la disposicion de los recursos de la liquidez que tiene el Instituto.
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El Presidente. ¢son los proveedores invitados los Unicos que pueden surtir los
materiales, no hay otras empresas?

El Lic. Carlos Nava Pérez. A nivel Nacional son los que estan en el mercado, los que
tienen capacidad de respuesta.

El Presidente. Si se habian hecho cotizaciones con otros proveedores, porqué el Lic.
Huesca menciona que el IFE adquirid sus materiales a través de Talleres Graficos de
México, ¢,no se intentaron cotizaciones en estos términos?.

El Lic. Carlos Nava Pérez. Extraoficialmente se ha hecho, justamente Talleres Graficos
de México le adjudico a la empresa que nos hizo la oferta mas baja, coincidentemente
Dicaplas es la empresa que hizo los trabajos para el IFE a través de Talleres Graficos
de México.

El Presidente ¢ cual fue el costo?

El Lic. Carlos Nava Pérez. No lo conocemos so6lo sabemos que requirieron recursos
adicionales por cerca de 100 millones de pesos.

El Presidente. Presumiendo que en el mercado existan empresas con capacidad para
satisfacer la demanda de bienes y servicios, podriamos iniciar otra busqueda, otras
cotizaciones algo que nos ayude a salir de este aparente entrampamiento.

El Lic. Carlos Nava Pérez. Creo que el punto critico lo determinan los tiempos, si las
empresas mas grandes pusieron un limite para la entrega de 40 dias, se les exigié un
esfuerzo para la entrega en 30 dias, considero que cualquier exploracién en el mercado
nos llevaria a los mismos proveedores en condiciones a lo mejor, no muy favorables.
Hay que considerar que estamos frente a un mercado oligopdlico quienes estan
imponiendo las condiciones de mercado.

El Presidente. Lic. Huesca, ¢ usted cree que el cambio de colores en los materiales y las
propuestas de los partidos contribuy6 al retrazo?

El Lic. lvan Huesca Licona. Expres6é que el cambio de color afecté en el nimero de
urnas a adquirir ya que los requerimientos en las urnas pasaron de 7680 a 12450;
realmente lo que si influyd fueron las negociaciones que se llevaron a cabo con el
partido deudor y que la ultima de éstas se celebr6 el 13 de marzo, quedando el partido
politico en presentar una propuesta de pago sin que hasta la fecha se haya presentado.

El Presidente pregunta a los integrantes si habria alguna otra duda o comentario.

El Lic. Alfredo Rios Camarena. El considerando 19 refiere al articulo 39 de las Normas
Generales de Programacion, presupuesto y Contabilidad del Instituto, en el articulo se
manejan dos cuestiones; dice cuando por razones financieras exista un ajuste superior
al 25% del presupuesto del area y posteriormente en el considerando 23 hace
referencia a las nuevas necesidades de la Direccion; pregunté si seria conveniente
desarrollar en alguno de los considerandos cuales serian esas necesidades.
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El Lic. Carlos Nava Pérez. El considerando 19 se refiere a lo que estipula el articulo 39
en relacién a que si las necesidades que plantea un area para aumentar el presupuesto
que le fue asignado rebasa el 25%, debe hacerse una adecuacion presupuestal; el
considerando 23 refiere a lo que no se puede cubrir con lo que el area tiene
presupuestado.

El Lic. Rios Camarena pregunto si en el cuerpo del acuerdo habria que desarrollar cual
es la problematica que presenta el area, el acuerdo esta estructurado de manera
puntual en términos de los recursos, considerd que debia sefalarse la problematica
para justificar la necesidad de los recursos.

El Lic. Carlos Nava Pérez. Consider6 conveniente la propuesta del Lic. Rios Camarena,
que el area ejecutora del gasto presente esa justificacion .

El Presidente. Como la justificacion en este caso es muy voluminosa, debiera anexarse
al proyecto de acuerdo y solicitaria al Lic. Huesca que una vez que la tenga nos la haga
llegar.

El Presidente. Consultd si existian mas observaciones, al no existir estas, puso a
consideracion de los integrantes el anteproyecto de acuerdo.

El Secretario de la Junta Ejecutiva consult6é a los integrantes, si se aprueba remitir a la
Comision de Administracion del Consejo General para conocer su opinién del
anteproyecto de Acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal,
por el que se, aprueba el destino de los recursos concentrados por la DEASPE,
conforme a lo dispuesto por el articulo 27 y 28 de las Normas Generales de
Programacion, Presupuesto y Contabilidad del Instituto Electoral del Distrito Federal,
correspondientes al primer trimestre asi como los rendimientos financieros obtenidos al
30 de abril y lo que resulte del segundo y tercer trimestres hasta cubrir la cantidad
solicitada.

Aprobado por unanimidad.

El Presidente expresd, que es un tema que requiere de toda nuestra atencion, propuso
a los integrantes de la Junta Ejecutiva, que de acuerdo con el articulo 9 fraccion X del
Reglamento de Organizaciéon y Funcionamiento de la Junta Ejecutiva del IEDF,
declararse en sesion permanente, con el propdsito de recibir la opinion de la Comision
de Administracién y continuar posteriormente con el trdmite respectivo, propuesta que
fue aprobada por unanimidad siendo las 18:35 horas del dia en que se actda, la Junta
Ejecutiva se declar6 en receso.

Receso

Siendo las 21:20 horas del dia 17 de mayo, reinicio la sesion extraordinaria de la Junta
Ejecutiva, convocada para el 13 de mayo de 2006.

Una vez verificado el quérum legal el Consejero Presidente informé que con base en los
articulos 6 y 23 del Reglamento de Organizaciéon y Funcionamiento de la Junta
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Ejecutiva del IEDF, habian sido invitados, el titular de la Contraloria Interna y al
encargado del despacho de la Unidad de Asuntos Juridicos, asimismo, solicité al
Secretario que informara sobre la opinidn recibida por la Comisién de Administracion
del Consejo General del Instituto Electoral del Distrito Federal.

El Secretario de la Junta informd que fue recibido el oficio CAD/68/2006, de fecha 17 de
mayo de 2006, en el que se sefala: “la opinién de la Comisién de Administracion en
relacion a este anteproyecto se resuelve en sentido negativo”.

Sin embargo recomienda se hagan algunas precisiones al anteproyecto presentado.

Comento, que las recomendaciones planteadas han sido incorporadas al anteproyecto
de acuerdo mismo que, se circulé en ese momento.

El Presidente puso a consideracién de los integrantes el anteproyecto mencionado.

El Lic. Carlos Nava comentd que al anteproyecto le haria falta un considerando en el
que se expresaran las consideraciones solicitadas por la CAD que desde luego
involucran a la DEOyYGE, ya que tendrian que hacer una propuesta en el sentido del
reaprovechamiento de algunos materiales electorales del proceso electoral de 2003,que
se tienen en el almacén del Instituto.

También habria que considerar los costos de la logistica que implicaran los trabajos de
reaprovechamiento y habilitacion de esos materiales, cuidando las caracteristicas de los
mMismos.

En el uso de la voz el Lic. Ivan Husca, propuso eliminar el considerando 28 porque a su
parecer tiene el mismo contenido que los considerandos 22 y 24; en el considerando 30
para precisar la idea, habria que poner que la DEASPE, convocé a 5 empresas al
concurso por invitacion restringida No. IEDF-IN-14-6, igualmente, propuso que fuera el
considerando 32 para mayor claridad.

Con respecto a los trabajos que la Direccion Ejecutiva debe realizar en el almacén, se
determinaria qué materiales habria necesidad estricta de adquirir y cuales serian
susceptibles de rehabilitar.

En el considerando 40 se incorpore que la Comision emiti6 su opinién, y en el
considerando 42 se establece que se requiere disponer de $6’391,000.00 (Seis Millones
Trescientos Noventa y Un Mil pesos 00/100 M.N.) de recursos para cubrir la
insuficiencia presupuestal, sin embargo al sumar todos los casos se pasa de los 16
Millones por $54,770.00 (Cincuenta y Cuatro Mil Setecientos Setenta pesos 00/100
M.N.) propuso que habria que ajustar esa cantidad.

El Presidente, otorga la voz al Lic. Javier Castillo Ayala, Contralor Interno de Instituto,
quien expreso6 sus comentarios y recomendaciones.

El Lic. Javier Castillo Ayala, manifiesta que le parecia un contra sentido la opinién de la
CAD, al decir que resuelve en sentido negativo y consideré que habria que ponerlo en
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esos términos en el considerando 40, realmente el contrasentido viene cuando hace
sus recomendaciones, porque no son en el esquema de ajustes propuestos por la
DEASPE sino, mas bien son en relacién a cuestiones vinculadas con el requerimiento
del material electoral.

Es decir no opina sobre al aspecto financiero, mas bien esta opinando sobre el
requerimiento del material, entonces hay que parafrasear todo el considerando 40 y
sefialar lo que ahi dice, que es negativa e incorporar como anexo esta opinion al
proyecto de acuerdo, y habria que turnar a la Comision de Organizacion y Geografia
Electoral para su conocimiento la opinion y las recomendaciones que hace la CAD,
ademas recomendar que se debe hacer un inventario de las existencias del material
electoral en el almacén como se preciso.

El Presidente estuvo de acuerdo con la opinion expresada por el Contralor Interno, e
instruyé a la DEOyYGE realizar una nueva revision del inventario de los materiales
electorales que se tienen en el almacén del Instituto, con la finalidad de que se
cuantifiquen las existencias y a la vez se verifique el estado que guardan, con el
propésito de determinar cuantos estan en disposicion de utilizarse y cuantos se pueden
rehabilitar para ser utilizados el dia de la jornada electoral.

El Lic. Gregorio Galvan Rivera, se manifesté estar de acuerdo con lo propuesto por el
Contralor Interno.

El Lic. Alfredo Rios Camarena, preguntdé que en los considerandoos 27 y 35 se
plantean anexos, si estos seran incorporados, a lo que se respondio afirmativamente.

El Presidente, propuso un receso de 20 o 25 minutos para la incorporacion de las
observaciones recibidas y planteadas al proyecto, pero antes del receso se propuso a
los integrantes la remision de la opinion y consideraciones de la Comision de
Administracion, a la Comisién de Organizacion y Geografia Electoral para que en el
ambito de sus atribuciones emita las propuestas u opciones técnicas que consideren
convenientes.

Por lo anterior los integrantes de la Junta Ejecutiva emitieron el siguiente.

Acuerdo: JE58-06. La Junta Ejecutiva del Instituto Electoral del Distrito Federal,
aprueba remitir a la Comision de Organizacion y Geografia Electoral del Consejo
General, a efecto de que en el &mbito de sus atribuciones, emita las propuestas u
opciones técnicas que se considere oportunas para la adquisicion de materiales
electorales.

Aprobado por unanimidad.

El Presidente propuso un receso de 25 minutos, mismo que fue aceptado por los

integrantes de la Junta Ejecutiva.

Receso
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Al regreso del receso el Consejero Presidente propuso continuar en sesion permanente,
debido a que no se ha terminado de integrar el documento con la pulcritud juridica que
debe tener, por lo que propuso reanudar la sesion para el 18 de mayo.

Reanudacion

Siendo las 17:45 horas del dia 18 de mayo de 2006, se reanuda la sesién extraordinaria
de la Junta Ejecutiva iniciada el pasado 13 de mayo de 2006.

Una vez verificado el quérum legal el Consejero Presidente informo que con base en los
articulos 6 y 23 del Reglamento de Organizacién y Funcionamiento de la Junta
Ejecutiva, fueron invitados, el titular de la Contraloria Interna y el encargado del
despacho de la Unidad de Asuntos Juridicos, por lo que fueron invitados a participar en
la mesa. Puso a consideracion de los integrantes de la Junta Ejecutiva el proyecto de
acuerdo del Consejo General que se ha venido analizando, y solicitd al Secretario
Ejecutivo tomar la votacion.

El Secretario propuso agregar, “de 2006”, en la ultima linea después de segundo y
tercer trimestre del titulo del proyecto de acuerdo.

La Lic. Rebeca Martinez Moya, comentd que una vez que se conozcan las
especificaciones del material electoral, solicita se informe de manera inmediata a la
DECEYEC, para analizar si en materia de Capacitacion Electoral impacta algiin cambio
y de ser asi tomar las medidas pertinentes.

Al no haber mas comentarios al proyecto de acuerdo los integrantes de la Junta
Ejecutiva emitieron el siguiente:

Acuerdo JE59-06. La Junta Ejecutiva del Instituto Electoral del Distrito Federal, aprueba
el proyecto de acuerdo que se presentara ante el Consejo General del Instituto Electoral
del Distrito Federal, por el que se aprueba el destino de los recursos concentrados por
la Direccion Ejecutiva de Administracion y del Servicio Profesional Electoral, conforme a
lo dispuesto por los articulos 27 y 28 de las Normas Generales de Programacion,
Presupuesto y Contabilidad del Instituto Electoral del Distrito Federal, correspondiente
al primer trimestre asi como los rendimientos financieros obtenidos al 30 de abril y lo
que resulte del segundo y tercer trimestre de 2006, hasta cubrir la cantidad solicitada.

Aprobado por unanimidad.
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Al no haber mas intervenciones y al haberse agotado el orden del dia, siendo las 17:50
horas del dia 18 de mayo de 2006, el Presidente dio por concluida la sesion iniciada el
13 del mismo mes y aflo. Firman al margen y al calce para constancia.

EL PRESIDENTE DE LA JUNTA EL SECRETARIO DE LA JUNTA
EJECUTIVA DEL IEDF. EJECUTIVA DEL IEDF.

DR. ISIDRO H. CISNEROS RAMIREZ LIC. OLIVERIO JUAREZ GONZALEZ
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