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Quitaron a érgano responsabilidad sobre consulta, dice Cossio

Asegura ex ministro:
la Corte exime a INE

GUADALUPE IRIZAR

Juristas, ex ministros de la
Suprema Corte de Justicia y
miembros de El Colegio Na-
cional, Diego Valadés y José
Ramon Cossio consideraron,
por separado, que aunque
la Comision de Receso de
la Corte es competente pa-
ra suspender el acuerdo del
INE sobre la revocacion de
mandato, el fallo de las minis-
tras lo que hizo fue eximir al
organo electoral de cualquier
responsabilidad en torno a la
consulta.

Cossio considero que fue
equivocada la decision de la
Comision de Receso y mani-
festd dudas sobre la compe-
tencia del maximo tribunal.

“Creo que la decision de
las dos personas que integran
la Comision de Receso de la
Suprema Corte de Justicia es
equivocada.

“En primer lugar, tengo
duda importante acerca de
si es 0 no es una controver-
sia en materia electoral. Hay
que recordar la controversia
constitucional no es el medio
idéneo para plantear proble-
mas en materia electoral. El
INE la planteo, pero por una
razon presupuestal, mientras
que la Camara de Diputados
la planted respecto de la con-
sulta y eso es, insisto, electo-
ral”, sefialé el jurista, ministro
dela Corte entre 2003y 2018.

Considerd que la Corte
debio desechar la controver-

Indica Valadés
que el diferendo
si puede verlo
maximo tribunal

sia presentada por la Camara
de Diputados.

“Creo que debieron de ha-
berla desechado para el efec-
to de que no procediera, pero
si lo admitio, creo también
que la suspension es suma-
mente compleja por la sen-
cilla razon de que se est4 re-
firiendo a una acto del Insti-
tuto Nacional Electoral que,
ademas de estar vinculado
con la materia politica elec-
toral, tiene estas condicio-
nes que habiamos sefialado”,
apuntd Cossio.

La decision de la Comi-
sion de Receso, indico, tiene
el efecto de eximir al INE de
responsabilidades respecto
de ese ejercicio, pues ava-
laron que lo realice con los
recursos que tiene, al menos
hasta que decida el fondo
de la controversia el tribunal
constitucional.

“Creo que la decision lo
unico que acaba de hacer es
eximir de toda responsabili-
dad al INE por la realizacion
de la consulta. Es decir, si el
INE calcul6 que la consul-
ta costaria 5 mil millones de
pesos y la Comision de Rece-
so esta diciendo que se debe
llevar acabo esa consulta con

mil 500 millones de pesos,
los 3 mil 500 millones faltan-
tes no pueden ser en modo
alguno reclamables al INE,
sino a la Camara de Diputa-
dos”, preciso.

Para Cossio el fondo de
la controversia que tiene que
resolver la Corte deberia ser
si el Congreso efectivamente
esta obligado o no, a darle al
INE lo que pide.

“Si llegamos al mes de
abril y no se ha resuelto la
controversia de INE, enton-
ces no podra realizar esa con-
sulta con la cantidad que so-
licitd. Y creo que aqui tam-
bién hay una parte muy poco
atendible, muy poco virtuo-
sa de la decision de la Corte,
porque insisto, eximi6 al INE
de toda responsabilidad en
la realizacion de la consul-
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S| ES COMPETENTE

Al contrario de Cossio, Vala-
dés no tuvo duda en que la
Corte si es competente para
analizar el diferendo, y consi-
derd que el acuerdo del INE
no tiene fundamento en la
Constitucion, pues se tomo
antes de saber si el ejercicio de
revocacion se realizara o no.

Asequia e ministro: E E

la Corta axime 3 INE g
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‘En el caso de la pospo- Diego Valadés José Ramdn Cossio
Ex ministro

sicion acordada por el INE
acerca de la revocacion del
mandato presidencial, no en-
cuentro su fundamento en el
articulo 35-IX constitucional,
porque ahi se establecen pla-
zos fijos que, desde mi punto
de vista, no pueden ser modi-
ficados por ninguna autoridad.

“El articulo 99 de la Cons-
titucion es claro: ‘El Tribunal
Electoral serd, con excepcion
de lo dispuesto en la fraccion
IT del articulo 105 de esta
Constitucion, la maxima au-
toridad jurisdiccional en la
materia’. La controversia fue
presentada con base en esa
excepcion; la Corte sies el or-
gano competente para resol-
ver el conflicto”, puntualizé

el investigador del Instituto
de Investigaciones Juridicas
de la UNAM.

Valadés considerd tam-
bién que fue una decision
tomada por el INE antes de
determinar si las firmas reci-
bidas cumplen con los requi-
sitos legales.

“El INE tomo ese acuerdo
cuando todavia no se deter-
mina si las solicitudes reci-
bidas se adecuan a la Cons-
titucion y a la ley; esto es, si
lo que se esta pidiendo es la
destitucion del Presidente o,
al contrario, se esta intenta-
do una especie de ratificacion
plebiscitaria no prevista por
la Constitucién ni por su ley
reglamentaria.

“Tampoco se ha anuncia-

do si el niimero de solicitu-
des pertinentes y validas co-
rresponde al porcentaje re-
querido por la Constitucion”,
afiadio.

Valadés, ministro de la
Corte en 1994, preciso que
la decision de la Comision
de Receso de la Corte lo que
determiné fue suspender e,
efectos, no la revocacion del FOEaUEE R MBI E :
acuerdo aprobado por el INE, S
alaesperade la resolucion de
fondo del diferendo.

“La Comision de Rece-
so de la Corte no revoco ese
acuerdo; solo suspendié sus
efectos mientras se resuelve
el fondo de la controversia
promovida por la Cdmara de
Diputados”, preciso el inves-
tigador Emérito.
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