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La Corte
queda bien

MARGARITA ZAVALA

a Suprema Corte de Jus-

ticia de la Nacion, a través

de su “Comision de Rece-
50", admitio la controversia cons-
titucional —muy discutible—
promovida por Sergio Gutiérrez
comopresidente delaCamarade
Diputados, que busca suspender
ciertas actividades propias del
proceso de revocacion de man-
dato y mover la fecha de ésta. Sin
embargo, la Corte no sélo ordend
al Instituto Nacional Electoral a
seguir trabajando en el proceso
de revocacion de mandato como
si dicho instituto tuviera presu-
puesto suficiente para hacerlo,
sino que también les concedid la
suspension del acuerdo con lo
cual obliga al instituto electoral a
seguir con el proceso. Y no solo
€s0, sino que la resolucion en
cuestion esta cargada de consi-
deraciones que estan fuera de hu-
gar y que ponen de manifiesto la
sumision y la falta de indepen-
dencia. Para muestra, lea estos
tres parrafos del boletin emitido
por la Corte:

"Y, en consecuencia, contintie
conlaorganizacion y el desarro-
llo de la totalidad de las activi-
dades del proceso de revocacion
de mandato hasta su conclusion
con el presupuesto aprobado de
1,503 millones de pesos™.

Ademas, “la ejecucion del
Acuerdo del INE pone en riesgo
elejerciciooportunodel derecho
de la ciudadania a decidir si re-
voca o no el mandato”.

Finalmente, la Comision de
Receso advirtio que, en virtud de
una resolucion reciente sobre la
Ley de Revocacién, “seria un
contrasentido que lo que no ob-
tuvo el INE en dicha controvet-

sia, este organismo lo decrete
por su cuenta.”

Indebidamente, la Corte, atra-
ves de su comision de receso, ad-
mitio una controversia, y tam-
bién indebidamente resolvid ya
parte del fondo, responsabilizé al
INE detareas que todavianoseha
resuelto que tendra y, por si fuera
poco, se convirtio en defensor de
oficio del Morena, el partido del
presidente de laRepuiblica. Es de-
cir, trabajan para un poder.

Esto no es nada nuevo. Son
muchos los ejemplos que ya te-
nemos de un Poder Judicial que
se rinde ante el Ejecutivo. La Su-
prema Corte de Justicia en lugar

de ser “la voz de la Constitu-
¢ion”, como diria Tena Ramirez,
se estd convirtiendo en el defen-
sor de oficio del Poder Ejecutivo
v, en el mejor de los casos, trata
de desempefiar el papel de con-
ciliador, pero siempre, sin que-
dar mal con el ejecutivo. La Corte
harenunciado asu funciénen el
régimen constitucional de Divi-
sion de Poderes

En sus prisas y anhelos por
quedar bien, se les olvido que la
propia Corte ha intentado pasar

a la historia como un poder que
no se responsabiliza de las de-
cisiones electorales (postura
que, ademds, no comparto). Al
intentar quedarbien, nisiquiera
revisaron la posible competen-
cia del Tribunal Federal Electo-
ral en relacion con la materia
electoral a la que se refieren los
articulos 99 fraccién III y 105
fraccion L. Es cierto que es muy
discutible que una ley como la
que se refiere a la revocacion de
mandato pueda considerarse

exclusivamente de materiaelec-
toral pero, por lo menos, mere-
cia que se estudiase.

Pero no, lo importante era
quedar bien con el Poder Ejecu-
tivo. Vaya competencia indigna
que se esta dando enla Suprema
Corte de Justicia: quien se aga-
che mas gana. Y mientras ellos
compiten y algunos ganan, Mé-
xico pierde. Parece que en la Su-
prema Corte no se paga el traba-
jo, sino la sumision. @
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