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El criterio de oportunidad se encuentra en riesgo, consideran expertos

Pide FGR 39 anos de carcel
en contra de Emilio Lozovya

Rodonde Romas & hén Rodriquez
pedtic@ekaconom ko mx

j milio Lozova Austin
seria condenado a 39
anos de prision por el
caso Odebrecht, acu-
sado de cometer los

delitos de lavado de dinero, cohe-
choy asociacion delictuosa.

Ensu primera acusacion por es
crito contra el exdirector de Petro-
leos Mexicanos (Pemex), 1a Fisca
lia General de 1a Republica (FGR)
solicito a Artemio Zifiga Mendo-
7a, juez de control del Centro de
Justicia Penal Federal del Reclu-
sorio Norte, imponer al exdirecti
vode la empresa estatal 15 afos de
prision por la comision del delito
de lavado de dinero, 14 afios por el
de cohecho, ¥ por asociacion de-
lictuosa, 10mas.

El juez federal tiene tres dias
para notificar de la acusacion a la
Unidad de Inteligencia Financlera
(UTF) v a Pemex; cumplido dicho
plazo tendra hasta 10 dias para no-
tificar a la defensa del inculpado,

De acuerdo con la fiscalia, Luis
Alberto de Meneses Weyll, Lulz
Mameri e Hilberto da Silva, ex
director de Odebrecht México y
exaltos mandos de la compaiia,
respectivamente, declararon que
Lozoya Austin recibid sobornos
por & millones de ddlares a cam
bio de que la empresa brasilefa
recibiera de Pernex contratos en la
refineria de Tula, Hidalgo.

La demanda incluye también
sancionar al exfuncionario con el
pago de una multa por el equiva-
lente a 5,450 dias.

La FGR presentard préximaments su segundo acusacicn confra el acusado
por &l casa Agre Mitregenades. rom:

Complicaciones en el case
Ramdn Celaya, abogado penalista
v académico de la UNAM conside-
T que con lo anterior se encuentra
en riesgo que el exdirectivo de Pe-
mex acceda aun criterio de oportu
nidad. De tal modo que se acabaria
con cualguier tipo de privilegio que
tenia como beneficios procesales
que s le olorgaron.

“Lo segundo y no menos im-
portante es que todas las imputa-
ciones penales que realizden con
trade politicos relevantes padrian
caer. Especificamente todo lo que
se habld de Luis Videgaray, lo que
Imputd a Ricardo Anava v a otros
personajes como Lavalle, quien
trabajaba en el senado de la repi-
blica acusado de recibir los sobor
nos para los senadores en la Re-
forma Energética, entonces todas
e5as imputaciones penales se vie-
nen abajo”, reconocko

El especialista en ciencias pe

nales detalld que los jueces o fis-
cales que tienen conocimiento de
esLas acusaciones va no tendrin
ningiin material aprobatorio para
continuar con los procesos de los
imputados.

“Lo que seguiria en todo este
entramado juridico, si hablamos
de especificamente de las personas
alas que Lozova estaba imputan -
do, pues va no van a poder conti
nuar, 51 el material que contaba la
FGR se basa con los testimonios de
Lozoya exclusivamente, prictica-
mente estos juicios tendrin que
terminar de manera anticipada
POTCNE ¥a 1o tenen coimo susten -
tar estas acusaciones” , manifesto.

Sinembargo no descartidla po-
sibilidad de que la FGR cuente con
un acervo aprobatorio basado en
distintos testigos o prucbas docu-
mentales con lo que pudiera de-
cldir seguir con la acusacion pe-
nal en contra de estos personajes.

Por otro lade, Alberto Nava,
profesor de la Facultad de Derecho
de la UNAM indicd que si1a FGR
tuviera la intencion de no conti-
nuar con ¢l criterio de oportuni-
dad, Emilio Lozoya enfrentard una
situackon complicada,

“Porque hay una denuncia pro
mawida por él presentada a la FGR
en donde €1 hace la relatoria de los
hechos en donde participa, diga
Mos que s un elemento contun-
dente, obviamente sujeto.a verifica
chom, pero estamos hablando que el
propio imputado que ha hecho es-
ta denuncia estd manifestando he-
chosen losque participa, Ia prime-
racomplicacion es para él mismo.

“De senalar que no era clerto,
gue es mentira o que dijoen 1a de-
nuncla, no lo ratifica o noes cler-
foy, finalmente se complic la exis-
tencia y 1a defensa con ese tipode
manifestaciones antes de haber
concretado el criterio de oportu
nidad”, abunda.

Por tltimo, indicd que con los
datos que se tienen hasta el mo-
mento, considerd que la fiscalia
“tiene un mucho mejor escenario
que la propia defensa”™,

El ente autonomo presentara
proximamente su segunda acisa-
cion contra el acusado por el caso
Agro Nitrogenados, en cuya causa
penal se lesefiala de haber cobra-
do un soborno de 3.4 millones de
diilares para que Pemex compra-
ra a sobreprecio a Altos Hornos
de México (AHMSA) una planta
de fertilizantes catabogada por las
autoridades federales como “cha-
tarra”, ublcada en Coatzacoalcos,
Veracmz,

Tribunal federal considera que no le compete a la Suprema Corte analizar el caso

Niegan a Mario Aburto enviar amparo a la SCIN

Markza Pamz

martzn pereiickaconom ko me

Un tribunal federal rechazd en
viar el amparo Interpuesto por la
defensa de Mario Aburto a la Su-
prema Corte de Justicia de la Na-
clén (SCIN), la cual revisaria su
condena de 45 afios de prision por
€l homicldio de Luis Donaldo Co-
losio, candidato a la presidencia de
la repiiblica en 1994,

El magistrado Jomge Arturo Sdn-
chez liménez, integrante del Pri-
mer Tribunal Coleglado en Mate-
ria Penal del Estado de México, fue
quien determing que no procedia

el amparo interpuesto por la de-
fensa de Aburto Martinez, al argu
MmEntarque 1 e compete a la SCIN
analizar el caso, al no existir temas
constimcionales en el mismo.

Por lo anterior, se determing que
serd dicho tribunal el que analice el
amparo de Mario Aburto, ello hue-
g de alegar que sufrio tortura pa
ra obligarlo a declararse culpable
diel asesinato del candidato priista.

“Este Tribunal Colegiado es le-
gl menite COMPEICTIE Para conocer
vresofver el amparo directo que se
atlende, nose aprecia que se hayan
impugnado normas generales por
estimarlas inconstinucionales, ni se

realiz 1a interpretacion directa de
un precepto constitucional”, sefia
Iala notificacidn.

Cabe sefialar que, a finales de
noviembre del afio pasado, 1a Co-
misidn Nacional de Derechos Hu
manos (CNDH) determind que
Mario Aburto fue torturado du-
rante su detencion en 1994,

Aldar a conocer los resultados
de su informe sobre ¢l expediente
de queja CNDH/ &/ 202111261V,
1a Comisidn pudo acreditar que
Mario Aburto “fue torturado des-
de su detencion el 23 de marzo de
1994, al igual que algunos miem
bros de su familia, €] de manera

rejterada hasta afios recientes™.
Asimismo, se resalto que tales
actos llegales lo sabian, “asi co-
mo bos responsables de a investi-
gacion oficial v Ia propia Comision
Nacional, no obstante, lo minimi
zaron y hasta desautorizaron. To-
do con el finde sostener la version
oficial del asesino solitario®.
Luegn de la determinacion del
Primer Tribunal Colegiadose prevé
(UE 1 [0S Proximios meses se ana-
lice sl revoca, madifica o confirma
lasentencia de 45 afios que fue im
puesta en el 2005 a Mario Aburto,
preso en el Centro Federal de Rea
daptacidn Social 12 de Guanajuato.

Politica

El exdirec-
tivo de Pe-
mex as acu-
sado de
cometer los

delitos de lo-
o de dine-
ro, cohecho
y asociacion
delictuosa.
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