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Edomex: litigios estratégicos

emaneraabiertay reite-

D rada,Morenatieneuna
estrategia,por ahoracon-

tenidaalEstadodeMéxico,donde

emprendelitigiosestratégicospara
censuraralaprensay coartarla
libertaddeexpresión.Loqueestá
haciendoesacusaraperiodistas
deviolenciadegénero,paraquese
dictenmedidascautelares,eliminen

suscríticasyblindarquejuiciosso-
breelactuarpúblico,noconelsexo
delapersona,seanretomadospor
máscomunicadores.Hastaahora
sus intencioneshan sidofrenadas,

peronadaestáescritoenlospróxi-
mosmeses,porqueellaboratorio
depruebasdefactodeMorenaenel
EstadodeMéxico,siempiezaatener
éxito,seextenderáalaselecciones

presidencialesy federalesen2024.
Elprimerbotónparahacerescar-

mentaraperiodistasy mediosse
apretóen2021,cuandoLeonardo

Kourchenkoy quienestoescribe
fuerondenunciadosporviolen-
ciapolíticadegéneroporMichelle
Núñez,eneseentoncescandidata
deMorenaa laalcaldíadeVallede

Bravo,luegodequepublicaronque
lacandidatadelaalianzaopositora,

ZudikeyRodríguez,habíasidopri-
vadadesulibertadporLaFami-

liaMichoacanaparaintimidarlay
forzarlaaabandonarlacontienda
electoral.Rodríguezseescondióy
prácticamentedejódehacercam-
paña,conlocualdejóelcamino
abiertoaNúñez.

ElInstitutoElectoralmexiquense
dioentradaalaquejaycomenzó
unlitigioentribunales,dondelos
periodistasargumentaronquelos
planteamientosensuscolumnas

no seoriginabanenun temadegé-
nero,sinoensuactuarpúblico.Las
columnasnosugeríanunprejuicio
contralasmujeres,sinoanalizaban
laformacomoelcrimenorgani-
zadoestabaactuandodeunaforma

que,enloshechos,beneficiabaa
Morena.Quienestoescribeapelóy
ganóelcaso;Kourchenkosiguepe-
leandoentribunales.

Elañopasadoapretaronelse-
gundobotón.Decenasdelegislado-
rasdeMorenaenelCongresodela
CiudaddeMéxicopresentaronuna
quejay solicitaronmedidascaute-
laresencontradedosperiodistas,
DeniseDressery quienestoescribe,
alegandoquehabíancometidoac-
tosdeviolenciadegéneroencontra
deDelfinaGómez,precandidata
algobiernodelEstadodeMéxico.
ElInstitutoElectoralmexiquense
ordenólaeliminacióndetodoslos
comentariosescritosenlasdiversas

plataformas,y abstenersedevolver
areferirseaGómezcomounadelin-
cuenteelectoral.

Losseñalamientossesustentaban
enqueGómez,cuandofuealcal-
desadeTexcocoen2015,retuvoun

porcentajedelsalariodetrabajado-
resmunicipales,y quelosmásde2
millonesdepesosquelesquitaron
demaneranovoluntaria,parafinan-
ciarcampañasdeMorena.Enenero
delañopasado,elTribunalElectoral
delPoderJudicialdelaFederación
(TEPJF) multó aMorena por finan-

ciamientoilegal,peronolohizocon
Gómezporque,peseaqueellahabía
cometidoeldelito,no habíasidobe-
neficiadaenloindividual.

Dresserpromovióunjuiciodonde
lasautoridades
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electoralesmexiquenseshicieron
unanálisisindebidosobrelavio-
lenciapolíticaenrazóndegénero,
porquesuscomentariosnofueron
discriminatoriosniconteníaneste-
reotiposporelhechodesermujer.
Lasmedidascautelaresparaque
seabstuvieradedifundirconteni-
dos similaressobreGómez,alegó,
constituíanunacensurapreviae
infringíanelderechoadifundir
informaciónplural,porloqueeran
ilegales.Finalmente,dijo,lareso-
lucióndelaautoridadproducíaun
efectoinhibidor,inhabilitandola
participaciónciudadanaenelde-
batepolítico.

LaSalaSuperiordelTEPJFre-
vocólaresolucióndelosórganos
electoralesmexiquenses,perosólo
loaplicóafavordeella,porloque
sedejaronfirmeslasmedidascaute-
laresparalosdemásdenunciados.
Quienestoescribenuncarecibió
lanotificacióndelaqueja,perosus
abogadosrecomendaronpresentar
decualquierformaunjuicioelecto-
ral,dondeademásderetomarlos

argumentosdeDresser,sepidióque
sereconocieraelderechodeacceso
alajusticiaaquienesno seencuen-
traninmersosenlacontiendaelec-

toral,como losperiodistas,y quese
pronunciarasobreelusodelasde-
nunciascontraperiodistasy comu-
nicadorescomomecanismospara
inhibirlalibreexpresióndeideasen
tornoalosprocesoselectorales.

Elúltimodíadelañopasado,la
SalaSuperiordelTEPJFrevocólas
resolucionesdelosórganoselec-
toralesmexiquensesporquenose
acreditabaenlaquejalaviolencia
degéneroencontradeGómez.Sin
embargo,aligualqueenlasenten-
ciadeDresser,no sepronunciaron
sobreelrecursoparainhibirlaliber-
taddeideas,ni hubo una resolución

genérica.

LasresolucionesenelTEPJFtie-
nenunsaboragridulce.Aunqueen
loparticularlosperiodistasganaron
suscasos,laamenazapermaneceno
sóloenungrupo,comoloscomuni-
cadores,sinodecualquierpersona
engeneral,porlafaltadeunareso-
luciónqueprotejaaquienesseande-
nunciadosencasossimilares.Pero

tambiéndejancompletamentedes-
protegidosaquienesno tenganuna
asesoríaoportunaniaccesoa lajus-
ticiaorecursosparadefenderse.Sus
resolucionesdejanpuertasabiertas
dentrodelsistemalegalparaquese
siganesasprácticasinhibitorias.

Elusodelasleyesparaacallarala
prensanoesuncasoúnicoenMé-
xico.Porejemplo,enelcontextode
laguerraenUcrania,variosoligar-
casrusosdemandaronaunaperio-
distadelFinancialTimesporrevelar
detallesdesusrelacionesconel
presidenteVladímirPutin.Treinta
yunestadosenlaUniónAmeri-
canatienenleyesqueprotegena
mediosyperiodistasdelasdeman-
das“SLAPP”-litigiosestratégicos
contralaparticipaciónpública.
CanadáyAustraliaaprobaronleyes
similaresy laUniónEuropeavapor
esecamino.En México estamosre-

trasados,aunquelos intentospara
alterary modificarloscontenidos
enlosmediosy acallarlalibertadde
prensaavanzanrápidamente.

Leyes,conMorenacontrolando
lasmayoríasenlascámaras,no ha-
brá.Lalibertaddeexpresiónenpro-
cesoselectoralesestáenlasmanos
delTEPJF,queenlaspróximasde-
nunciasdeviolenciadegéneroten-
drálaoportunidad,desperdiciada
hastaahora,deemitirresoluciones

generaleseintegrales,queimpidan
litigiosestratégicosemprendidos
porlospoderosos,comoestamos
empezandoa verdemanerapeli-

grosamenteregular.

Estados en la Unión
Americana tienen

leyes que protegen ad

medios y periodistas
de las demandas
En México, los

intentos para
acallar la libertad

de prensa avanzan

rápidamente


