La Razoén de México
Seccion: Portada,Nacional
2021-07-26 04:19:31

Pagina: 1,10
$64,292.50 1/2

LaRazén

344 cm2

Consejeras del INE niegan rebase
de gastos en gubernaturas s

Corresponde al TEPJF determinar si procede nulidad: consejeras

“No se acredito rebase
de topes de campana”

» Por Magali Judrez

magali juarez@razon.com.mx

onsejeras electorales coincidie-

ron en que tras la resolucion del

Instituto Nacional Electoral (INE)

enelquenoseencontrd que haya
habido rebase en los topes de camparias,
sera ahora el Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion (TEPJF), el que
deberd determinar si procede o nola nuli-
dad enlas elecciones estatales en Michoa-
cany san Luis Potosi.

Adriana Favela y Claudia Zavala expli-
caron que el 6rgano electoral ya presenté
los elementos que involucran el uso de
Iecursos para que en caso de que alguien
impugne los triunfos de los gobernadores
electos bajo el criterio del rebase de topes
de gastos, los magistrados electorales
cuenten con los elementos suficientes
pararesolver al respecto.

Favela, quien preside la Comisién de
Fiscalizacion, explico que en el caso de
las gubernaturas hay algunas que pre-
sentaron resultados cerrados, pero en los
reportes no se encontro rebase de gastos.

De este modo, sefialé, no se combina-
ron las causales de rebase de tope y una
diferencia menoral cinco por ciento entre
el primero y el segundo lugar, lo que daria
lugar a la nulidad del proceso local.

"Todo lo que tiene que ver con fisca-
lizacién, el INE s6lo dice si hubo o no re-
base. Con estos dictamenes que nosotros
tenermnos de cada una de las candidaturas,
les hacemos conocimiento a los tribuna-
les, porque son los que dan a conocer en
su caso si hubo o no una impugnacion en

ELTRIBUNAL electoral
cuenta con los elementos
necesarios para resolver
rebatimientos; en Michoacan
y San Luis Potosi alin quedan
Impugnaciones por aclarar

la que invocaran como causa de nulidad
de una eleccién el rebase de topes, pero
€50S ya son insumos que tiene el tribunal

y valora con el conjunto de pruebas, es
unasituacion diferente”, explico, asu vez,
la consejera Claudia Zavala.

Las gubernaturas de Michoacan y San
Luis Potosi son dos de las que se anuncio
por parte de las coaliciones que quedaron
en segundo lugar, conformada por PAN,
PRI y PRD, que llevarian el caso ante el
TEPJF porlo cerrado del resultado electo-
ral, pero en ambos casos el INE no acredito
rebase de tope de gastos por parte de los
ganadores dela contienda.

Enelcasode San Luis Potosi, unodelos
argumentos que presenté la coalicion que
postuléa Octavio Pedroza es precisamen-
te el rebase de topes de gastos del gober-
nador electo, Ricardo Gallardo.

Si bien durante la sesion del INE del

pasado jueves devolvidé una queja a la
Unidad Técnica de Fiscalizacién para que
concluyan las indagatorias y podrian ajus-
tarse los recursos que utilizd, el Consejo
General determiné que el abanderado de
la coalicién Juntos Haremos Historia no
rebaso el tope de gastos de campana.
EIPAN denunci6 a Gallardo ante el INE
argumentando que el candidato ganador
y los partidos que lo postularon habian
gastado siete millones de pesos mas delo
permitido por la autoridad electoral.
Quedaria pendiente que el TEPJF eva-
luara los otros criterios de impugnacion
argumentados por el PAN, como la su-
puesta desaparicién de miles de boletas,

violaciones al protocolo en la cadena de
custodia de los votos y paquetes electo-
rales, asi como la integracién indebida de
casillas por ‘'misteriosos’ funcionarios.

En Michoacan, donde también se regis-
tro unresultado cerrado, aunque el TEPIF
yaeliminé algunas impugnaciones, toda-
via estd pendiente la del Equipo por Mi-
choacin, que sefiala presuntas anomalias
en las finanzas de la camparfia de Morena.

Favela puntualizé que los cinco casos
queidentificaron enla fiscalizacién enlos
que se combinan los dos factores parala
nulidad sobre el rebase de tope de gastos
y una minima diferencia, fue en cargos
locales.

oeldato

Favela puntualizé que si se confirmé el rebase
de tope de gastos en 239 candidaturas, pero
no fueron ganadoras
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Declaraciones

Las consejeras explican los procedimientos con el conjunto de pruebas

Sinjustificacion . Adriana Favela afirmo que enla casa de
algunas gubernaturas que presentaror resuitados cerrados no
secombinaron les resultados de rebase de tope de gastos y una
diferencia menor al cinco por ciento entre el primero y el segun-
dolugar, Io que daria lugar a la nulidad del proceso electoral local,

Procesos. Claudia Zavala explico gue todo lo que tiene que ver
con fiscalizacion, el INE sélo dice st hubo o no rebase; afirmaé que
los dictamenes que tiene de cada candidaturase leinforma alos
tribunales, porgue sonlos que informan sihuba impugnacion en
la que invocaran como causa de nulidad el rebase de topes

Fose st ebsie
e topes de campans® ‘

EFINFO, SAPI de CV (EFINFO), se encuentra actuando bajo el concepto del derecho de autor de “Libre Utilizacion de Obras”, con fundamento en el articulo 148 de la Ley Federal del Derecho de Autor, y los articulos 10 y 10 bis del Convenio de Berna para la Proteccion de la obras Literarias y
Artisticas. EFINFO solo realiza la presente publicacion por asi haberlo solicitado el cliente de monitoreo de EFINFO, unicamente con el propésito de revisar la fuente de la nota y verificar los derechos de autor correspondientes a la misma; por lo que el uso de la nota es exclusivamente personal
y privado para el cliente, sin perseguir ningun fin de lucro. Cualquier otro uso como la publicacién, comunicacién publica, reproduccion y transmisién publica que EL CLIENTE realice no es responsabilidad de EFINFO.





