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Anomalías en compra decámaras en Alvaro Obregón
El Congreso localdemanda un informe detallado la alcaldesaLía Limón

SANDRA HERNÁNDEZ GARCÍA

Ante laopacidadtras lacompra de
cámarasdevideovigilanciaenlaal-
caldíaAlvaro Obregón con cargo al
presupuesto participativo,laComi-
siónPermanentedelCongresolocal
pidió un informea las autoridades
de la demarcaciónque encabezala
panista Lía Limón, debido a que se
desconoce el número de aparatos
adquiridos,su ubicación y si se en-
cuentran en operación.

A decir de la diputadaValentina
Batres (Morena),se erogaronmás
de40 millonesdepesospor 30 con-
tratosdeadquisicióndeesosapara-
tos, Internet, mano de obra, mate-
rial de instalación ymantenimiento;
sin embargo,en la revisión de los
contratos con folio CAPS/PP/22-
09/001 al CAPS/PP/22-09/029se
detectóque cada una costó 24 mil
533.66 y 44 mil 161.20pesos,y en
elcontratoCAPS/22-10/33sehicie-
ron deotrasparaparques,a 132mil
446.68, pese a que los vecinos ha-

bían consultado su costoy estaban
enpocomás de2 mil pesos.
“No se sabedóndeestáninstala-

das estascámarasni enquéparques
están las que costaron más de 100
milpesos.Tampocoseconocesi to-
das fueronadquiridascon recursos
delpresupuestoparticipativo,cómo
fue atendida su descompostura y
cómo fuehecha válidala garantía
con laempresaproveedora.
“Requerimos un informe en el

que se nos detalleelmonto eroga-
do por cada una,su lugar de insta-

lacióny el estudiodemercado que
acreditequesu compra sehizobajo
lasmejorescondicionesposibles.”
Según elpunto deacuerdo,delos

30 contratos 29 fueron para cáma-
ras en los quesegastaron 13millo-
nes depesos,yotro conveniocon la
empresa Radar App, que ascendió
a 24 millones como parte de la es-
trategiadeseguridadBlindarAO, lo
quehageneradomolestiasentreve-
cinosporquealgunasno grababan
y/ono almacenabanvideos.
Ante la presunta irregularidad,

los legisladores aprobaron varios
puntos de acuerdo relacionados
con informar el número de cáma-
ras descompuestasantepresuntas
deficienciasen el mantenimiento
por la empresa Radar App, cómo
seejerciólagarantíacontractuala
finde resarcireldañoocasionadoy
cuántas siguen sin funcionar.
“La transparenciacomopolítica

públicaimplicaconsiderarcómose
definencuestionesdeinteréscolec-
tivo que transitan de problema a
solución,por qué los gobiernos de-
cidenhacer algoy para qué,cuáles
son losimpactosquesegeneranen
lacolectividad,quiénesseencargan
de intervenir en su concepción y
estructuración como estrategia de
gobiernoy cómo semejoraelpro-
ceso del gobierno”, refiere el punto
deacuerdo.




