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n México, la Suprema Corte
de Justicia carecede capa-
cidad para determinar la
validez de los procedimientos
internos de las cámaras del

Congreso.Los aberrantespreceden-
tes que existen a esterespecto fueron
siempreproductos deconsignas políti-
cas de poderosos.

La Suprema Corte puede declarar la
inconstitucionalidaddeleyes,pero no
está facultadapara pronunciarse sobre
eltrámitede“urgencia”o de“suficien-
tementediscutido”de los proyectos
quepasan por las cámaras,mucho
menos sobre la realizacióno no dein-
formales audienciaspúblicasqueahora
se les llama“parlamentoabierto”.La
fracción ITdelartículo 105 dela Carta
Magna limitaa laCortea resolversobre
la “contradicciónentreuna norma de
caráctergeneraly la Constitución”.
Para abordar cualquier otro acto u
omisión procedimentalposiblemente
ilícitodelCongreso existenotros meca-
nismosjurídicosqueno estánubicados
en la Corte.La condición devalidezde
leyesy decretosdependedequehaya
quorum constitucionaly se adoptenpor
mayoríalegal,dentrodelmecanismode
diálogoentrelascámarasy deéstascon
elEjecutivo.

El abuso de poder de la Suprema
Corte en el recientecaso del llamado

plan B de reforma electoral, al declarar
su completa invalidez sin entrar en el
análisis del mismo, empezó con una
previaviolación directade la Constitu-
ción, cuando el ministro Javier Laynez
admitió la controversia presentada
por el Instituto Nacional Electoral en
contra del plan B y,de inmediato, re-
solvió la suspensión de todo el decreto.
Sabido es que la Carta Magna prohíbe
que la materiaelectoralseaobjetode
controversiaconstitucional,pues,para
abordarestetema,sereservaenex-
clusiva el recurso de acción de incons-

titucionalidad del que careceel INE.
Además, la autoridad electoralno pue-
decontrovertir las leyesprecisamente
electoralesporque su misión es aplicar
la legislacióny no impugnarila,comolo
hicieron Córdova et con la inmedia-

ta colaboración ilícitade la Suprema
Corte deJusticia de laNación.

Lo que se logró con esa suspensión
deldecretodereformas electoralesfue
interrumpir su vigenciamientrasse
integrabalaaccióndeinconstitucio-
nalidad(dentrodelacualno seadmite
una suspensión) quepresentóelbloque
opositor y que finalmenteha sido res-
paldada en paquetepor la propia Corte
en pleno.Se ha declarado la invalidez
completadeun decretodemodifica-
cionesa varias leyessin decir en qué
y cómocontradicea laCartaMagna.
Existe aquíelpropósitodeecharabajo
reformas sin tener que combatirlas, sin
verse a rebatir su contenido.

Mayor consigna políticaseríadifícilen
una sedejudicial.

En realidad, el decreto de reformas
electoralesconocidocomoplan B no
ha sido declaradoinconstitucional.
La Suprema Corte prefirió declarar al
Congreso de laUnión en contradicción
con la Constitución, pero no los precep-
tos de ley emitidos por éste, los cuales
sí serían materia suya.

En síntesis, la acción de inconstitu-
cionalidadesun juicio precisamente
sobre la constitucionalidaddelconteni-
do de normas generales, pero no sobre
la legalidaddeactosreglamentarios
internos de la autoridad que las emite.
La tesisdeque“lasviolaciones(sólo
según la Corte)alprocedimientoparla-
mentario tienenpotencialinvalidante
de las leyes”,podría llevar de ahora
en adelantea la supresión con efectos
generales, mediante sentencia judicial,
decualquierdecretolegislativo,antes
de que se pueda probar su inconstitu-
cionalidad o con independencia de ésta.
Habría quepedir permisoa la Corte
para dar un trámitedeurgencia o de-
clarar un asunto suficientementediscu-
tido en cualquiera de las cámaras.

Tenemosahoraun graveproblema
político.Para oponersea la 4T, la Corte
ha cuestionadola legitimidaddetoda la
representacióndemocráticaexpresada
enelCongresoy pretendesometerla
a su dictadomediantela rescritura de
textos constitucionales, concretamente
de la fracción I delartículo 105.

La mayoríade la Suprema Corte se
ha inscrito como parte militante del
bloque opositor con la consecuente

compartición de destino con los par-
tidos políticosdeestemismo signo.Si
el desenlace electoral favoreciera a la
actual oposición, la Corte se converti-
ría otra vez en sumiso instrumento del
poder político, pero si la 4T llegara a
tener nuevamente una mayoría en el
Congreso, se alargaría el conflictoya
reconocido entre la Suprema Corte de
Justiciay elPoder Legislativo.

Con su militancia política,la ma-
yoría delos ministros y ministras ha
llevado al más alto tribunal a una
de las peores situaciones que puede
padecer:ya no podrá equilibrar su
propio desempeño, ya no podrá gozar
de respeto político pues muchos de
sus propios amigos saben que el cole-
gio de togados es capaz de cualquier
cosa, ya no podrá pedir perdón porque
sus recientes actos no tienen reversa
y sus violacionesde la Carta Magna
vana ser parte de la memoria política
nacional.

Por el otro lado, la victoria del blo-
que opositor es pírrica, se ha volteado
contra estemismo, porque, en la cer-
canía de unas elecciones sexenales,
además de subordinar a la Suprema
Corte sin convencer de su causaa la
mayoría ciudadana, le ha entregado en
exclusivaa la 4T la defensade la digni-
dad de la representación popular y la
bandera del respeto a la Constitución.



La Jornada

Sección: Política Página: 6

2023-06-25 03:08:13 134 cm2 $29,123.63 1/1

EFINFO, SAPI de CV (EFINFO), se encuentra actuando bajo el concepto del derecho de autor de “Libre Utilización de Obras”, con fundamento en el artículo 148 de la Ley Federal del Derecho de Autor, y los artículos 10 y 10 bis del Convenio de Berna para la Protección de la obras Literarias y

Artísticas. EFINFO sólo realiza la presente publicación por así haberlo solicitado el cliente de monitoreo de EFINFO, únicamente con el propósito de revisar la fuente de la nota y verificar los derechos de autor correspondientes a la misma; por lo que el uso de la nota es exclusivamente personal

 y privado para el cliente, sin perseguir ningún fin de lucro. Cualquier otro uso como la publicación, comunicación pública, reproducción y transmisión pública que EL CLIENTE realice no es responsabilidad de EFINFO.

Fundamentará INE recursos que pida:Humphrey
FABIOLA MARTÍNEZ

Cada peso que soliciteelInstituto
NacionalElectoral(INE) estaráde-
bidamentefundamentado,ofreció
laconsejeraCarlaHumphreyJor-
dan,presidentadelaComisión Es-
pecialquedefiniráelanteproyecto
presupuestaldel organismo para
2024,quienrechazólascifrasque
hancirculadoendistintosámbitos
comosupuestosacuerdos.
Algunas de estasversionesse-

ñalan que el organismo electoral
pediráinclusomás de26milmillo-
nes depesos, estoes,más que en el
proceso federalanterior,en 2018.
“Esa rumorología se la están

sacando de la chistera...No sé de
dónde sacan esas cifras, porque
todavíano tenemosningún con-
centrado”,aseguró.

Sin duda, puntualizó, desde (la
direcciónde)Administración se
nos proponía tomar como refe-

rencialostresañosanteriores,alo
queyopropuselaelecciónde2018,
por supuesto a pesos constantes”,
dijoenentrevista.
Lo que síanticipó la consejera

es que se incluiránen la petición,
demodo precautorio,recursospa-
ra la eventual realizaciónde una
consultaciudadana(elañopasado
sesolicitaronparaesefin4 milmi-
llonesde pesos),fondoquede no
utilizarseserádevueltotalcuala la
Tesoreríadela Federación.
Un díadespuésdeque laSupre-

maCortedeJusticiainvalidólare-
forma electoral,se confirmó que la
organizaciónde las eleccionesde
juniode2024 seharáconbaseen
laleyvigente,anterioralplanB.
HumprheyJordanha tenidoya

algunosacercamientoscon dipu-
tados, en quienes ha encontrado
“buena disposición” sobre la es-
tructuración del presupuesto del
INE, diálogoquenohabíasidopo-
sibleen la actuallegislatura.

El INE diseña su presupuesto a
travésdetresgrandesrubros:gas-
to ordinario (incluidosproyectos
institucionales), el citado monto
precautorioy prerrogativas para
los partidos políticos, calculada
con baseen una fórmulaestable-
cidaen la Constitución,según el
tamañodelospadronesdemilitan-
tes,con corteal31dejulio.

El INE deberá tener lista, a
más tardara finalesde agosto,su
petición presupuestal, luego de
su análisis y aprobación tanto en
estacomisión especialcomo en el
consejogeneral.
Este año, el INE recibió casi 14

mil millones de mismo nivel

de 2022,ya descontadoslos 5 mil
821millonesentregados,enconjun-
to,apartidospolíticosnacionales.

En 2021, con renovación de Cá-
mara deDiputados, se autorizaron
para el organismo 26 mil 819mi-
llones(tambiéncontempladoslos
5mil 250 millonesparapartidos),
mientras en 2018, con elección
completa federal, incluida elec-
ción presidencialy concurrentes,
elorganismorecibió24mil215mi-
llonesdepesos,igualmenteyacon
los 6 mil 788 millones a partidos.


