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“Corte sustituira funciones del
Congreso siinvalida plan B

Consejeria Juridica del Ejecutivo Federal acusa que SCJN violara la division de poderes si
anula primera parte de reforma electoral; “debe prevalecer fondo sobre la forma”, exige

La Consejeria Juridica del Ejecu-
tivo Federal (CJEF) advirtié que si
la Suprema Corte de Justiciadela
Nacion (SCJN) invalida este lu-
nes la primeraparte del plan Ben
materia electoral estaria sustitu-
yendo al Congreso de la Union y
violando la division de poderes.

Al manifestar que debe preva-
lecer “el fondo sobre la forma”, la
CJEF acuso que el proyecto de
sentencia del ministro Alberto
Pérez Dayan privilegia los forma-
lismos sobre “la verdadera justi-
cia de fondo”, con lo que se viola
el articulo 17 constitucional.

Al calificarlo como un poder
“sin legitimacion popular”, la
consejeria indico que la Corte no
debe restringir las atribuciones
que la Constitucion concede al
Poder Legislativo para regular el
tramite de elaboracion de las nor-
mas, resultado de la voluntad
mayoritaria en el Congreso.

“Al tratarse de un poder deri-
vado, sin legitimacion popular, la
SCJIN no debe restringir las atri-
buciones que la norma funda-
mental concede al Poder Legisla-
tivo para regular el tramite de ela-
boracion de las normas, siempre
ycuando sean resultado de la vo-
luntad mayoritaria de los inte-
grantesdel Congreso de la Union.
De hacerlo, violara el principio de
division de poderes y el equilibrio
que debe existir entre estos.

“Se hace un llamado a las mi-
nistras y los ministros de laSCIN
para que actiien con responsabi-
lidad y privilegien la solucion del
verdadero conflicto constitucio-
nal de las normas impugnadas
por encima de las formalidades
de tramite a las que hace referen-
cia el proyecto de sentencia”.

Hoy, el pleno de la Corte ana-

lizard el proyecto del ministro Pé-
rez Dayan, que plantea invalidar
la primera parte del plan B por
violar el proceso legislativo.

La CJEF manifesto que “debe
prevalecer el fondo sobre la for-
ma”, pues asi lo prescribe el ar-
ticulo 17 constitucional, criterio
que fue utilizado por la SCIN al
resolver un recurso relacionado
con la Ley de Hidrocarburos.

“Debe prevalecer el fondo so-

bre la forma, asi lo prescribe el ar-
ticulo 17 constitucional, criterio
que fue utilizado por la SCIN al
resolver el recurso de reclama-
cion 66/2021, relacionado con la
Ley de Hidrocarburos. El Maxi-
mo Tribunal estimo en ese asun-
to que los formalismos procedi-
mentales nodeben prevalecerso-
brela resolucion del fondo, porlo
que se espera que sea congruente
con dicho criterio al resolver la
presente accion de inconstitucio-
nalidad”, indic6 el comunicado.
La consejeria aseguro que es
“inexacto” que se haya transgre-
dido el principio de deliberacion
democraticacomoseafirmaenel
proyecto de sentencia, pues du-
rante la aprobacion de las leyes
que integran el plan B el Congre-
sode la Union cumplio los requi-
sitos constitucionales, legales, re-
glamentarios e incluso, con los
criterios de la propia Corte.
“Basta dar lectura a las versio-
nes estenograficas de lassesiones
de la Camara de Diputados y del
Senado, asicomoalas respectivas
gacetas parlamentarias de los
dias 6 y 15 de diciembre de 2022,
y 22 de febrero de 2023 para de-

mostrar que, contrario a lo que se
afirma en el proyecto de senten-

cia, no se afecto en forma alguna

el principio de deliberacion de-
mocratica y que se agotaron las
etapas del proceso legislativo en
el que participaron todos los gru-
pos parlamentarios por conducto
de sus legisladores”.

En el documento se afirma
que al negarlapeticiondelacon-
sejeria para resolver, en primer
término, las demandas presen-
tadas en 2018 contra de la Ley
General de Comunicacion So-
cial, la Corte demuestra que exis-
ten parametros distintos: “Uno
pararevisar las leyesdel régimen
neoliberal [en cinco afios no se
ha dictado sentencial, y otro pa-
ra las normas que legitimamen-
te expide la soberania popular
enbuscade latrasformacion que
exige el pueblo de México [se re-
solveria en tres meses), a pesar
de que se trata de la misma nor-
ma impugnada”. ® Redaccién
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La CJEF indicé que la Corte no debe restringir las atribuclones que la Constitucién concede al Poder Legislativo.
CJEF .

“Se hace un llama-
{0 aas ministras'y
10S ministros de 1a
SCJN para que
BCB[_IIBGH gﬂﬂ TES_[IJUI'I'
Saniiaad y privie- i 3 —
gien la solucion del Ul UO_.”AL
verdadero conflicto Lv. !_;._::_.—i_fl AJENO |
constitucional : " A DA

3

MESES
tardara la Corte en resolver

las Impugnaciones a las dos
partes del plan B.
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Este lunes, el pleno de la Corte discutira el proyecto de sentencia del ministro
Alberto Pérez Dayan gue plantea invalidar la primera parte del plan B.
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